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owyzszy tytul jednych moze zaskakiwad, u innych moze budzi¢

wrecz watpliwoéci co do mozliwosci rozwinigcia go, albo przy-
najmniej rodzi¢ okre$lone pytania, jak choéby to, gdzie w Starym Te-
stamencie podjeta zostala sygnalizowana w nim kwestia i czy rzeczy-
wiécie ma to miejsce. Ot6z istotnie, zaden starotestamentowy hagio-
graf nie wypowiada si¢ na temat jakichkolwiek odczué czy przezy¢
Maryi, w tym oczywiscie Jej cierpienia. Faktem jednak jest, ze Pi-
smo $wiete poucza nie tylko o tym, iz Zbawiciel to potomek nie-
wiasty (Rdz 3, 15; Iz 7, 14; Mt 1, 20-21; Lk 2, 6-7. 11; Ga 4, 4-
5), a wiec kto§ majgcy matke, ale i o tym, ze byla Ona $wiadkiem
meki i §mierci swego Syna (J 19, 25). O nich natomiast w formie
zapowiedzi traktuje w kilku
miejscach tekst natchniony
epoki Starego Przymierza.
Chodzi o kilkanascie wer-
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wydaje si¢ uczynienie

wspomnianych wypowiedzi podstawa zamierzonego rozwazania.
Odnoéne wiersze sa3 bowiem chyba jedynymi pomocnymi w opra-
cowaniu podjetej problematyki, a nawet wigcej — jedynymi, ktore
w ogole umozliwiajg dokonanie tego. Analizujac je z myslg o zajmu-
jacym nas zagadnieniu, bedziemy si¢ starali na ich podstawie najpierw
ukaza¢ historycznos¢ cierpienia Maryi (I), nastgpnie zas$ jego nadprzy-
rodzono$¢ (II). Przy czym odwotamy sie tylko do czeéci starotesta-
mentowych zapowiedzi meki i $mierci Odkupiciela. Tych mianowi-
cie, ktére wydaja sig¢ zawierad interesujace nas dane, to jest do wier-
szy: Ps 22, 15-18; 1z 50, 6. 8; 52, 14; 53, 3-5. 7-9. 12. W obu cze-
Sciach artykutu stosowne z wybranych proroctw mesjafiskich zosta-
ng przywolane w porzadku réznym od tego, w jakim wystepuja
w PiSmie $wietym. Uczynimy to za$ dlatego, by nadaé przejrzysto-
Sci calemu opracowaniu, zeby prowadzi¢ mysl rozwazania od ogé-
tu do szczegotu.
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1. Wymiar historyczny

Tekstami, ktére powinny rzuci¢ pewne §wiatto na odnos$ne
przezycia Maryi jako wpisane w czas i przestrzefi, wydajg si¢ byé
przede wszystkim te, ktére dotyczg fizycznej bolesci Jej Boskiego
Syna. WybraliSmy z nich wersety: Ps 22, 15-18; Iz 50, 6; 52, 14; 53,
5. 8, sadzac, ze s3 one najbardziej wymowne w przypadku zajmuja-
cej nas kwestii. Niektdre z nich - §cisle bioragc — nie traktujg o cier-
pieniu Mesjasza, lecz pozwalajg o nim wnosié. Do nich nalezy dwu-
wiersz Ps 22, 15-16!:

Jak woda rozlatem sig.

Rozstapily sig wszystkie moje kosci.

Serce moje stalo sig jak wosk. Rozmigklo w srodku
moich wnetrznosci.

Wyschla jak naczynie gliniane moja sifa.

A jezyk mdj przylgnigty do podniebienia.

I w prochu smierci umiescisz mnie.

Pierwsze poréwnanie przywodzi na mysl obraz z natury czy efekt
pospolitego, codziennego zdarzenia: zbicia lub wywrécenia naczy-
nia z woda, a mianowicie: rozlewajaca sie wode. W kazdym z tych
przypadkéw woda w miare rozprzestrzeniania si¢ traci swg site, swoj
impet, jakby slabnie. Mozna wobec tego przypuszczal, ze niniejsze
zestawienie sfuzy stwierdzeniu ostabniecia Jezusa, jesli przyjmujemy,
ze stych 15a odnosi si¢ do Niego. Przy czym wydaje sie tu chodzi¢
o osfabnigcie ostateczne. Pozwala tak mniema¢ forma perfectum
rdzenia 3-p-k wyrazajacego w koniugacji nifal, w ktérej tym razem
wystepuje, ide¢ ,,rozlania si¢”. Forma ta bowiem wskazuje na catko-
wite dokonanie si¢ czynnosci, ktdérg nazywa, jej definitywne zakon-
czenie, jej wypelnienie sie bez reszty. A zatem oslabniecie osiggneto
swe apogeum, juz wieksze by¢ nie moze.

Drugie zdanie w. 15 nie posluguje si¢ juz tego typu przenosnig,
co poprzednie. W sposéb bardziej bezposredni opisuje doznania, albo
raczej odczucia Mesjasza, skoro z Nim identyfikujemy podmiot li-
ryczny. Hagiograf postuzyt si¢ tym razem stowem wywodzacym sie
od rdzenia p-r-d, nazywajgcego w koniugacji hitpael: ,,rozdarcie”,
»rozerwanie”, ,rozszarpanie”. Podmiotem owego czasownika jest
rzeczownik ‘esem w liczbie mnogiej. Poprzedza go zaimek k°l (tu:

! Na temat mesjanskiej interpretacji Ps 22 obszernie pisze J. KUC w swym artykule:
Ps 22 w swietle metody reinterpretacji, w: Mesjasz w biblijnej historii zbawienia,
red. S. LACH, M. FILIPIAK, Lublin 1974, 181-192.




»wszystkie”), a dodany do niego zostat przyrostek zaimkowy dla 1
osoby liczby pojedynczej -4 (tu: ,,moje”). Caly zwrot wehitparedi kel
‘asmota (,,rozstapily sie wszystkie moje kosci”) oddaje wielce krytycz-
ny - pod wzgledem fizycznym - stan Méwiacego, przejawiajacy si¢
bezwladem, rodzajem omdlenia, poczuciem fizycznej niemocy, po-
laczonych ze $wiadomoscig nadchodzacej $mierci. O tej ostatniej
mozna za$ wnosi¢ stad, ze wyraz ‘esem ma w w. 15b zeniska kon-
céwke liczby mnogiej, co sprawia, iz nalezy go rozumie¢ nie po
prostu jako ,kosci” w ogole, ale jako ,.kosci kogo$ zmarlego™.

Przyréwnanie serca do wosku sugeruje mysl podobng do tej,
ktorg wyrazaja dwa wczesniejsze stwierdzenia. Zdaje si¢ ono ozna-
czaé somatyczng dolegliwo$é, ktéra najprawdopodobniej zostala
spowodowana sytuacja wywolujaca niepokdj, obawe, poczucie za-
grozenia. Przypuszczenie niniejsze znajduje swe potwierdzenie
w ostatnim zdaniu w. 15, bedacym w stosunku do poprzedniego pa-
ralelizmem synonimicznym. Jego gramatycznym podmiotem tez jest
serce, zrodlo ludzkich mysli, postanowien, uczué. Orzeczeniem jest
natomiast tym razem czasownik stanowigcy forme Zrédlostowu
m-s-s w koniugacji nifal, bedacego nosnikiem idei: ,,rozwigzywania”,
»Stawania sie pltynnym”, ,rozmiekczania”, ,przemijania”, ,rozluz-
niania si¢ pod wplywem bojaini”. Przy czym w rozwazanym tek-
§cie — jak na to wskazuje kontekst - chodzi o sens ostatniej z powyz-
szych propozydji interpretacyjnych, cho¢ w thumaczeniu wykorzysta-
na zostala inna jako poprawniejsza jezykowo.

Wiersz Ps 22, 15 rozpatrywany samodzielnie zdaje si¢ dotyczyé
wylacznie lub przynajmniej gléwnie wewnetrznych przezy¢ Tego, do
kogo sie odnosi, przezyé bolesnych. Wolno jednak przypuszczad, ze

nie pozostajg one bez wplywu na Jego kondycje fizyczna, lecz po-

garszajg ja znaczgco, prowadzac do cierpieni odczuwalnych fizycz-
nie. Za slusznoscia niniejszego mniemania przemawia werset 16. Jego
pierwszy stych podejmuje temat ostabniecia, wiodacy we frazach,
ktére go poprzedzajg. Hagiograf wprost wymienia w nim sile,
a nawet moc czy potege (hebr. koh), ktére w rozwazanym przypad-
ku wypada chyba utozsamia¢ z witalnoscia. Staje sie to bardziej
oczywiste, gdy passus 16a odczytuje sie w tacznosci z ostatnim zda-
niem analizowanego obecnie wiersza, zwiastujgcym $mieré¢ Osoby,
o ktérej on caly traktuje. Ot6z owe sily witalne, poréwnane w pierw-
szej frazie wersetu do gliny badz przedmiotu z niej wykonanego
(hebr. heres), najwyrazniej ulegly catkowitemu wyczerpaniu. Wyni-
ka to ze znaczenia czasownika, ktoéry nazywa to, co sie z nimi stato.
Jest on formga rdzenia j-b-§ uzytego w koniugacji prostej biernej (bier-
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ne qal), kiedy wyraza ideg: ,wyschniecia”, ,,zmarnienia”. Cale stwier-
dzenie skladajace sig na stych 16a w sposdb obrazowy, nawiazujacy
do 6wczesnych realiéw, odzwierciedla rzeczywistoéé przed$miertna.
Wyschniecie, lub lepiej — zmarnienie mocy zyciowych czlowieka trud-
no bowiem uzna¢ za co§ innego niz kres jego ziemskiego istnienia.
W przypadku Mesjasza, jesli do Niego odnosi sie omawiane stowo,
w zwiagzku z zupelng utratg sit pozostaje dtugotrwate dojmujace
pragnienie, zdajace si¢ nie mie¢ konca. Mozna tak s3dzi¢ na pod-
stawie kolejnego zdania w. 16. Wymienia ono mianowicie jeden
z najdotkliwszych przejawéw wspomnianego doznania: przylgniecie
jezyka do podniebienia. Przy czym kluczows dla powyzszej charakte-
rystyki pragnienia jest wymowa imiestowu mudbaq (,,przylgniety™).
Zgodnie z treicig zrédlostowu d-b-q w koniugacji sprawczej biernej,
od ktérej on pochodzi, nalezy go rozumiec: ,,przylepiony”, ,przy-
twierdzony”. Sugeruje to apogeum odno$nego fizycznego odczucia,
réwnoznacznego z przeszywajgcym, trudnym do zniesienia bélem,
a w konsekwencji - w interesujagcym nas przypadku - przyczyniaja-
cym si¢ do $mierci. Potwierdzenie tego odnajdujemy w stwierdze-
niu: ,,w prochu $mierci umiescisz mnie”.

Na pewne przyczyny kraficowego fizycznego wyczerpania Me-
sjasza, o czym zdaje si¢ $wiadczy¢ tekst Ps 22, 15-16, wskazuje chyba
wiersz Iz 53, 5%

A On zabity z powodu naszych nieprawosci,
zmiazdzony z powodu naszych grzechow.
Kain zbawienia naszego na Nim

i dzigki ranie swojej byl nam przywrécony?.

Z uwagi na zajmujacg nas kwestie istotne w przytoczonej wy-
powiedzi natchnionej sg cztery terminy, bedgce w stosunku do sie-

2 Na mesjanski sens tak tego, jak pozostatych wierszy z Ksiggi Izajasza analizowanych
w niniejszym opracowaniu wskazuje L. Stachowiak w Ksigga Izajasza II-III (PST,
IX, 2), Poznan 1996, 343-354, zwi. 347-354.

* Thumaczenie niniejsze, rézne od na ogdt spotykanego, zachowuje forme
czasownika hebrajskiego, ktéry w wierszu Iz 53, 5 wystepuje w 3 os. 1. poj.
Pochodzi on od rdzenia r-p-’, uzytego tu w koniugacji nifal, a wyrazajacego
idee: ,uzdrowienia”, ,odnowy”, ,przywrécenia”. W przektadzie zostala
wykorzystana trzecia z mozliwych interpretacji, zawierajaca w sobie dwie
pozostale, a najlepsza w rozpatrywanym kontekscie. Bowiem lepiej niz pozostale
oddaje ona istote misji Mesjasza, podijetej przez Niego nie dla wiasnej korzysci,
lecz dla dobra innych. Ponadto uwzgledniona w tlumaczeniu wymowa slowa
nirpd’ zwraca uwage na to, ze cala fraza by¢ moze stanowi wielce enigmatyczng
zapowiedZ zmartwychwstania Jezusa, ktére z racji zastosowania przez proroka
formy biernej jawi si¢ jako dzielo Boze, dzielo Ojca (por. Dz 2, 23-24. 32; 3,
15; 13, 30; Rz 4, 25 itd.).



bie synonimami. Pierwszy z nich - meholal, to wystepujacy w licz-
bie pojedynczej rodzaju meskiego imiestéw osnowy h-l-1 w koniu-
gacji poal. Nawigzuje on do poruszanej w wyzej analizowanych sto-
wach psalmu rzeczywisto$ci $mierci jako takiej (,,zabity”). Jednak
fakt, ze posiada on réwniez znaczenie ,,przebity”, sprawia, iz moz-
na sie w nim dopatrywaé aluzji do tego, co owg $mieré w sposdb
posredni bgdZ bezposredni wywotalo. A jawi sie to jako Zrédio fi-
zycznego bolu Syna Maryi, gdy przyjmiemy, ze rozwazane proroc-
two o Nim wlasnie traktuje. Podobnie wypada interpretowaé drugi
wyraz wazny w niniejszym przypadku, a mianowicie - medukka’.
Zostal on bowiem uzyty paralelnie do oméwionego. Bedac takze
imiestowem liczby pojedynczej rodzaju meskiego, lecz od pnia d-k-’
w koniugacji pual, wyraza on idee: ,zniszczenia”, ,,zburzenia”,
»Zmiazdzenia” w sensie przymiotnikowym. W odniesieniu do Oso-
by, ktérej dotyczy, zdaje sie oznaczal, ze stracita Ona zycie na sku-
tek zadanych Jej fizycznych katuszy. Potwierdzenie tegoz przypusz-
czenia znajdujemy w rzeczowniku misar, kolejnym sposréd uzna-
nych za szczegdlnie pomocne przy opracowywaniu interesujgcej nas
problematyki. Ttumaczony on bywa rozmaicie, zaleznie od kontek-
stu, ktéry tym razem sklania do tego, by rozumiec go: ,,biczowanie”,
»chlosta”,  kazn”, ,meka”, ,meczarnie”. Tak wiec, w mysl niniej-
szego, udzialem Jezusa okazuje sie jedna z form tortur, ktérej kon-
sekwencja sg bolesne, wielorakie okaleczenia, o czym nie trzeba
chyba przekonywaé. Zreszta rozpatrywany wiersz i o nich wspomi-
na. Chodzi o uzyty w nim termin habirah. Jest on w wersecie 1z 53,
$ ostatnim z czterech wyrazéw kluczowych z uwagi na podjetg te-
matyke. Najlepiej oddaje go polski rzeczownik: ,,rana”, ktérej uczy-
nienie identyfikuje si¢ z cierpieniem tego, kto j3 otrzymuje, a kim
w analizowanym proroctwie, zgodnie z powszechnym odczuciem,
jest Mesjasz.

Motyw chiosty, biczowania podejmuje tez ostatni stych Iz 53, 8*

A z Jego pokolenia kto bedzie opowiadal,
ze byl wylgczony z ziemi Zyjgcych |...]
(dosiggla Go) chlosta dla nich.

Hagiograf uzyl tu wyrazu nega‘, bedacego pochodng rdzenia
n-g-‘. Wymieniony zrédlostow wyraza idee ,,dotkniecia”, takze ta-
kiego, ktére wywotuje bol. Tym samym przywodzi na mysl swe ko-
lejne znaczenia: ,,uderzanie”, ,bicie”, ,wymierzanie razéw, ciosé6w”,
»~chlostanie”, ,biczowanie”. Bywa tez wykorzystywany do nazwania:

* Wiersz niniejszy komentuje L. STACHOWIAK, Ksigga Izajasza II-111..., 224-225.
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»hieszczescia”; ,,dopustu”,; ,plagi”. Kazda z podanych mozliwosci
interpretacyjnych sprawia wrazenie poprawnej W zajmujgcym nas
kontekscie. Przy czym najwymowniejszym ttumaczeniem odnosne-
go rzeczownika w przytoczonej frazie wydaje si¢ polski wyraz ,,chto-
sta”. W $wietle poprzedniego wersu to, co oznacza termin nega‘, jawi
si¢ bowiem jako fizyczna przyczyna zgonu tego, o kim traktuje caty
wiersz Iz 53, 8, czyli — jak mniemamy — Jezusa. Jest za$ nig bardziej
chlosta, biczowanie niz nieszczgscie, dopust czy nawet plaga.

Za stusznoscig wybranego znaczenia rzeczownika nega‘ przema-
wia kolejny tekst prorocki, a mianowicie - Iz 50, 6a-b:

Grzbiet mdj dalem bijgcym i policzki moje wyry-
wajgcym (brodg)...

Hagiograf wymienia tu dwa dzialania wymierzone - jak przyj-
mujemy ~ w Syna Maryi. Pierwsze nazwane zostalo imiestowem
bedacym formg Zrédtostowu n-k-h w koniugacji hifil, w ktérej rdzen
ten wyraza idee: ,uderzania”, ,bicia”, ,,pokonania”; a nawet ,,zabi-
cia”. Fakt, ze dopelnieniem zajmujacego nas slowa jest wyraz
»grzbiet”; decyduje o tym, jak nalezy je rozumieé. Ot6z chodzi
w tym przypadku o zadawanie razéw, powodujacych rozliczne ob-
razenia, ktére z kolei wywolujg dotkliwy bdl fizyczny. O jego innej
przyczynie mozna wnosi¢ z drugiej cytowanej frazy. Imiestéw utwo-
rzony w oparciu o osnowe m-r-t, ktéra oznacza ,,wyrywanie”, w pola-
czeniu z terminem ,,policzki” jako jego dopelnieniem, wskazuje bowiem
na inny wymys$lny rodzaj tortury — wyrywanie wloséw brody”.

Kolejne szczegdly na temat meki Mesjasza ujawniajg stowa Ps
22, 17¢-18a:

Przebijajg rece moje i moje nogi.
Liczg wszystkie moje kosci.

Okrucienistwo, o ktérym dowiadujemy si¢ z pierwszego zdania,
polega na kaleczeniu rak i nég. Nazywajac je, psalmista postuzyl sie
imiesfowem, ktérego znaczenie nie jest zupetnie pewne. To za$ dla-
tego, ze stanowi on jedyng wystepujacg w Pismie $wietym pochod-
ng pnia k-w-r. Powszechnie przypuszcza si¢, ze wspomniana osno-

5 Na fakt, ze fizyczne cierpienie pozostawato w tym przypadku w zwigzku
z cierpieniem moralnym, zwracaja uwage: J. HOMERSKI, Crerpigcy Mesjasz
w starotestamentalnych przepowisedniach prorockich, ,Roczniki Teologiczno-
Kanoniczne” t. 27 (1980) z. 1, 27-28, zwt. 30; L. STACHOWIAK, Ksigga Izajasza
I-1I..., 195.



wa kryje w sobie my$l o: ,,kopaniu”, ,,przebijaniu”, ,,przekluwaniu”.
W rozpatrywanym kontekscie chodzitoby zatem o domagajace sie
potepienia prakeyki, polegajace na ktuciu lub wrecz przebijaniu kon-
czyn®, co bez watpienia przysparza niewypowiedzianych cierpien
fizycznych. Posrednio o bélu odczuwanym przez Jezusa, bo do Niego
odnosimy omawiane passusy, mozna tez wnosic¢ z przenoéni drugie-
go zdania. Zdaje si¢ z niej wynikaé, ze ogarnia on cale Jego cialo,
poszczegllne jego cztonki i to do tego stopnia, ze kazdy z nich spra-
wia wrazenie osobnego ogniska bolesci. Za takim stanem rzeczy
w sposOb posredni przemawia stwierdzenie Iz 52, 14b7:

wyglad Jego (jak) kogos oszpeconego z ludzi.

Oszpecenie, a nawet znieksztalcenie (migdzy innymi to wlasnie
wyraza hebr. termin mishat - tu: ,,kto$ oszpecony”, ,,kto§ znieksztat-
cony” - ale rozumiany tez: ,,kto§ zniszczony, przezwycigzony, oba-
lony”, ,,kto$§ odtracony, usuniety”) wygladu kogokolwiek — w niniej-
szym przypadku Syna Maryi - tak rozlegle, ze Jego sylwetka zaled-
wie przypomina postaé ludzka, zawsze przeciez pozostaje w zwigz-
ku z wewnetrznymi oraz zewnetrznymi obrazeniami ciala, powodu-
jacymi przeszywajace cierpienie fizyczne, jakby rozdzierajace wszyst-
kie cztonki tegoz ciata.

Boles¢ Mesjasza, jawiaca sie w $wietle przeanalizowanych wy-
zej wierszy wielce realistycznie, nasuwa skojarzenia z Jego meka
i $miercig. Przyjmujac, ze w kazdym rozwazanym tekscie istotnie cho-
dzi o ich zapowiedZ, a nadto uwzgledniajac fakt, iz problematyka
przypomnianych proroctw koncentruje si¢ na doznaniach o charak-
terze fizycznym, czyli przyrodzonym, wypada przyjaé, ze przywola-
ne wypowiedzi natchnione Starego Testamentu dotyczg zaj$¢ i sytu-
acji pozostajacych w zwiazku z okreSlonym miejscem i czasem,
a zatem takich, ktore maja wymiar doczesny, historyczny. Z jedyne-
go tekstu Nowego Testamentu zawartego w Ewangelii Jana: A obok
krzyza Jezusa staly: Matka Jego i (] 19, 25), wynika, ze Maryja byla
naocznym $wiadkiem ukrzyzowania swojego Syna, Jego meki na
krzyzu i $mierci, ktére zdajg sie by¢ zwiastowane w stowach Ps 22,
15-16. 17¢-18a oraz Iz 53, 5. Tradycja przekazuje natomiast, ze to-

¢ Czesto stowa Ps 22 dotyczace tych katuszy traktuje sie jako zapowiedZ przybicia
Jezusa do krzyza, chociaz w rzeczywistos$ci wnosi¢ o tym mozna jedynie
poérednio.

7 Zob. J. HOMERSKI, Cierpigcy Wybawca i Orgdownik (Analiza egzegetyczno-
teologiczna perykopy Iz 52,13-53,12), ,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne”
t. 24 (1977) z. 4, 75-90, zwi. 79.
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warzyszyla Mu réwniez w drodze na Golgote. To wszystko razem
wziete pozwala utrzymywad, ze w godzinach ostatnich, w chwilach
bodaj najbolesniejszych fizycznych cierpieri Mesjasza, Jego Rodziciel-
ka trwata przy Nim. Co wigcej, mozna tez przypuszczaé, ze wyobra-
zala sobie wczesniej zadane Jezusowi katusze, ktérych nie widziala,
ale o ktérych moéwit Jej Jego wyglad: rany, opuchlizny, zakrzepta po
biczowaniu krew, ktére zostaly przepowiedziane w wierszach: Iz 50,
6; 52, 14; 53, 8. Patrzac na zmasakrowane 1 nadal torturowane cia-
to swojego Dziecka, bez watpienia bolesnie przezywata wszystko, co
sie z Nim dzialo. Wobec tej sytuagji stuszne wydaje si¢ wiec stwierdze-
nie, ze Maryja wspbicierpiala z Jezusem. A poniewaz Jego dozna-
nia, jawigce sie jako Zrédto Jej bolesci, przynalezg do ziemskiej rze-
czywisto$ci — co juz zauwazono - réwniez owa bole$é, boles¢ Matki
musi by¢ podobnie czy wrecz identycznie postrzegana. Bél Bozej
Rodzicielki wywotany jedynymi w swoim rodzaju wydarzeniami
i okoliczno$ciami zapowiedzianymi - na co wskazuje powyzsza ana-
liza - przez hagiograféw starotestamentowych, jak one jest jednost-
kowy i wpisany tylko w ten czas oraz tylko w te przestrzen, w kto-
rych one zaistnialy®. Kiedy dobiegly one kresu i bdl zaczal ustepo-
wad, az ostatecznie przemingt wraz z nastaniem wielkanocnego po-
ranka, jak mozna si¢ domyslaé.

2. Wymiar nadprzyrodzony

Cierpienia, ktorych doznawala Maryja, mialy swe Zrédio — jak
wolno przypuszczaé — nie wylacznie w Jej fizycznym macierzyistwie.
Teksty natchnione Starego Testamentu skianiajg bowiem do mnie-
mania, ze przyczyna cierpien Maryi tkwi ponadto w stosunku ludz-
kosci do Jezusa. Mozna o nim wnosi¢ z wersetéw [z 53, 3-4. 7-9.
12, ktére - rozpatrywane pod takim wilasnie katem — wydaja si¢
dotykaé, aczkolwiek w stopniu mniej niz posredni, prawdy o kolej-
nym aspekcie dojmujacych przezyé Maryi.

Istotng w niniejszym przypadku kwestie postawy wobec Me-
sjasza bardzo ogdlnie, ale jednoznacznie zarazem ilustruje stych Iz
53, 7a:

Byt Zle traktowany.

Autor natchniony uzyl w nim czasownika w nifal, pochodzace-
go od osnowy n-g-§. Rdzen ten wyraza we wspomnianej koniugacji

¢ Zob. J. KUDASIEWICZ, Matka Odkupiciela, Kielce 1991, 151-152.



idee: ,dzialania” czy tez ,traktowania kogo§” badz ,,czego$ w spo-
s6b porywczy, gwaltowny, przepojony niegodziwoscia, napietnowany
zlem”. W Swietle przywotanej wypowiedzi postepowanie ludzi wo-
bec Jezusa® jawi si¢ jako impulsywne, tym samym nieprzemyslane,
bezrozumne, a takze z gruntu zle, nikczemne, niemoralne. Doklad-
niej na temat tego, czym si¢ ono przejawia, traktuja dwa wersy Iz
53, 3. Brzmig one nast¢pujaco:

Wzgardzony i oddzielony od ludzi [...]
Zlekcewazony i nie cenilismy Go.

Sposréd wymienionych tu wyrazéw zlego traktowania Mesja-
sza najtagodniejszym, gdy o Niego idzie, wydaje si¢ ostatni. Prorok
do okreslenia go wykorzystal pien h-3-b w koniugacji prostej,
w ktérej oznacza on: ,cenienie”, ,,szanowanie”, ,,powazanie”. Tym
razem forma pochodzaca od tego rdzenia poprzedzona zostata par-
tykula negacji. Autorowi natchnionemu chodzito zatem o zachowa-
nie diametralnie odmienne od tego, ktére sugeruje wspomniany Zré-
dlostow, czyli o brak atengji, czci, uznania w potgczeniu z nie roz-
poznaniem i niezrozumieniem, kim jest Ten, kogo owa ignorancja
dotyczy. Jej bardziej zaawansowany, bo wyrazniej zdynamizowany
etap stanowi postawa lekcewazenia, a nawet wzgardy, okazywanych
Synowi Maryi. Wskazuje na nig osnowa b-z-h, ktorej ta sama postaé
- imiestéw nifal — dwukrotnie wystepuje w omawianym tekécie
(wwzgardzony”, ,zlekcewazony”). Jakby naturalng konsekwencja
naszkicowanego, negatywnego stosunku do Mesjasza jest to, co skia-
da si¢ na tre$¢ przymiotnika hadel. Interpretowany on bywa jako
»oddzielony”, ,,odosobniony”; ,,opuszczony”, ,osamotniony”,
»wzgardzony”, ,,odmienny od”. W analizowanej wypowiedzi two-
rzy on wyrazenie z rzeczownikiem, ktérego polskim odpowiednikiem
jest termin ,ludzie”. Wyrazy te razem wzigte kazg przyjaé, ze Zba-
wiciel zostanie odtracony przez tych, dla dobra kt6rych sie narodzit®.
Réwnoznaczne to jest z wykluczeniem Go przez nich z ich spotecz-
nosci, porzuceniem Go i pozostawieniem samemu sobie. Co wiecej,
pozwala to mniema¢, ze nie chca oni mie¢ z Nim nic wspolnego
i odcinajg sie od wszystkiego, co On reprezentuje, uznajac to za rézne
od tego, co dla nich istotne, z czym sig licza, o co zabiegaja i trosz-
czg sie. Od takiej postawy bardzo fatwo i szybko przechodzi sie do

* Identyfikowanie Slugi Jhwh z Jezusem uzasadnia L. STACHOWIAK, Ksigga
Izajasza 1I-11..., 224.

10 Kwestie postawy ludzi wobec Cierpiacego Stugi - Mesjasza omawia: |. HOMERSKI,
Cierpigcy Wybawca..., 80-81; L. STACHOWIAK, Ksigga Izajasza II-111..., 221.

¢ miecz przeniknie (Lk 2, 35).
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poméwiefi, bezpodstawnych oskarzefi, zniestawienia tego, kogo ona
dotyczy.

Kolejne zdania zaczerpniete z Ksiggi Izajasza $wiadczg o tym, ze
kalumnie - to do$wiadczenie bedace réwniez udzialem Syna Maryi.
Przekonuje o tym choéby stwierdzenie Iz 53, 12a:

z przestgpcami byt policzony'.

Wyraz, ktéry nazywa te kategorie ludzi, z ktéra Mesjasz jest tu
identyfikowany, wywodzi si¢ od rdzenia p-§-‘. Przywotuje on na mysl
»grzeszenie” w sensie zaciggania winy, do czego dochodzi poprzez
dopuszczenie sie przestgpstwa, bedacego przejawem buntu. Tymcza-
sem skadinagd wiadomo, ze wszystko to stanowi catkowite przeci-
wiefistwo postepowania Jezusa (np. 1z 53, 9: nie dopuscil sig bezpra-
wia i nie [ma] podstepu w Jego ustach). W $wietle powyzszego jawi
sie On jako osoba, ktéra nie tylko doznaje ludzkiej obojetnosci
i niecheci, ale nadto perfidnej niesprawiedliwosci poglebionej okru-
ciefistwem napietnowania. Przy czym oczernianie Go wydaje si¢ nie
mieé granic, skoro na poczatku wiersza Iz 53, 9 czytamy:

Grob Jego umiejscowiono z bezboznymi.

Chodzi w tym przypadku o termin utworzony w oparciu o osno-
we r-8-‘, na ktdrej pole semantyczne skladaja sie takie pojecia, jak:
»bezboznosé”, ,niegodziwosc”, ,bezecnosc”, ,grzesznosc”, ,zto”.
Uzycie go w odniesieniu do Syna Maryi u§wiadamia, ze oczernia-
nie Go dotyczy rowniez kwestii religijnych, osiagajac w ten sposéb
w stosunku do Niego swoje apogeum. Bowiem w konfrontacji
z prawda o Boskosci Jezusa jedynie tak moze by¢ zinterpretowane
nadanie Mu miana bezboznika, czyli uznanie Go niejako za niezdol-
nego do jakichkolwiek pozytywnych zachowan natury religijnej,
a zarazem postawienie Go na réwni z tymi, ktdrzy nie liczg sie z tym,
co Boze, a nawet kpig z tego'?. Co gorsze, rzucajacy na Zbawiciela
oszczerstwa, W swej przewrotnosci 1 pysze — przynajmniej wOwczas,
gdy to czynig — cheg uchodzié za rzecznikéw samego Boga. Do takie-
go wniosku, bodaj posrednio, skiania druga czes¢ wersetu 1z 53, 4:

U1 Niniejsze stowa w wierszu Lk 22, 37 Jezus odnosi do siebie, potwierdzajac tym
samym stusznosé identyfikowania z Nim Stugi Jhwh.

12 Na petna wzgardy wobec zmarlego Zbawiciela wymowe samego faktu zapowiedzianego
w cytowanym wersie Iz 53, 9 zwraca uwage: J. HOMERSKI, Cierpigcy
Wybawca..., 85; L. STACHOWIAK, Ksigga Izajasza II-111..., 225.



A my mielismy Go za dotknigtego, ponizonego
przez Boga i ukaranego.

Ze zdania niniejszego wynika mianowicie, Ze W spotwarzaniu
Syna Maryi ci, kt6rzy sie tego dopuszczaja, posuwaja si¢ jeszcze dalej,
niz to zostalo stwierdzone na podstawie frazy uprzednio oméwio-
nej. Zgodnie z jego treécia nie wystarcza im gloszenie wlasnej, ludz-
kiej opinii, jakoby uzasadnionej czynami Tego, kogo ona dotyczy,
gdyz wylacznie w oparciu o nie mozna utrzymywac, ze kto§ jest
bezbozny. Swe nieczyste machinacje prébujg ponadto uzasadnié
postanowieniem Boga. Jemu bowiem jako przyczynie przypisuja
swoje bezzasadne przekonanie, na co wyraznie wskazujg przytoczo-
ne stowa proroka. Pozwalajg one mniema¢, ze Jezus jest traktowa-
ny jak kto$, kogo dosiegta zastuzona sprawiedliwo$¢ Boza. Hagio-
graf wyraza te my$l za pomoca trzech imiestowéw biernych, ktdre
ujawniajg rozne aspekty domniemanej decyzji Boga jakoby powzie-
tej w stosunku do Mesjasza. Pierwszy, o najtagodniejszej sposréd nich
wymowie, stanowi forme zrédtostowu n-g-*, ktory okresla prozaiczng
czynno$é — ,,dotykanie”. Jednak kontekst taki, jak rozpatrywany, kaze
je rozumied przenoénie, nadajac im precyzji. Owo ,,dotykanie” ozna-
cza tu bowiem doprowadzenie badZ przynajmniej dopuszczenie do
sytuacji wywotlujacej przykre, wrecz bolesne doznania, czyli nalezy
je identyfikowaé z ,do§wiadczeniem”. Drugi imiestéw, wystepujacy
w stychu Iz 53, 4c, zostal utworzony z rdzenia n-k-h. Pien ten uzy-
wany w koniugacji sprawczej, co ma tez miejsce w tym przypadku,
nosi w sobie idee: ,,przesladowania”, ,,ponizania”, ,dr¢czenia”, ,,zta-
mania”. A zatem wyraz, ktéremu nadaje on tres¢, w pewnym sen-
sie nawigzuje do doswiadczania, o ktérym uprzednio byta mowa.
Zdaje sie mianowicie wskazywac z jednej strony na jego cel, nato-
miast z drugiej - na jego konsekwencje. Ma za$ nimi by¢ pognebie-
nie Jezusa, upokorzenie Go w potaczeniu z nekaniem Go, a nawet
uciemiezeniem. Ostatni, trzeci juz imiestéw - w mys| rozpatrywane;
wypowiedzi natchnionej — wyjawia charakter suponowanych decy-
zji Bozych w stosunku do Mesjasza, o ktérych pozwalajg wnosi¢ dwa
oméwione uprzednio okreslenia. Ponadto sugeruje wine Tego, kogo
dotyczy. Termin 6w pochodzi bowiem od osnowy ‘-n-h uzyte;
w koniugacji pual, w ktorej przywoluje na mysl: ,skarcenie”, ,zga-
nienie”, ,,ukaranie”. Syn Maryi jawi sic w $wietle niniejszego jako
kto$, kto miat si¢ dopusci¢ czegos zlego, co nie zostalo tu w zaden
sposob skonkretyzowane, a za co Bog rzekomo wymierzyt Mu stusz-
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na kare. Za jej przejaw uznano za$ wszelkie przeciwnosci i nieszcze-
Scia, ktdre staly si¢ Jego udzialem, w tym réwniez udreke ponizenia®.

Przekonanie o czyjej§ winie zwykle ma jakie§ nastepstwa natu-
ry spontanicznej bgdZ prawnej, lub jedne 1 drugie zarazem. Docho-
dzi do nich tym bardziej, gdy jest ono rozpowszechnione. A za ta-
kie nalezy chyba uznaé to, ktéremu daje wyraz wiersz Iz 53, 4.
O konsekwencjach ujetej w nim opinii na temat Mesjasza dowiadu-
jemy sie z tekstu Iz 53, 8a.c:

Poprzez gwalt i sgd byl usuniety [...]
byt wylgczony z ziemi zyjgcych.

Prorok wylicza tu kolejno dwie kategorie tychze skutkéw: naj-
pierw dwa jakby czastkowe, potem ostateczny, do ktdrego te po-
przednie jako $rodki prowadza. Pierwszy z wymienionych nazwany
zostat ‘oser. Termin ten ttumaczony: ,,zadanie gwattu”, ,ucisk”, ,,po-
gnebienie”, ,zatrzymanie”, ,,zamknigcie”, ,uwiezienie”, pozwala
mniemad, ze jedng z reakgji na blizej nieznane oskarzenie Mesjasza
jest uzycie wzgledem Niego swego rodzaju przemocy. Jej przejawem
zdaje si¢ by¢ ograniczenie Jego wolnosci, uniemozliwienie Mu swo-
bodnego poruszania si¢, ktére mimo znamion praworzadnosci
w istocie — jak podpowiada kontekst (z powodu winy mojego ludu
~ Iz §3, 8d, nie za$ winy Oskarzonego) - stanowi bezprawie. Przy
czym wobec Syna Maryi nie ogranicza si¢ ono do wspomnianych
aktéw. Przybiera ponadto forme uchodzacg za prawomocna, a nie
tylko przejawiajacg symptomy praworzadnosci, tym samym bardziej
wyrafinowang. Wolno tak wnosi¢ z tresci rzeczownika mispat, okre-
§lajacego przypuszczalnie dalsze nastepstwo poméwiefi, przypisujg-
cych Jezusowi dokonanie jakiego$ przestepstwa. Przywotany wyraz
nalezy bowiem w omawianym passusie rozumie¢ jako ,,proces sgdo-
wy”, bedacy czyms§ legalnym i uzasadnionym w sytuacji podejrze-
wania kogo$ o jakie§ wykroczenie, pod warunkiem jednak, ze uczci-
wie dazy si¢ do ustalenia prawdy. Tymczasem w rozwazanym przez
nas przypadku tak nie jest. Chodzi jedynie o zachowanie pozoréw
sprawiedliwosci, gdyz mimo ewidentnej niewinno$ci Obwinionego
(por. Iz 53, 9c-d: nie dopuscil sig bezprawia i nie [ma] podstepu
w Jego ustach) zostal na Niego wydany wyrok skazujacy 1 to najwyz-
szy z mozliwych, do ktorego zmierzaly wszystkie ludzkie dzialania,
jakie go poprzedzaty. Swiadczy o tym, aczkolwiek posrednio, orze-

B Podobna opini¢ wyrazaja: J. HOMERSKI, Cierpigcy Wybawca..., 82; L.
STACHOWIAK, Ksigga Izajasza II-1I..., 222.



czenie stychu 8a oraz - wyraZniej - zwrot rozpoczynajacy wers 8c.
Pierwszy z nich, czyli stowo luqqah, to forma rdzenia I-q-h. Osno-
wa ta uzyta jak tu w koniugacji prostej biernej wyraza: ,odniesie-
nie”, ,odwrdcenie”, ,zniesienie”, a takze najodpowiedniejsze w roz-
wazanym kontekscie: ,,usuniecie”, ,wyrwanie”. Podobne pole seman-
tyczne — ,wylaczenie”, ,,usuniecie” — ma piefi g-z-r w koniugacji nifal,
bedacy Zrédlostowem czasownika nigzar wspéltworzacego wspo-
mniany wyzej zwrot. Przy czym polaczenie tegoz stowa z wyraze-
niem ,,z ziemi zyjacych” uéciSla znaczenie tak jego samego, jak pa-
ralelnego do niego, a poprzedzajacego go czasownika. Skfania mia-
nowicie, by uznaé je za eufemistyczne okreslenia kary $mierci 1 to
nie tylko orzeczonej, ale i wykonanej na Mesjaszu'. Z oczywistych
wzgledéw moze by¢ ona uznana za tak zwane zabdjstwo sadowe,
bedgce krancowym, bezprecedensowym przejawem negatywnego
stosunku do Jezusa, o najwyzszym stopniu tragizmu dla wszystkich,
ktérzy sie nim cechuj.

W éwietle powyzszego, Mesjasza spotyka ze strony ludzi wzgar-
da, ponizenie, falszywe oskarzenia, odrzucenie. Zestawiajac ten stan
rzeczy z prawda o Bozym rodzicielstwie Maryi i Jej macierzyfistwie
ogarniajacym wszystkich bez wyjatku ludzi®, nie trudno doj§é¢ do
przekonania, ze jest on dla Niej bolesny. Wywotane nim Jej cierpie-
nie mozna rozpatrywaé¢ w podwdjnej perspektywie. Historycznej, gdy
za punkt odniesienia przyjmie si¢ niechetne az po wrogo$¢ postepo-
wanie wobec Jezusa wspdlczesnych Mu, ktérzy zetkneli si¢ z Nim
w Jego ziemskim zyciu. Natomiast nadprzyrodzonej, kiedy pod
uwage weZmie si¢ nieprzyjazne az po nienawisé stanowisko wzgle-
dem Odkupiciela ludzi wszech czaséw, tak minionych juz, jak do-
piero nadchodzacych. Uzasadnienie dwoisto$ci ujecia kwestii, ktora
nas zajmuje, znajdujemy w omoéwionych wyzej wersetach. Chodzi
w tym przypadku o formy gramatyczne uzyte w nich do okreslenia
zachowan ludzkich w odniesieniu do Jezusa, badz tez wykorzysta-
ne do opisania Jego stanu czy sytuacji, bedacych wynikiem trakto-
wania Go przez ludzi. S nimi formy: perfectum i imiestéw, a oprocz
nich - przymiotnik. W jezyku hebrajskim perfectum nazywa bowiem
czynnoéé, co do zaistnienia ktdrej nie ma zadnej watpliwosci, nie
wskazujac przy tym sfery czasu, w ktdrej sie ona urzeczywistnia,
i ktéra to czynno§é — jesli nawet juz si¢ dokonata — trwa nieprze-
rwanie w swoich skutkach (Iz 53, 3 - ,,nie cenilismy”; 4 — ,,mieli-
$my za”; 7 — byt zle traktowany”; 8 — , byl usuniety”, ,,byt wylta-

1 Oméwione zwroty tak samo interpretuja: J. HOMERSKI, Cierpigcy Wybawrca...,
84; L. STACHOWIAK, Ksigga Izajasza 1I-111..., 224-225.
5 Zob. J. KUDASIEWICZ, Matka Odkupiciela..., 193, 207.
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czony”; 12 — byl policzony”). Dwie pozostale czgSci mowy — imie-
stow 1 przymiotnik - jako nieczasowe wskazujg natomiast na trwaty
przymiot lub stan (Iz 53, 3 — ,,wzgardzony”, ,,oddzielony”). Wobec
niniejszego stosunek ludzi do Zbawiciela, opisany w rozwazanych
proroctwach, to rzeczywisto$¢ permanentna. A zatem i odczucia
Maryi nig wywolane - wydaje sie stusznym uzna¢ - za przekraczaja-
ce czas 1 przestrzen, a nie tylko za wpisane w oba te wymiary. Tym
bardziej, ze Osoby, o ktére chodzi: Jezus doznajacy ludzkiej wzgar-
dy oraz Jego Matka bolejaca nad tym, zyja w rzeczywistosci poza-
ziemskiej. Co wiecej, rowniez przyczyna tego, co sprawia Ich cier-
pienie, nalezy do sfery nadnaturalnej, albo przynajmniej ma do niej
odniesienie, pozostaje w relacji do niej wlasnie.

Wskazane rozréznienie: doczesno$¢ i nadnaturalno$¢ cierpienia
Maryi, daje pewng przejrzystosc, systematyzuje zagadnienie, ktdre
nas interesuje. Trzeba jednak mieé¢ Swiadomo$é, ze w rzeczywistosci
dokonanie go, przynajmniej w sposéb wyrazny, nie wydaje si¢ moz-
liwe. Bowiem boles¢ Matki Zbawiciela, wywolana lekcewazeniem
i odrzuceniem Jej Syna przez ludzi oraz nierozpoznaniem w Nim
przez nich Boga Odkupiciela, zapoczgtkowana w konkretnym miej-
scu i momencie nabrala charakteru ponadczasowego i ponadprze-
strzennego niepostrzezenie. Trudno stwierdzié, kiedy przeistoczyla
si¢ ona w trwala, przekraczajacg doczesno$é, nie przestajgc byé oczy-
wiScie réwnie realna, jak w chwili zaistnienia. Mozna nawet przy-
puszczal, ze w okreslonej, aczkolwiek nie dajgcej sie ustali¢ chwili,
owo cierpienie zintensyfikowalo sig, stalo si¢ bardziej dojmujace.
Wolno jedynie sadzié, ze nastapilo to wraz z osiggnieciem przez
Maryje petnej $wiadomosci dwu prawd zbawczych. Po pierwsze tego,
czym w swej istocie jest odwrdcenie sie od Jezusa, co ono oznacza
oraz jak nieodwracalne skutki pociaga za sobg dla tych, ktérzy
w swym zaSlepieniu az do niego si¢ posuneli. Po drugie tego, jak wiel-
kiej liczby ludzi ono dotyczy. Podkresli¢ bowiem trzeba, ze boles¢
Bozej Rodzicielki ma swe Zrédio nie wylacznie w powtarzajacych si¢
nieustannie na przestrzeni catych dziejéw ludzkosci bluznierczych ak-
tach odtracania Mesjasza. Jej przyczyng w takim samym, a nie wy-
kluczone, ze nawet w wiekszym stopniu niz poprzednio okreslony
powdd, jest najtragiczniejszy z mozliwych los wszystkich, ktorzy
z premedytacja nie chcg skorzystaé z daru odkupienia i tracg mozli-
wos¢ uczestniczenia w jego owocach. Cierpienie Maryi jawi sie bo-
wiem réwniez jako cierpienie matki, ktéra patrzac na swe duchowe
dzieci dobrowolnie staczajace si¢ w przepasé, idace na zatracenie,
gubigce samych siebie, nie moze temu zapobiec.



Podsumowujgc calg przeprowadzong analize, wypada stwierdzié,
Ze starotestamentowe proroctwa majgce za przedmiot cierpienie
Zbawiciela, stanowig podstawe do dwoch wnioskéw. Po pierwsze,
pozwalaja przyjaé, ze zapowiedZ Symeona dotyczacag Maryi nalezy
odczytaé dwojako, jako odnoszaca sie do Jej ziemskiej bolesci, ogra-
niczonej w czasie, ale rowniez do tej niewymiernej, trwajacej az do
ostatecznego zwyciestwa Dobra nad Zlem. Po drugie, sklaniajg do
mniemania, ze miecz przenikajacy dusze Bozej Rodzicielki to meka
Jej Syna - tak fizyczna, jak moralna i psycho-duchowa - oraz samo-
zatracanie si¢ ludzi jako skutek odrzucenia przez nich Jezusa'e.
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A te una spada trafiggera I'anima (Lc 2, 35).
La sofferenza di Maria nella luce dei testi
dell’Antico Testamnto

(Riassunto)

Larticolo consiste di due parti. Nella prima, ’analisi dei versi: Ps 22, 15-18;
Is 50, 6; 52, 14; 53, 5. 8, che riguardano i dolori fisici di Messia, indica il loro
dimensione storica. Nella seconda, I’analisi dei versi Is 53,3-4.7-9.12, i quali
descrivono il rapporto della gente al Servo di Dio, cioé Gesi, suggerisce, che esso
¢ sempre attuale, non si chiude né in tempo né in spazio. Tutto questo, in modo
mediato, permette considerare, che la sofferenza di Maria come di Madre del
Redentore e di tutta umanita si iscrive in ordine naturale, ma anche soprannaturale.
Essa & causata ~ in luce dei testi discussi - dalla passione e dalla morte di Gesn,
come pure dalla reiezione di Gest da parte degli uomini.

'¢ Inng interpretacje proroctwa Symeona podaje ]. Kudasiewicz (Matka Odkupiciela...,
114-115), ktéry miecz w nim wspomniany utozsamia ze slowem Bozym, sfowem
gloszonym przez Jezusa.

przeniknie (Lk 2, 35).
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Cierpienie Maryi w $wietle starotestamentowego przepowiadania
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