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adawanie Maryi tytutu Krélowej, co SciSle taczy sie z faktem, ze
Jej Syn Jezus Chrystus jest Krolem, jest w KoSciele zjawiskiem
powszechnym. W zwigzku z tym rodzi si¢ — miedzy innymi — pytanie
o to, czy w epoce Starego Testamentu istnial wzorzec, ktory moz-
na by bylo uznaé za swoiste przygotowanie wspomnianej praktyki
eklezjalnej. Ujmujac inaczej, czy w dziejach ludu Bozego Starego
Przymierza mozna dopatrywac sie typu krolowej-matki, ktéry zapo-
wiada — aczkolwiek niedoskonale, jak zawsze w takim przypadku'
— krélewska godnosé i funkcje Matki Zbawiciela, pouczajac zarazem,
przynajmniej w pewnym zakresie, w czym si¢ one przejawiaja i na
czym polegaja.
Ot6z na kartach Starego Testamentu znajdujemy pewne wzmianki
o matkach krélow: Jest ich chyba nie wiecej niz 50, i to raczej lakonicznych.
Zdecydowana wigkszo$¢ z nich ogranicza si¢ do podania imienia rodzi-
cielki poszczegblnego monarchy judzkiego w zwigzku ze stwierdzeniem
objecia przez niego wladzy w krélestwie Dawidowym (np. 1 Krl 14, 21;
15, 2; 22, 42; 2 Kil 8, 26; 12, 2).
Zaledwie w kilku tekstach w od-
niesieniu do matki panujacego uzy- .
ty zostal techniczny termin na jej Krolowa-matka
okreslenie, a mianowicie - gebirah W §Wietle tekst(’)w
(1 Kr 15, 13; 2 Kl 10, 13; 2 Krn
15,16, Jr 13, 18: 29,202 Jestonpo-  Otarego 'Iestamentu
krewny rzeczownikowi gberet, thu-
) 5 SALVATORIS MATER
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ktory w Starym Testamencie wyste-
puje tez tylko pare razy (Rdz 16, 4. 8. 9; 2 Krl 5, 3; 1z 24, 2; 47, 55 Ps 123,
2; Prz 30, 23)*. Nie nazywa on wprawdzie krélowej-matki, jednak teksty,
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! Zob. ]. DROZD, J. HOMERSKI, Zasady katolickiej interpretacii Pisma Swigtego, w:
Wstep ogdlny do Pisma Swigtego, red. . HOMERSKI, Pozna 1973, 308-310.

2 Wymieniony rzeczownik jeden raz (1 Krl 11, 19) oznacza pierwszorzedna zone
monarchy. Przy czym dotyczy w tym przypadku zony faraona.

3 Pokrewiefistwo obu wymienionych rzeczownikéw wynika stad, ze pochodza one
od tego samego zrodlostowu g-b-r. Wyraza on idee bedace rozmaitymi aspektami
tego samego pojecia, a mianowicie: bycia silnym, mocnym, poteznym, wplywowym,
wiele znaczacym, majacym pierwszenstwo, przywileje, przewyzszajacym godnoscig
innych, zob. F. ZORELL, Lexicon hebraicum et aramaicum Veteris Testamenti, Roma
1954,139. 140-141. Na temat ,,pani” oraz ,,krélowej- matki” zob. R. DE VAUX, Les
institutions de I’Ancien Testament, t. 1, Paris 1958, 180-182; X. LEON-DUFOUR,
Mere, w: Vocabulaire de theologie biblique, Paris 1962, 605-608; Z. BEN-BARAK,
The Status and Right of the gébird, ,,Journal of Biblical Literature” 110(1991) 23-
34; S. ACKERMAN, The Queen Mother and the Cult in Ancient Israel, ,,Journal of
Biblical Literature” 112(1993) 385-401; R.N. BOWEN, The Quest for the Historical
gébird, ,,The Catholic Biblical Quarterly” 64(2001) 597-618.
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w ktorych sie pojawia, tez znajdg sie w centrum naszej uwagi. Oznacza
on bowiem kobiete, ktéra w jakims$ sensie jg przypomina, poniewaz
réwniez jest wladczynia, aczkolwiek w mniejszej skali, i na og6t matka
potengjalnego lub juz faktycznie sprawujacego swe rzady dziedzica. Za-
tem kontekst, w ktérym hagiografowie postuzyli sic wyrazem gberet,
moze rzucaé pewne $wiatto na zajmujaca nas kwestie. To bowiem, co
dotyczy ,,wladczyni” domu, w o wiele wigkszym stopniu i zakresie, jak
wolno mniemaé, winno odnosi¢ si¢ do krélowej-matki.

Dazac do udzielenia odpowiedzi na sformulowane wyzej pytanie,
poprzez analize stosownych tekstéw starotestamentowych - na ile one
pozwola - bedziemy sie starali ukaza¢ istote urzedu krélowej-matki
(1), nalezng jej postawe (2) oraz zakres jej aktywnosci (3).

1. Istota

Teksty, ktore —jak sic wydaje — kryja pewne dane na temat tego,
co stanowi jakby nature krélowej-matki, sg rozmaite. Nalezg do nich
wszystkie wypowiedzi biblijne, ktérych autorzy postuzyli sie rzeczow-
nikiem g¢birah, ale takze niektore z tych, w ktdrych wystepuje termin
geberet, badz w ogdle zadnego z nich nie ma, a jedynie ich tres¢ wska-
zuje na to, ze dotyczg miedzy innymi matki monarchy.

Odwotlanie sie w tym miejscu do wersetu Prz 30, 23, ktory w ce-
lu wladciwego zrozumienia odczytamy w powigzaniu z jednym z po-
przedzajacych go wierszy, moze zdziwié. Bowiem jego tres¢ to rodzaj
madroSciowego pouczenia, ktére zdaje si¢ nie mie¢ nic wspdélnego
z interesujagcym nas zagadnieniem. Jednak fakt, ze uzyty w nim zostat
jeden z dwu wyrazow, istotnych z punktu widzenia podjetego tematu,
a mianowicie - g°beret, stanowi wystarczajacg podstawe do tego, by
uwzgledni¢ 6w werset w naszych rozwazaniach. Wraz z wprowadza-
jacym zdaniem brzmi on nastepujgco:

Pod trzema rzeczami drzy ziemia
i czterech zniesc nie moze: |...]
pod pogardzang, gdy zZong i panig zostanie;
pod stugg — dziedziczkg po pani
(Prz 30, 21. 23).

Tekst niniejszy ma za przedmiot realng sytuacje, ktéra niejedno-
krotnie konkretyzuje si¢ w ziemskiej rzeczywistosci i to w kazdym
spoleczefistwie. Mozna jg zatem uznac za uniwersalng i tym samym



zrozumialg w swej wymowie dla calej ludzko$ci. W sposob posred-
ni pozwala ona scharakteryzowaé osobowos¢ tej, ktora jest panig
domu. Jednak kontekst, w ktorym mowa o odnos$nej okolicznosci,
jednoznacznie poucza, ze obraz pani, dajacy si¢ nakresli¢ w oparciu
0 nig, jest spaczony. Stanowi przeciwiefistwo tego wizerunku, by nie
rzec idealu, ktéry powinna ona odzwierciedlaé. Uwzgledniajac ten
fakt, wypada stwierdzi¢ co$ odwrotnego do tego, co sugerujg przyto-
czone wersety, a mianowicie, ze niewiaste, o ktérg chodzi, powinna
cechowaé tagodnosé. Przejawiaé sie ona ma w jej wszelkich reak-
gjach i dzialaniach, ktére ze swej natury nie moga budzi¢ lgku, ani
tez chocby najmniejszej obawy u wszystkich, spetniajacych to, co do
nich nalezy. Przy czym nie idzie tu o poblazliwo$¢ pani w stosunku
do podlegtych jej 0sdb, tolerowanie przez nig ich bledéw, zaniedban,
czy wrecz naduzyd¢, zaniechanie wymierzania im jakichkolwiek sank-
gji w wymagajacych tego przypadkach. Przeciwnie, wszystko to jest
dopuszczalne, a nawet wskazane, jednak pod warunkiem, ze bedzie
wyrazem najlepiej pojetej sprawiedliwosci, ktora — jezeli juz domaga
sie czegos, to z pewnoscig nie strachu, ale respektu i poszanowania.
Tym samym wyklucza to w przypadku gtberet, a c6z dopiero krélo-
wej-matki, dochodzenie przez nig zle pojetych swoich racji, mszczenie
sie za doznane krzywdy albo zniewagi, podkreSlanie swej pozycji
oraz pokazywanie wyzszoSci i wykorzystywanie ich do osiggni¢cia
niegodziwych celéw, jak réwniez domaganie sie od innych dla siebie
szczegblnych oznak uleglosci, poddanstwa, czotobitnosci.

Rys osobowosci pani/krolowej-matki, zgota odmienny od tych,
ktore dajg sie wywnioskowac z poprzedniego tekstu branego dostow-
nie, wylania sie z wersetéw wspottworzacych historie uzdrowienia
Naamana. Oto one:

lizraelska dziewczyna) rzekla do swej pani:

,»O, gdyby pan mdj udal si¢ do proroka, kiory jest w Samarii!
Ten by go wtedy uwolnit od trgdu”.

Naaman wiec poszedl oznajmic to swojemu panu, powtarzajgc
stowa dziewczyny [...] 2 Krl 5, 3-4).

Autor nie stwierdza tu wprost, ze pani — zona Naamana - wystu-
chala rady swej cudzoziemskiej stuzacej. Jednak fakt, ze jej chory na
trad maz — wodz wojska krola aramejskiego (2 Krl 5, 1) — powtorzyt
stowa mlodej Izraelitki swojemu wiadcy, $wiadczy o tym, ze tak si¢
stalo. Cale zajScie ukazuje owg poganska niewiaste w niezwykle
korzystnym $wietle. I cho¢ jej zachowanie nie zostalo otwarcie po-
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chwalone, Swieci przykladem. Jako takie poucza, ze jedna z cech
gberet winno by¢ otwarcie na glos innych, w tym réwniez tych,
ktérzy znajduja sie na nizszych szczeblach drabiny spolecznej, co
jest jeszcze bardziej istotne — jak nalezy sadzi¢ — w odniesieniu do
krolowej-matki. Owa cheé stuchania ludzi, zwlaszcza gdy pochodza
oni z nizszych warstw spoleczefistwa, przyjmowanie i stosowanie ich
dobrych rad razem wzicte wskazuje posrednio na niezwykle istotne
przymioty tej, ktora to wszystko cechuje. Opisana postawa stanowi
bowiem konkretny przejaw tych przymiotéw, a zarazem namacalny
dowdd posiadania ich przez te, ktéra sie nig odznacza. Chodzi za$
o Swiadomo$¢ wlasnej ograniczonosci i niedoskonatosci, czyli zrozu-
mienie 1 przyjecie tego, ze nie mozna polega¢ wylacznie na sobie, jak
tez - o roztropno$¢, madro$é, a nadto pokore.

Z samego okreslenia ,,pani”, jak réwniez z obydwu cytowanych
uprzednio wypowiedzi biblijnych, w sposdb oczywisty wynika, ze
gberet z natury swej byta kim$ nieposlednim. Tym bardziej wydaje
sie to oczywiste w przypadku krélowej-matki. Dowodza tego cho-
ciazby te wersety:

W Judzie zas krélowat syn Salomona, Roboam |...]
Jego matce bylo na imig Naama, Ammonitka
(1 Krl 14, 21).

Jehu [...] napotkat braci Ochozjasza, kréla judzkiego, i zapytal:

»Kto wy jestescie?” Odpowiedzieli: ,,Jestesmy bracmi Ochozjasza

i przyszlismy pozdrowic synow kréla i synéw krélowej matki”
(2 Krl 10, 12. 13).

Powyzsze zdania ograniczajg sie, gdy idzie o krélowg-matke,
wylacznie do jej wymienienia poprzez podanie jej imienia badZ okre-
Slenie jej terminem g¢birdh interpretowanym jako przystugujacy jej
tytul, ktéry wskazuje na jej range oraz pozycje spoleczng®. Niemniej

4 W tekscie Starego Testamentu znajdziemy co najmniej kilkanascie innych wersetow,
ktore powielajg schemat odzwierciedlony w cytowanych wyzej stychach 1 Krl
14, 21. Jest on zastosowany w zasadzie wylacznie w odniesieniu do monarchéw
z dynastii Dawidowej rzadzacych Kroélestwem Poludniowym, chociaz przyznaé
trzeba, ze nie wszystkich (zob. np. 2 Krl 8, 16-17; 16, 1-2; 2 Krn 21, 1-5; 33, 1.
215 34, 1). Statymi elementami tego schematu s3: imie wladcy rozpoczynajacego
panowanie, czas jego wladania oraz imie¢ jego matki. W wielu przypadkach dodany
jest jeszcze wiek krola w chwili objecia przezen tronu i rok rzagdéw wspolczesnego
mu monarchy izraelskiego (np. 1 Krl 22, 41-41; 2 Krl 8, 25-26). Wyjatek dotyczy
Jeroboama, pierwszego kroéla schizmatyckiego Krélestwa Potnocnego, ktérego
matka zostala wymieniona imiennie. Przy czym ma to miejsce w kontekscie,



jednak wiasnie sama owa wzmianka o niej wydaje sie wymowna. Kaze
ona mianowicie mniemaé, ze krélowa-matka byta wyjatkowo waz-
ng, liczacy sie, wysoko postawiong osobg w dwczesnej rzeczywistosci
Izraela. W przeciwnym bowiem razie nie wspominano by jej w takich
kontekstach, ktére rozpatrujemy. Na podstawie zajmujacych nas obec-
nie wersetOw nie mozna jednak sprecyzowaé, co, ewentualnie kto,
decydowalo o jej znaczeniu, z czego ono wynikalo i na czym polegato.
Pozwalajg one jedynie na wielce ogélne przypuszczenie, ze mialo to
zwigzek z faktem wydania na $wiat nastepcy czy nastepcOw tronu.
Bedac ich rodzicielka, gbirah jako absolutnie jedyna, jak nikt inny
dawata niepodwazalng gwarancje ich tozsamosci ija potwierdzala,
zarazem niejako uwierzytelniala ich prawo do korony.

Na wyjatkowos¢, a nawet rzec chyba mozna — niepowtarzalnos¢
statusu krolowej-matki wskazuje pewien szczegét z czaséw Salomona.

Batszeba weszla do krdla Salomona [...). A wtedy postawiono tron
dla matki kréla, aby usiadla po jego prawej rece.

Ona wtedy powiedziala mu: ,Mam do ciebie jedng malg prosbe”.
[...] Akrdl jej odrzekl: ,,Pros moja matko, bo tobie nie bede
odmawiat” (1 Krl 2,19-20).

Wzmianka niniejsza poucza w stosunku do g°birah o trzech
rzeczach. Po pierwsze, w powigzaniu z kontekstem poprzedzajacym
dowodzi, ze miata ona swobodny przystep do wladcy. Mogla zjawié
sie przed jego obliczem bez uprzedzenia, kiedykolwiek chciata. Naj-
wyrazniej nie musiata ani prosié, ani tym bardziej czekaé na audiencje
u niego, co niewatpliwie bylo zastrzezone zaledwie dla kilku os6b. Po
drugie, przystugiwalo jej specjalne, wyrdzniajace si¢ miejsce u boku
krola, ktore przypuszczalnie mogli zajmowaé tylko bardzo nieliczni.
Po trzecie, miata prawo, bez uciekania si¢ do specjalnych zabiegow,
zwrécié sie do niego z prosba, ktora zawsze byla wystuchiwana (zob.
tez 1 Krl 2, 17), chociaz — jak wynika z dalszego kontekstu — nie-
koniecznie za kazdym razem byla realizowana. Kontekst ten daje
jednoczes$nie do poznania, ze woéwczas, kiedy monarcha z waznych
powodéw nie przychylit si¢ do niej, jego rodzicielka nie oponowala,
poznawszy je. Przeciwnie, w milczeniu i bez sprzeciwu przyjmowata
jego wole (1 Krl 2, 22-24).

w ktérym mowa jest o nim jako o buntowniku z czaséw Salomona, a wiec jeszcze
nie o krélu (zob. 1 Krl 11, 26), chociaz hagiograf, piszac o tym po latach, znat go
juz niewatpliwie jako wladce izraelskiego.

Krélowa-matka w $wietle tekstow Starego Testamentu
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Temu, co dotad zostato stwierdzone o pozygji krolowej-matki, zda-
ja sie przeczy¢, aczkolwiek posrednio, nastepujace stowa proroka:

I bedzie [dotknietal |...] jak stuzgca, tak jej pani |...].
[...] bo Jahwe wydal taki wyrok (1z 24, 2. 3).

Zapowiedz odnosi sie do szczegdlnej, z punktu widzenia stwo-
rzenia, skrajnie krytycznej okolicznosci, ktora jest interwencja Boza,
stanowigca nastepstwo niewiernosci Izraela (Iz 24, 5). Kontekst calej
wyroczni (Iz 24, 1-6) poucza, ze obejmie ona absolutnie wszystko
i wszystkich. Przy tym nie wynika z niego wyraznie, czy wydarzenia
bedace konsekwencja postanowienia Boga dosiegng wylacznie tych,
ktérych wina jest bezsporna. Nalezy w to raczej watpi¢. Trudno
bowiem przyjaé, a poucza o tym zar6wno historia, jak i wlasna ob-
serwacja $wiata, by w jakiejkolwiek spolecznosci, a wiec i w narodzie
wybranym w odno$nym okresie jego dziejow, nie bylo nikogo, o kim
mozna by bylo powiedzieé, ze na miare ludzkich mozliwosci jest
sprawiedliwy. Wypada zatem uznaé, ze wieszczona przez hagiografa
zaglada, skoro ma ogarnaé wszystkich, nie oszczedzi nawet tych,
ktorych osobistg wine w takim wielkim wymiarze, o jaki tu chodzi,
nalezy wykluczy¢. Trzeba o tym pamietaé takze wtedy, gdy z zajmu-
jacych nas aktualnie wersetow usituje si¢ odczytaé t¢ czastke prawdy
o pani, ktérg one w sobie kryja.

Rozpatrywany tekst nie stwierdza w sposéb niebudzacy watpli-
wosci, cho¢ musi si¢ przyznaé, ze i nie wyklucza, grzesznosci ani
pani, ani jej stugi. Jednocze$nie informuje o jednakowym losie obu.
Swiadczy tym samym o tym, ze bez wzgledu na to, kim kto jest
w ziemskiej rzeczywistoSci, wobec Boga jest rowny innym. W Swie-
tle tej zasady rowniez gberet, ktérg prorok wymienia, a poSrednio
krolowa-matka - nie wspomniana wprawdzie przez niego, ale jakby
anonimowo wpisana w pojecie ,,mieszkancy ziemi” - jawi sie, jako
osoba, ktéra nie cieszy si¢ jakimi$ specjalnymi wzgledami Jhwh, nie
jest przez Niego z korzyscig dla niej wyr6ézniona. W kazdym razie
nie jest przez Niego uprzywilejowana w tym sensie, ze chroni On ja
przed bolesnymi do$wiadczeniami, oszczedza ich jej, sprawia, ze jej
nie dotykaja. Przy czym pozostaje to aktualne nawet w takiej sytuacji
— ktéra, jak zaznaczono wyzej, tez trzeba braé¢ pod uwage - kiedy sama
pani, a w domysle takze krolowa-matka, nie zawinila, gdy nie ponosi
ona osobistej odpowiedzialnosci za przeszte lub dziejace sie zto. Co za
tym idzie, bycie gtberet, a najprawdopodobniej rowniez bycie gbirah,



nie chroni i nie uwalnia od tak zwanego niezastuzonego cierpienia,
a tym bardziej od tragicznych nastepstw wlasnych grzechow.

Swego rodzaju potwierdzenie powyzszej konkluzji zdaje si¢ do-
starczaé tre$¢ takiego oto polecenia, z ktérym prorok zwraca si¢ do
monarchéw:

¢ Powiedz do kréla i krélowej matki:

b UsigdZcie zupelnie nisko,

¢ albowiem spadla z waszych glow korona chwaly!
(r 13, 18).

Przypuszcza sig, ze zostalo ono skierowane do Jechoniasza i je-
go matki. Natomiast jego drugi czlon (stych c) sugeruje, ze do jego
proklamagji doszto woéwczas, gdy obydwoje znalezli si¢ juz w niewoli
babiloniskiej, czyli zostali pozbawieni swoich stanowisk, honorow,
przywilejow, débr, przestali by¢ nietykalni, i jakby ponad innymi.
W sytuacji, ktora stata sie ich udziatem, zostali niejako zroéwnani z ty-
mi, ktorzy niedlugo przedtem byli ich poddanymi, zalezeli od nich.
Do tak radykalnie niekorzystnej zmiany potozenia krélowej-matki,
bo wylacznie o nig nam chodzi, do jej ponizenia, niewykluczone,
ze 1 fizycznego, a z calg pewnoscig psycho-duchowego cierpienia
doprowadzily, jak wynika z kontekstu, liczne grzechy narodu (Jr 13,
22-27). 1 tak jak w poprzednio rozwazanym przypadku, rowniez
i tu nie ma pewnosci, czy to, co dotkneto bolesnie krolowa-matke,
mialo — bodaj w jakim$ procencie — zwigzek z jej osobista wina, czy
tez nie. Oczywiste jest tylko to, ze mimo swojej pozycji nie unikne-
ta ona losu swoich poddanych. Co wigcej, prorok apeluje do niej,
by pokornie przyjela doswiadczenie, ktore dane jej jest przezywad,
zaakceptowala zaistnialg okolicznosé, nie sprzeciwiala sie temu, co
zaszto, nie probowata tego odmienié (stych b). Posrednio jego stowa
pouczaja, ze gtbirah powinna by¢ ulegla Bozym wyrokom-dopustom
(Jr 13, 24-26), do ktorych niewatpliwie trzeba zaliczy¢ wszystko, co ja
spotkato, chociaz nie jest to wprost tak przedstawione. Zajmujacy nas
obecnie werset zwraca rownocze$nie uwage na jeszcze jedng kwestie
odnoszacg sie do krélowej-matki. Przynajmniej do pewnego stopnia
umozliwia okreslenie relacji zachodzacej pomigdzy nia a jej synem.
Jawi sie ona jako bardzo silny, niemalze nierozerwalny zwigzek oboj-
ga. Podstawg tego mniemania jest posSwiadczona omawianym tekstem
zasada, ze w istotnych sprawach ich zachowania i postawy niczym nie
maja sie od siebie réznié, winny by¢ wrecz identyczne.
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O swoistej jednosci krélowej-matki i jej syna przekonujg jeszcze
inne przekazy biblijne, traktujace o tej samej parze monarszej’, do
ktérej odnosi sie rozpatrzone Jeremiaszowe polecenie:

po wyjsciu z Jerozolimy kréla Jechoniasza, krélowej matki, dworzan,
przywddcow judzkich i jerozolimskich, kowali i slusarzy |...]
(r 29, 2).

Witedy Jojakin, krol judzki, wyszed! ku krélowi babiloriskiemu wraz ze

swojg matkg, swymi stugami, ksigigtami i dworzanami. A krdl babi-

loniski pojmat go [...]. Przesiedlil tez Jojakina do Babilonu. Takie matke

kréla, zony kréla, jego dworzan i moznych kraju zabrat do niewoli |...]
2 Krl 24, 12. 15).

Cytowane wersety majg za przedmiot te fakty historyczne, kt6-
rych dotyczy wiersz Jr 13,18, z tg réznica, ze méwig o nich wprost,
przybierajac forme sprawozdania o ich przebiegu. W swej podsta-
wowej wymowie na temat gbirah pokrywaja si¢ wiec z nim. Jednak
dzieki swojemu skonkretyzowanemu jezykowi, nazywajacemu rzeczy
po imieniu, uszczegdtawiajg to, co wyzej juz o niej stwierdzono. W ich
Swietle krélowa-matka ukazuje si¢ jako ta, ktéra bez wzgledu na
okolicznosci, niepewnos$é, ryzyko, grozace niebezpieczenstwo trwa
przy swoim synu, towarzyszy mu, podaza za nim, dzieli z nim to, co
on przezywa i czego doznaje. A zatem jakby wspolistnieje, utozsamia
sie z nim tak w sferze psycho-duchowej, jak i fizyczne;j.

Przyzna¢ w tym momencie wypada, ze gbirah nie byla jedyng
osobg postepujaca za krélem. Opréocz niej jego otoczenie tworzyli
rozmaici dostojnicy, stuzba dworska, a takze jego zony. Wolno jed-
nakze przypuszczal, ze wszyscy oni znalezli sie¢ w nim — jesli nie wy-
lacznie, to przynajmniej w czesci - z racji majacych rozmaite zrédto
zobowigzan, ktore cigzyly na nich w stosunku do witadcy. Tymczasem
krolowa-matka szta z monarcha wszedzie chyba nade wszystko jako
jego matka, nie za$ z czystego obowiazku, ktéry na niej spoczywal,
czy samej checi unikniecia czego$ jeszcze gorszego, chociaz trzeba
zaznaczy(, ze alternatywnej mozliwosci - a w gre wchodzi raczej tylko
jedna, a mianowicie pozostanie w obleganym mieScie -moglta po pro-
stu nie mie¢. Nie spos6b bowiem bez cienia watpliwosci stwierdzié,
ze byla ona catkowicie wolna w swoich decyzjach, poniewaz dane

3 Fakt, ze w jednym z tych tekstéw (2 Krl 24, 12. 15) pojawia si¢ inna forma
imienia kréla, nie oznacza, ze chodzi o rézne osoby.



biblijne nie pozwalajg na definitywne rozstrzygniecie tego. W czesci
to potwierdzajg, a w czeSci zaprzeczaja (1 Krl 15, 13; 2 Krl 9, 22).

Dotychczas rozpatrywane wypowiedzi natchnione, u§wiadamia-
jac wazno$¢ krélowej-matki, nie wskazywaly, czemu - wzglednie komu
- zawdzieczala ona swoja pozycje, ani nie orientowaly w tym, czy
przystugiwala jej ona na trwale. Wydaje sie, ze kolejny tekst prorocki
pomoze rozstrzygnal te kwestie.

[Moéwi] nasz Odkupiciel, na imie¢ Mu Jahwe Zastepow ...
UsigdZ w milczeniu i wejdZ w ciemnosci, Céro Chaldejska!

Bo nie nazwg ciebie ponownie panig krolestuw.

Rozgniewalem si¢ na mdj nardd, [...] moje dziedzictwo.
Whydalem je w twoje rece [...],

Mowilas: ,,To juz na wieki bede zawsze panig™. |[...]

wIylko ja i nikt inny!” [...]

Lecz przyjdzie na ciebie nieszczescie, ktérego nie potrafisz zaze-
gnac [...), znienacka, ani si¢ spostrzezesz (1z 47,4. 5. 7. 8. 11).

Hagiograf, postugujac sie w przytoczonych wersetach terminem
gberet, uzyl go w przenosni. Nie zastosowal go bowiem do konkretne;j
osoby, lecz do imperium babiloniskiego znajdujacego sie u szczytu swojej
$wietnosci, kiedy nic nie zapowiadalo zmiany istniejacego, niezwykle
korzystnego dlan stanu rzeczy. Nie ma to jednak najmniejszego zna-
czenia z punktu widzenia zagadnienia, ktére usitujemy przedstawié,
gdyz wszystko, o czym Izajasz méwi, byto realne, tylko w innej skali.
Jego stowa daja podstawe do tego, by sadzié, ze dwczesny porzadek
polityczny, sprawiajacy wrazenie stabilnego i niepodwazalnego, nie-
spodziewanie, ku zaskoczeniu najbardziej zainteresowanych, runie.
Ujmujac inaczej, dotychczasowa pani cieszgca sie powodzeniem,
przekonana o nienaruszalnosci i nieodmiennos$ci swojego statusu, ku
swemu zaskoczeniu nagle zostanie go pozbawiona. Utraci wszystko,
czym sie chelpita, co napawalo ja pycha, kim i czym byla. Jednocze-
$nie prorok we wiasciwy sobie sposéb stwierdza, ze uczynienie owg
gberet wladajaca nie tylko swoimi ziomkami, ale takze obcymi ludami
i krajami, oraz postawienie kresu bycia nia, pozostaje wylacznie w gestii
Boga, cho¢by pozornie tak to nie wygladato.

Dzieki temu, ze - podobnie jak w wyzej oméwionych przypad-
kach tak i w tym - miedzy panig i kr6lowg-matka zachodzi, co we
wstepie uzasadniono, pewna analogia; to co ustalono odno$nie do
jednej, w okreslonym zakresie mozna przypisywac drugiej. Ot6z
w $wietle zajmujgcych nas obecnie wersetdw, ale réwniez tego, co
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uprzednio juz stwierdzono, ,urzad” krélowej-matki niekoniecznie
byt dozgonny. Ponadto, na podstawie powyzszego stusznym wydaje
sie mniemanie, ze samo zaistnienie jako gbirdh, w konsekwencji
uzyskanie tego tytulu, a wraz z nim nabycie wynikajacych z tego
faktu praw i przywilejow, ale takze cofniecie tej godnosci i odebra-
nie wszystkiego, co ona z sobg niosta, okazuje si¢ zaleze¢ od samego
Boga. Nikt z ludzi — jesli nie byli oni wykonawcami woli Bozej - nie
mogt tego dokonaé, ani w stosunku do siebie, gdyby szlo o kobiete,
choéby nawet miata ona jak najlepsze predyspozycje i mozliwosci
ku temu, ani w stosunku do kogo$ drugiego, chociazby dysponowat
ogromng wladza.

Na jeszcze co$ innego, odnoszacego sie do krélowej-matki,
co pozostaje w zwigzku z ostatnio sformulowanymi prawdami jej
tyczacymi, a niektére z nich potwierdza, zwraca uwage nast¢pujaca
informacja:

A nawet swq matkg Maake pozbawil godnosci krélowej-matki za to,
Ze sporzgdzila bozka ku czci Aszery [...]
(1 Krl 15, 13, por. 2 Krn 15, 16).

Autor natchniony wyraznie tu stwierdza, ze rodzicielka kréla Asy,
bedacego gorliwym wyznawcg Jhwh i inspiratorem jednej z pierw-
szych znaczacych reform religijnych, na mocy jego decyzji zostala
niejako zdegradowana. Jej wlasny syn, kierujac sie wzgledami natury
religijnej, dla dobra sprawy, odebrat jej tytul, a tym samym szcze-
g6lny szacunek i powazanie u poddanych oraz wyjatkowe znaczenie
w panstwie. Z niniejszego zdania, ani z kontekstu, w ktorym si¢ ono
pojawia, nie dowiadujemy si¢, czy monarcha po uplywie jakiego$
czasu zawiesil, badz zmienil swe postanowienie, czy tez pozostato
ono aktualne az do kresu zycia krolowej. Bardziej prawdopodobna
jest druga ewentualno$é, jako wymowniejsza i skuteczniejsza w swym
oddzialywaniu na naréd. A o to wilasnie chodzilo, jak nalezy sie do-
myslaé. Z kolei podanie przyczyny, ktéra spowodowala odnosne,
rzec mozna - dyscyplinarne posuniecie wladcy judzkiego, daje do
zrozumienia, ze bylo ono mozliwe pod warunkiem zaistnienia po
temu waznych powodéw. Uwzgledniajgc za$ okolicznosci, w ktérych
do niego doszlo, mozna uogoélniajac powiedzieé, ze stanowilo ono
konsekwencje gorszacego zycia krolowej-matki, dawania przez nig
zlego przyktadu. Posrednio pozwala to sadzié, ze do istoty gbirah
nalezalo dostarczanie poddanym poprawnego moralnie, obyczajowo
i religijnie wzorca do nasladowania, czyli takie postepowanie w kazdej



plaszczyznie, sferze i dziedzinie zycia, ktore Swiecitoby im przykia-
dem, nienagannym z punktu widzenia prawa Bozego.

Podsumowujac dotychczasowe analizy, mozemy stwierdzié, ze
krolowa-matka to osoba ze wszech miar sprawiedliwa. Zawdzigczata
ona swa godno$¢ i wysoka, wazng w narodzie wybranym pozycje
Bogu, wobec ktérego pozostawata jednak réwna innym. Przy czym
nie byla jej ona dana raz na zawsze. Mogta ja bowiem utracic z przy-
czyn obiektywnych, badz wilasnej winy. W tym drugim przypadku
zdarzalo sie to wowczas, gdy okazywala sie¢ niegodna noszonego
miana, dopuszczajgc sie grzesznych czynéw. Jej przeznaczeniem
byto dzielenie losu syna kréla, a obowigzkiem — $wiecenie przykta-
dem innym.

2. Nalezna postawa

Przekaz biblijny nie zawiera tekstéw, ktore w formie bezposred-
niej podawalyby normy i zasady zachowania w stosunku do krélo-
wej-matki. Odnotowuje on jednak takie sytuacje, ktére pozwalaja
poczyni¢ w tym wzgledzie bodaj pewne ustalenia.

Jedna z tych perykop, ktéra powinna by¢ pomocna w rozstrzy-
gnieciu interesujgcej nas obecnie kwestii, jest ta, opisujgca okolicz-
noSci przyjScia na $wiat Izmaela, pierworodnego syna Abrama, oraz
to, co wkrétce po tym sie zdarzylo. Scisle biorac, znaczace sa w tym
przypadku tylko niektére jej wersety. Oto one:

Abram zblizyl si¢ do Hagar i ta stala si¢ brzemienng.

A widzgc, Ze jest brzemienna, zaczela lekcewazyc swoja panig:.
Wtedy Saraj rzekla do Abrama: ,,Przez ciebie doznaje zniewagi;
ja sama datam ci mojg niewolnice za Zong, ona zas czujgc sig
brzemienng, lekcewazy mnie”. |...]

[Hagar] odpowiedziata: ,,Ucieklam od mojej pani, Saraj”.
Wtedy aniol Jahwe rzekl do niej: ,,\Wrdc do twej pani i pokornie
poddaj si¢ pod jej wladze” (Rdz 16, 4-5. 8-9).

Wzmiankowane zajScia, a nadto przytoczone stowa oséb, kto-
re w nich uczestniczyty, $wiadczg o niewlasciwym traktowaniu przez
egipskg niewolnice swojej chlebodawczyni. Hagiograf, nazywajac po-
stepowanie Hagar, dwukrotnie wykorzystal do tego celu pochodne
rdzenia g-1-1 w koniugacji podstawowej. Oznacza on w niej ,,bycie
malym, drobnym, stabym, bez znaczenia”, a w sensie etycznym,
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o ktéry nade wszystko tu idzie — ,,wzgardzanie™®. A zatem, stuzaca
zony Abrama nie tylko nie okazata swojej pani wdziecznosci za to, ze
ta wyrdznila jg i jej zaufala’, ale wrecz przeciwnie — stata sie wobec
niej krngbrna. Przestala jg szanowaé. Zaczela natomiast wynosié sie
ponad nig, okazywaé jej swoja wzgarde, co wiecej - mie€ j3 za nic.
Za$ sama Saraj zalac sie, okresla to, co zaczeto ja spotykaé ze strony
Hagar, terminem hdmds. Rzeczownik ten rozumie si¢ jako: ,,niena-
wisé”, ,nieprawos¢”, ,zniewazanie”, ,krzywde”, ,obraze”, ktorych
kto$ doznaje ze strony innych®. Chodzi tu wiec o bardzo konkretne
postepowanie, dzialania, ktére bolesnie dotykaja tego, w kogo sa
wymierzone, ranig go dotkliwie, niewykluczone, ze fizycznie, lecz
gtownie w sensie psychicznym i duchowym. W $wietle znaczenia
niniejszego wyrazu nalezy sie¢ domyslaé, ze Egipcjanka kierowala si¢
w swym stosunku do swojej pani uczuciami i pobudkami z gruntu
negatywnymi, zastugujacymi nie tylko na nagane, ale na potepienie.
Czym sie one przejawialy w tym konkretnym przypadku, nie sposéb
jednak ustali¢. Z kontekstu calego opowiadania wyraznie wynika,
ze zachowanie Hagar, ktére probowaliSmy wyzej scharakteryzowad,
bylo odwrotnoscia tego, czym by¢ powinno. Dowodzi tego, acz-
kolwiek nie wprost, polecenie, ktére Bozy wystannik skierowat do
niej. Ponadto, juz w formie pozytywnej poucza ono, jak powinna
ona byla postgpié. A skoro tego wczesniej nie uczynita, teraz mu-
siala to naprawié i zrobié, co do niej nalezalo, poniewaz bylo to
nieodzowne i nie mogla tego uniknaé, ani od tego uciec. Chodzi za$
o to, co wyraza zrodlostow ’-n-h, ktérego pochodna w koniugacji
intensywno-zwrotnej jest drugim cztonem nakazu aniota. W odnosnej
koniugagji kryje on w sobie ide¢ ,,podporzadkowania sie”, ,,pokor-
nego poddania si¢”. O tym, wobec kogo Hagar miala przyjac taka
postawe, pozwala wnosi¢ wyrazenie dopelnieniowe, brzmigce do-
sfownie: ,,pod jej reke” (w thumaczeniu wyzej: ,wladze”), w ktérym
zaimek dzierzawczy ,,jej”, jak wynika z kontekstu, odnosi si¢ do Saraj.
Tak wiec niezmiennym obowigzkiem niewolnicy okazuje si¢ ulegtosé
i pozostawanie w stosunku zaleznosci od swojej pani. Miala j3 ona
powazac, darzy¢ niektamanym szacunkiem, a przy tym winna jej byta

6 Zob. F. ZORELL, Lexicon hebraicum et aramaicum Veteris Testamenti..., 724-725.

7 Fakt, ze sytuacja, o ktora idzie, sprzeczna jest ze wspolczesnymi przekonaniami,
a nade wszystko z moralnoscia chrzesScijafiska, nie moze by¢ powodem negowania
sformutowanej opinii. Calg okolicznosé nalezy bowiem odczytywad, interpretowaé
i oceniad, takze pod wzgledem moralnym, w kontekscie 6wczesnych obyczajow
i praw.

8 Zob. F. ZORELL, Lexicon hebraicum et aramaicum Veteris Testamenti..., 250-251.

° Zob. TAMZE, 613.



absolutne postuszenstwo. Trzeba jeszcze w tym miejscu podkreslié,
ze wszelkim wyliczonym wymogom nalezato sprosta¢ bez wzgledu
na okoliczno$ci, wiaczajac w to ewentualne przykre do$§wiadczenia,
ktére mogly one za sobg pocigga. Majac to na uwadze, wydaje sie,
ze wlasciwa postawa wobec gtberet, jaka jawi sie¢ w Swietle analizo-
wanych wersetow, nosi znamiona swego rodzaju samowyrzeczenia,
jakby konieczno$ci wyzbycia si¢ wlasnego ja, swoistego samozatrace-
nia sie. Fakt, iz urzeczywistnienie tego wszystkiego byto oczekiwane,
a nawet wrecz konieczne w odniesieniu do pani, stojacej przeciez nizej
w drabinie spolecznej niz krolowa-matka, kaze sadzié, ze obowigzki
poddanych w stosunku do tej drugiej raczej nie mogly by¢ mniejsze
od tych, o ktérych mowa wyzej, a nastawienie tychze poddanych do
niej winno bylo odznaczaé sie cechami zblizonymi do tych, ktére
wskazaliSmy jako charakterystyczne dla relacji Hagar — Saraj.

O wyjatkowej czci, przystugujacej kr6lowej-matce, pozwala nam
natomiast wnosi¢ cytowany juz opis zachowania Salomona w obec-
nosci jego matki Batszeby.

[...] kr6l wstal na jej spotkanie, oddat jej pokton, a potem
usiadl na swym tronie. A wtedy postawiono tron dla matki
krola, aby usiadla po jego prawej rece. Ona wtedy powiedziala
mu: ,Mam do ciebie jedng malg prosbe [...]". A krdl jej
odrzekl: ,,Pros moja matko, bo tobie nie bede odmawiat”

2 Krl 2, 19-20).

Stwierdzone przez autora natchnionego zachowanie monarchy
w momencie, kiedy weszla do niego jego matka, oraz gest skierowa-
ny przez niego pod jej adresem w zasadzie nie wymagaja zadnego
komentarza. Same przez sie s3 bowiem zupelnie zrozumiale, gdyz
powszechnie uchodza za przejaw najwyzszego szacunku i sposéb
oddania naleznego honoru. Uwage nalezy zwrdci¢ jedynie na to, ze
owe oznaki czci pochodzg od kogos, kto w owym czasie w Izraelu
byt ponad wszystkimi, a odnoszg si¢ do osoby piastujacej co prawda
jedna z najwyzszych pozycji w panstwie, ale jednak nie tak wysoka jak
ten, ktdry je okazal. Stwarza to podstawe do mniemania, ze gbirah,
bo o nig chodzi, chociaz termin ten nie pojawia si¢ w omawianym
wersecie, cieszyla sie powazaniem nie tylko nizej od siebie posta-
wionych, lecz réwniez tego, kto ja przewyzszal i od ktérego mimo
wszystko byla zalezna, jak to wyzej zostalo przedstawione. O tym, ze
wladca posiadal wyzszy status anizeli jego rodzicielka, co skadinagd
jest oczywiste, w rozpatrywanym przypadku wynika stad, iz krdl po
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uczynieniu tego, co nalezalo, ponownie zasiadl na tronie. Dalszy
przebieg zdarzen réwniez stanowi wyraz czci w stosunku do krélo-
wej-matki, chociaz nie jest to moze tak ewidentne, jak w przypadku
wspomnianych uprzednio zachowan samego panujacego. Staje si¢ to
jednak oczywiste, gdy uswiadomimy sobie, ze zdecydowanie bardziej
czesta 1 normalng postawg przybierang na postuchaniu u jakiegokol-
wiek monarchy byla, a i nadal jest, postawa stojgca, wyrazajaca
szacunek, pokojowe zamiary, a takze gotowos$¢ do wypelnienia jego
ewentualnych polecen. Skoro wiec g¢birah nie byta zobowigzana do
takiego zachowania wobec niego, to wolno przypuszczaé, ze ustawie-
nie dla niej tronu obok kréla niemalze natychmiast po jej przybyciu
do niego bylo czyms przystugujacym jej z racji jej dostojefistwa i rangi,
jakg miafa. Jeszcze inng okolicznoscia, przekonujaca o wymaganym
wzgledem krélowej-matki najwyzszym stopniu poszanowania, byto
umiejscowienie jej tronu po prawej stronie wladcy. W Swiecie biblij-
nym bowiem, a i dzi§ tak jest, stawanie, siedzenie czy chodzenie po
czyjej$ prawicy dowodzito, ze darzy si¢ tego kogo$ uszanowaniem,
a nawet wigcej — ze ma si¢ go za osob¢ znaczniejszg i znamienitsza
od siebie, ktérej w niczym nie mozna i nie chce sie uchybié, a wrecz
przeciwnie — pragnie sie ja uczcié, okazaé swoje uznanie dla niej,
podkresli¢ jej autorytet. O posiadaniu go przez krélowa-matke swiad-
czy za$ juz sama gotowos$¢ 1 cheé stuchania jej oraz spetnienia tego,
o co by poprosita. Ze swej strony rOwniez to przemawia za tym, ze
darzona ona byla specjalnymi wzgledami.

Omowione wersety, z ktérych wprawdzie cze$¢ jedynie w spo-
s6b posredni dotyczy g¢birah, przekonuja, ze wszyscy tacznie z jej
sprawujacym rzady synem obowigzani byli okazywac jej cze$é, sza-
nowac ja ijej stuchaé, a w okreslonych sytuacjach by¢ jej nawet we
wszystkim powolni.

3. Zakres aktywnosci

Kwestia, ktérg teraz zamierzamy podjaé, wigze si¢ dos¢ Scisle
z obydwoma zagadnieniami, ktérymi wyzej sie zajmowaliSmy. W sto-
sunku do pierwszego z nich, czyli istoty interesujacego nas urzedu,
stanowi ona bowiem inny aspekt tego, o co tam chodzito. Koncen-
truje sie bowiem na tym, w jaki sposdb owa istota si¢ uzewnetrznia,
innymi stowy — dynamizuje sie. Gdy natomiast idzie o drugie, to jest
nalezng krélowej-matce postawe, wydaje sie, ze moze ono dodatkowo
ja argumentowad, uzasadniajgc zarazem jej stusznosé.



Kronikarz w swoim dziele odnotowal nastepujacg uwage:

Takze i on kroczyl drogami rodu Achaba, albowiem
matka jego dawala mu zle rady (2 Krn 22, 3).

Ow ,,on” w niniejszym zdaniu, to judzki krél Ochozjasz. Hagio-
graf moéwi o nim, ze Zle postepowal. Gléwnym, jak réwnoczesnie
zaznacza, cho¢ niekoniecznie jedynym powodem tego byl wplyw
gbirah - jego rodzicielki na to, co czynil. Informacja ta daje do po-
znania, ze kr6lowa-matka, jezeli nawet nie w kazdym, to przynajmniej
w niektorych przypadkach byta doradczynia wlasnego, aktualnie pa-
nujacego syna'®, Przy czym rozpatrywany werset pozwala mniemad, ze
jej aktywnos¢ na tym polu raczej nie ograniczata sie do btahych spraw
i nie byta zawezona li tylko do pewnych sfer. Przeciwnie, najwyraz-
niej obejmowala caloksztalt 6wezesnej rzeczywistosci, czyli sprawy
natury spolecznej, politycznej i religijnej w najszerszym rozumieniu,
sprawiajac, ze gtbirah miata w nich decydujacy glos, definitywnie
rozstrzygajac je po swojej mysli. Tak zresztg karze sadzi¢ uzyty na
okreslenie jej dziatalnosci pien j-’-s, wyrazajacy idee doradzania we
wszelakich kwestiach!'. Z kolei forma imiestowu, w ktérej on sie
pojawia w omawianym tekscie, wskazuje, ze chodzi o bezwzgledny
charakter odnosnej aktywnosci. A zatem, udzielanie przez krélowa-
matke rad synowi-krélowi wypada uznaé za jej stala, niezbywalna
funkcje, lezaca niejako w naturze urzedu, ktéry ona piastowata. Od
niej samej wiec, od jej moralnosci, poczucia odpowiedzialnosci i spra-
wiedliwosci zalezalo, na ile czynnie, solidnie i uczciwie, oraz kiedy ja
sprawowala, jak tez to, w jakim stopniu i czy w ogdle wykorzystywata
ja dla osiagniecia wlasnych, niecnych celow'.

10 Historia z czaséw patriarchéw wskazuje, ze réwniez gberet, bo za takg wypada uznaé
Rebeke, podpowiadata rozmaite, chociaz nie zawsze uczciwe rozwigzania swojemu
synowi, uczestniczac nastepnie w ich realizacji (Rdz 27, 8-10). Z catosci odnosnego
opowiadania wynika, ze miala do tego prawo. Przemawia za tym, aczkolwiek
w sposOb posredni, fakt, iz wowczas, kiedy oszustwo wyszto na jaw, nie poniosta
z tego tytutu zadnych konsekwencji. Gdy idzie o ocene jej postepku, wystawié ja
trzeba, uwzgledniajac 6wczesne obyczaje.

11 70b. F. ZORELL, Lexicon hebraicum et aramaicum Veteris Testamenti..., 319.

12.0 tym, ze przypadki naduzy¢ w tym wzgledzie zdarzaly sie, dobitnie $wiadczy
powyzszy przyktad Atali, matki Ochozjasza, jak rowniez jego babki Jezabel, ktora
najwyrazniej decydowata o tym, co dziato sie w krélestwie jej syna (2 Krl 9, 22).
Przy okazji warto zauwazy¢, ze obie wymienione krélowe (1 Krl 16, 30; 18, 8.
13; 19, 1-2; 21, 1-16. 25; 2 Krl 8, 18, por. 2 Krn 21, 6), chociaz nie tylko one,
bo takze Batszeba (1 Krl 1, 15-21), angazowaly sie w sprawy pafistwowe za
rzagdéw wlasnych mezéw, wywierajac znaczacy wplyw zwlaszcza na wewnetrzng
sytuacje w monarchii, ale rowniez dalszy jej los poprzez udzielanie im rad, badz
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O innej plaszczyznie, na ktorej g*birah mogta by¢ czynna, w swo-
isty sposéb przekonujg takie oto stowa ufnej modlitwy zanoszonej
do Boga:

[...] jak [sg zwrdcone] oczy stuzgcej na rece jej pani,
tak oczy nasze ku Jahwe |...]
dopoki sig nie zmiluje nad nami (Ps 123, 2).

Autor natchniony uciek! si¢ tu do poréwnania, ktore stuzac
w swym zalozeniu okresleniu wewnetrznej postawy wiernych Izra-
elitbw wobec Jhwh, z racji swego kontekstu rzuca pewne $wiatlo na
rozpatrywane przez nas aktualnie zagadnienie. Powszechnie przyjmuje
sig, ze psalm, w ktérym go uzyto, pozostaje w zwigzku z trudnym
polozeniem tych, z ktérymi jego tworca sie utozsamia. Znajdujac sie
w krytycznej sytuacji, ktérej wlasnymi sitami nie byli w stanie zmienid,
i wiedzac, ze nikt z ludzi nie udzieli im w tym wzgledzie wsparcia,
zwrocili sie do swojego Boga, swej jedynej Nadziei w przekonaniu,
ze tylko On — jesli w swej taskawosci zechce — moze im poméc i od-
mienic ich los. Stali si¢ tym samym wyrazicielami prawdy, ze to, co
ich w przyszlosci spotka, a w domysle — juz do§wiadczyli i 6wczesnie
doznajg - zalezy od Jhwh. Przektadajac to na miedzyludzka, a wiec
niedoskonalg relacje pani — stuzgca, do czego uprawnia rozpatrywane
zestawienie, i uogoélniajac jednoczesnie, poprawnym wydaje si¢ stwier-
dzenie, ze gtberet decydowala o tym, co dzialo si¢ z tymi, ktorzy jej
podlegali. Byla niejako panig ich zycia, ta, ktéra wyznaczala, a nawet
wrecz ksztaltowala ich codziennos$é dopdki pozostawali w zaleznosci
od niej. Rzec mozna, byta rozdawczynia ich losu. Podkresla to motyw
rak, w ktére wpatrzona jest stuga w przeSwiadczeniu, ze za ich po-
$rednictwem otrzyma upragnione dobro. Sg one przeciez tymi, ktore
daja, zabieraja, chociaz zdarza sie niekiedy, ze sa po prostu puste,
co w niniejszym przypadku trzeba raczej wykluczy¢. Pani mogta wiec
uszczesliwié, ewentualnie pognebié pozostajacych pod jej wladza, choé
nie ulega watpliwosci, ze jako badz co badz odpowiedzialna za nich,
nade wszystko powinna byla troszczy¢ si¢ o nich i dbaé o ich dobro,
a w razie potrzeby by¢ wobec nich wyrozumiata i okazywaé im litos¢.
Analizowany werset dopuszcza mniemanie, ze istotnie tak postepowata.

skuteczne podejmowanie wlasnej inicjatywy. Role doradczyni swojego meza,
aczkolwiek na zdecydowanie mniejszg skale, spetniata takze geberet. Co wiecej,
w okreS§lonym zakresie pani posiadata swobode dziatania. Uciekajac sie wiec
do jednej lub drugiej ze wskazanych mozliwosci, albo obu naraz przesadzata
o przysztosci wlasnej rodziny czy klanu, ktdrego byta patriarchinig (Rdz 16, 1-2.
65 21,125 27,5-17. 46 - 28, 1).



Bowiem odwotuje sie on do tego, czego stuzaca wyglada i co spodziewa
sie uzyskac ze strony swej pani, kiedy wyjawia oczekiwania Izraelitow
kierowane pod adresem Boga, wyrazajac jednoczesnie przekonanie co
do ich spetnienia przez Niego. Sprowadzaly si¢ za$ one do dostgpienia
Bozego milosierdzia®. Nalezy stad wnosié, ze czego$ podobnego stuga
pragnela i byla pewna dozna¢ od gberet. Gdyby bowiem nie bylo to
realnie mozliwe, jezeli nie bytyby znane przyktady na to, wowczas
psalmista nie uciekiby sie do odnosnego poréwnania.

O tym, ze czasami zdarzalo si¢ jednak inaczej, poucza przypadek
Hagar.

Abram rzekl do Saraj: ,,Przeciez niewolnica twoja jest w twojej
mocy, postgp z nig, jak bedziesz uwazata za dobre”. Saraj
upokorzyla Hagar. [...] (Rdz 16, 6).

Ze stéw przypisanych Abramowi, a skierowanych do Saraj, jed-
noznacznie wynika, ze ustugujaca jej Egipcjanka bez reszty pozosta-
wala we wladaniu swojej chlebodawczyni. Ta natomiast miata prawo
i mogta uczyni¢ z nig wszystko to, co uznala za stosowne i faktycznie
wykorzystala swg pozycje. Miala przy tym absolutnie wolng reke.
Decyzja w tym wzgledzie nalezala wylacznie do niej. Hagiograf nie
informuje doktadnie, na czym ona polegata, nie podaje na jej temat
zadnych konkretéw. Niemniej jednak jego stwierdzenie jest wystarcza-
jaco klarowne i stanowi dostateczng podstawe do tego, by uznad, ze
postanowienie Saraj odnosnie do Hagar dla tej ostatniej bylo bolesne,
a nawet trudne do zniesienia, jak tego dowodza dalsze zdarzenia. Ow
wysoki stopieft dotkliwosci stusznie skadingd zawyrokowanej kary,
ktérg pani wymierzyla swojej niewolnicy, podkresla ze swej strony to,
co juz zauwazyli$my, ze g°beret byta swobodna, niczym nie ograniczo-
na w swoim dzialaniu, a nadto - nie zawsze odznaczala si¢ umiarem
w tego rodzaju przypisanej jej aktywnosci, o ktéra chodzi.

Dwa ostatnio rozpatrzone teksty, SciSle biorac, dotycza pani.
W ich $wietle jawi si¢ ona niemalze jako wszechwladna w stosunku
do podleglych jej, co ujawnialo si¢ tym, ze samodzielnie, bez niczy-
jego udziatu kreowata ich zycie tak w pozytywnym, jak negatywnym
sensie. A skoro gtberet miata tak rozleglte mozliwosci dziatania wobec
innych, to tym bardziej przystugiwac¢ one powinny krélowej-matce,

13 Psalmista nazywajac to, czego Izraelici oczekujg ze strony Jhwh, postuzyt sie formg
rdzenia h-n-n, bedacego nosnikiem idei ,,okazywania mitosierdzia”, zob. F. ZORELL,
Lexicon hebraicum et aramaicum Veteris Testamenti..., 254.
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ktérej pozycja byla nieporéwnywalnie wyzsza od tej, ktéra miata
w spoleczefistwie pani. Zresztg ten typ aktywnosci, o jakim mowa,
z powodzeniem wpisuje si¢ w uprzedni, czyli doradztwo. Bowiem
moze ono stanowié jedng z drog ksztaltowania dobrego lub zlego
losu innych.

Dotad przedstawiona dziatalno$¢ krélowej-matki w zaleznosci od
tego, jaka osobg ona byla i czym si¢ kierowala, z punktu widzenia
moralnosci zastugiwata na najwyzszg pochwate, badz najwickszg na-
gane. Natomiast w jeden tylko sposéb daje si¢ ocenié to, co ujawnia
nastepujaca relagja:

Adoniasz [...] przyszed! do Batszeby [...]. Ta spytata: ,,Czy w do-
brych zamiarach przychodzisz?” A on odrzekt: ,W dobrych™...]. ,,Po-
wiedz, prosze cie, krélowi Salomonowi , bo on niczego tobie nie
odmowi, aby mi dal za Zone Abiszag Szunemitke”. |...] Batszeba
wigc weszla do krdla |...] przemowita: ,Niech Abiszag Szunemitka
bedzie dana za zZone twemu bratu Adoniaszowi”

(1 Krl 2, 13. 17. 19. 21).

Przywotana w skrocie historia, bez wzgledu na jej ostateczny
final, ukazuje krélowa-matke w niezwykle korzystnym Swietle. Wy-
nika z niej niezbicie, ze niejednokrotnie zdarzato sie, iz wystepowata
ona w czyims§ imieniu wobec swojego sprawujacego rzady syna. Przy
czym uwage zwraca fakt, ze zanim podjeta decyzje, czy to uczynid,
upewniala sie, czy sprawa, za ktérg ma ewentualnie oredowad, jest
stuszna, zgodna z obowigzujacymi normami i prawem, czy nie wynika
ze zlych zamiaréw, nieuczciwosci, przewrotnosci, czy nie jest wyrazem
daznosci do niecnych celéw. Dopiero wowczas, gdy przekonala sie,
ze tak nie jest, przez nikogo nieprzymuszana, z wolnej woli przedsie-
brala postanowienie i przejmowalta inicjatywe. A zatem nie byla, ani
tym bardziej nie dziatala bezkrytycznie w odnosnej sytuacji. Przyznaé
jednak trzeba, ze w dochodzeniu do istoty przediozonej jej kwestii,
polegata —jak wynika z powyzszego przyktadu — wylagcznie na ludz-
kiej uczciwosci i prawdoméwnosci, niejako zaktadajac je u swojego
rozméwcy. Daleka natomiast byta od przebiegtosci i uciekania sie do
rozmaitych wybiegéw po to, by sprawdzi¢ jego wiarygodnosé, co
byltoby wielce wskazane, zwazywszy na dalszy kontekst opowiadania.
Dopuszcza to mniemanie, ze w zwracajgcym sie do niej o wstawien-
nictwo u monarchy widziata nade wszystko kogo$ potrzebujacego,
komu pragneta przyj$¢ z pomoca, czemu nie przeczy fakt, o ktérym
byta juz mowa, ze wolala sprawdzié, czy rzeczywiscie sprawiedliwie



zabiega on o to, o co prosi, i czy w jego prosbie nie ma zadnego pod-
stepu. Z drugiej strony trzeba jeszcze zaznaczy¢, ze mimo dobrej woli
krolowa-matka nie miata rozeznania w faktycznym stanie rzeczy, nie
miala pelnego ogladu sytuagji, nie zdawala sobie sprawy z istniejacych
realiow. I to wlasnie, i tylko to spowodowalo, ze jej wstawiennic-
two pozostalo bezowocne, co jednak jako takiego w niczym go nie
umniejsza, ani tym bardziej go nie dyskwalifikuje.

Wypowiedzi biblijne, ktére umozliwily nam wniknigcie w za-
gadnienie dziatalnosci krélowej-matki, skfaniajg do mniemania, ze
przejawiala sie ona w trojaki sposéb. Polegata na udzielaniu rad pa-
nujacemu synowi oraz wstawianiu si¢ u niego za innymi, proszacymi
ja o to, a takze na decydowaniu o podlegltych jej osobach w szero-
kim tego stowa znaczeniu. Przy czym w kazdym z tych przypadkéw
pozostawala zupelnie suwerenna w swych wyborach i ostatecznych
postanowieniach.

Skonfrontowanie poczynionych wyzej ustalen odnosnie do
krélowej-matki z wyobrazeniem Najswietszej Maryi Panny jako
Krolowej-Matki, rodzicielki odwiecznie panujacego Syna, pozwa-
la stwierdzi¢ typiczny charakter starotestamentowego wizerunku
g°birah w stosunku do Niepokalanej Dziewicy. Jak zwykle w takich
przypadkach podobienstwo, zachodzace miedzy figura i antytypem,
nie jest absolutne, lecz ogranicza si¢ do pewnych aspektow, ktore
zamierzamy teraz wskazac. I tak niewyréznianie krélowej-matki przez
Boga sposrod innych, zwlaszcza co do spotykajacych ja doswiadczen
i cierpien, w calej swej rozciggloSci pozostalo aktualne w ziemskim
zyciu Maryi. Nie przeczy temu Jej wyniesienie w wymiarze nad-
przyrodzonym, jedyne w swoim rodzaju, ktore z kolei przedobraza
wyjatkowa pozycja zajmowana przez gbirah w porzadku ziemskim.
Co wiecej, w obu przypadkach nie ma to charakteru dziela tej, kt6-
rej dotyczy, ani nie wynika z zaslug jednej, czy Drugiej. Nastapito
bowiem wylgcznie na skutek odwiecznego Bozego postanowienia.
Réwniez wymog swiecenia przykladem, cigzacy na krélowej-matce,
znajduje swoj, ale juz doskonaly odpowiednik, w Matce Najswietsze;.
Podobnie rzecz si¢ ma z dzieleniem przez rodzicielke wiadajacego jego
losu. Maryja uczestniczy przeciez w zyciu i zbawczym dziele swojego
Syna w sposéb nieosiagalny przez ktorgkolwiek inng matke i czyni to
w stopniu niedo$cignionym, niemozliwym do osiggniecia przez zadng
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z nich. We wszystkim tym za$, tak jak oczekiwano tego od gcbirah,
nie wywyzsza si¢, cho¢ ma ku temu bezdyskusyjne powody, a tym
bardziej nie wykorzystuje tego dla jakiegokolwiek powodu, dzigki
czemu nie budzi leku, co réwniez postulowano wobec Jej typu, za
ktory uznaliSmy starotestamentowa krélowg-matke. Oczywiste jest
tez podobienistwo, zachodzace pomiedzy formami aktywnosci gebirah
a tym, co czyni Matka Zbawiciela. Zwlaszcza gdy idzie o wstawien-
nictwo, ktére w przypadku Maryi bez watpienia nie pozostaje bez
wplywu na losy $wiata, catej ludzkosci, w tym pojedynczych ludzi. To
samo dotyczy postawy, ktéra obowigzywala wobec krolowej-matki
i jaka nalezna jest Bogurodzicy. Chodzi mianowicie o cze$¢, najglebszy
szacunek i postuszenstwo.

Dr hab. Urszula Szwarc
Katolicki Uniwersytet Lubelski (Lublin)
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La regina-madre nella luce dei testi dell’Antico
Testamento

(Riassunto)

Lautrice prende in considerazione i brani dell’Antico Testamento, i quali
riguardano la regina-madre (g°birah) e ne fa una dettagliata analisi. Nella prima
parte dell’articolo si mette in evidenza in che cosa consiste I’essenzialita dell’ufficio di
regina-madre. In seguito viene presentato il suo comportamento, specifico al suo ruolo
e la posizione sociale. Nell’ultima parte dello studio si fa vedere il campo dell’attivita
di regina-madre. In conclusione, 'autrice mette in luce il fatto che il tipo della regina-
madre dell’Antico Testamento annuncia Maria Regina Madre di Cristo Re.



