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RESZEF I NERGAL W EBLA

Od dluzszego czasu toczy si¢ dyskusja nad chtonicznym charakterem
syro-kananejskiego boga Reszefa. Jedni uczeni zdecydowanie uwazaja, ze byt
on wiadcg $§wiata umartych. Poglad ten jest we wspélczesnej literaturze domi-
nujacy’. Natomiast inni podnoszg watpliwosci, wskazujac, ze w rzeczywistosci
brak jest tekstéw, ktére dowodzityby takich cech omawianego béstwa?. Jednym
z najczesciej podnoszonych argumentéw przez zwolennikéw zwiazku Reszefa
z kraing $mierci jest utozsamianie go z mezopotamskim bogiem Nergalem. Po
raz pierwszy to polaczenie pojawia si¢ w tekstach z Ebla®. Powszechnie przyjmuje
sig, za odkrywcami tekstéw eblaickich, ze tabliczki pochodza z warstwy II B 1,

1 Zostat on sformutowany po raz pierwszy w artykule W. F. Albrighta, ,Mesopotamian Elements
in Canaanite Eschatology”, w: Oriental Studies Published in Commemoration of the Fortieth
Anniversary (1883-1923) of Paul Haupt as Director of the Oriental Seminary of the John Hopkins
Uniwversity, red. C. Adler, A. Ember, Baltimore 1926, 143-154. Tez¢ takg przyjeli w swych
pracach m.in.: J. Gray, M. Dahood, M. Pope, W. Fulco, P. Xella, F. Pomponio, G. del Olmo
Lete, H. Niehr, J. Day, F. Wiggermann, I. Cornelius, A. Caquot, D. Pardee i inni.

2 M. Astour, E. Lipiriski, M. Miinnich.

Taka identyfikacja miata miejsce takze w Ugarit. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze podnoszono

watpliwosci, czy rzeczywiscie wladanie §wiatem umartych byto podstawa do potaczenia

Reszefa i Nergala w Ugarit, zob. J. Nougayrol, ,Panthéon d’Ugarit”, w: Ugaritica V, red.

J. Nougayrol [i in.] (Mission de Ras Shamra XVT), Paris 1968, 57; L.K. Handy ,Resheph”, w:

ABD V 678.
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28 MACIE] MUNNICH

ktorg datuje si¢ na lata 2450-2200*. Alfonso Archi staral siec doktadniej dato-
waé zachowane teksty na potowe XXIV w. Teksty zapewne obejmuja okres ok.
trzydziestu-czterdziestu lat>. Mamy zatem do czynienia z tekstami powstalymi
krétko przed oraz w poczatkowym okresie panowania Sargona Wielkiego. Jest
to wiec grupa tekstéw bardzo zwarta chronologicznie. W tekscie stownikowym
oznaczanym jako VE 806°, zachowanym na tabliczkach noszacych sigla arche-
ologiczne TM.75.G.1825+3131, znajduje si¢ zapis KIS.UNU’ = ra-sa-ap. Imi¢
Nergala zostato zapisane w typowy dla wezesnego okresu sposb, tj. dKIS.UNU
i zostalo zestawione z imieniem Reszefa zapisanym sylabicznie. Identyfikacja nie
budzi wigc watpliwosci. Poniewaz okreslenie charakteru Reszefa na podstawie
tekstéw eblaickich, ze wzgledu na ich ekonomiczny charakter, jest trudne, wydaje
sig, ze wystarczy ustali¢ charakter Nergala, by na tej podstawie per analogiam méc
powiedzie¢ wigcej o cechach Reszefa. Niestety to stuszne zalozenie w konfrontacji
ze zrédlami okazuje si¢ do$¢ trudne w realizacji. Nergal w pierwszym odruchu
wszystkich badaczy starozytnej Mezopotamii kojarzy si¢ ze $wiatem umartych.
Gtéwnym problemem jest ustalenie, od kiedy i gdzie Nergal byt postrzegany jako
béstwo swiata podziemnego. Najbardziej podstawowy stownik, jakim jest RLA,

4 G. Pettinato, The Archives of Ebla. An Empire Inscribed in Clay. With an Afterword by M. Da-
hood, Garden City 1981, 143; P. Matthiae, ,Ebla, odkrycie kultury protosyryjskiej”, w: Swiat
Biblii, red. A. Lemaire, Wroctaw 2001, 140-141.

5 A. Archi, ,The Royal Archives of Ebla”, w: Ebla to Damascus. Art and Archaeology of Ancient
Syria, red. H. Weiss, Washington 1985, 140.

6 VE = Vocabulario di Ebla. G. Pettinato, Testi lessicali bilingui della biblioteca L. 2769 (MEE
IV), Napoli 1982. Tekst oznaczony siglum MEE IV AK (inne spotykane siglum: MEE IV
47-48); por. M. Krebernik, ,,Zu Syllabar und Orthographie der lexikalischen Texte aus Ebla”,
ZA73 (1983), 31; F. Pomponio, P. Xella, Les dieux d’Ebla. Etude analytique des divinités éblaites
a l'époque des archives royales du Ille millenaire (AOAT 245), Minster 1997, 313.

7 W dawniejszych publikacjach (np. MEE IV) mozna spotkac forme INE.UNU (ew. %neé. eri,o).
Forme te nalezy jednak odrzuci¢, poniewaz znak KIS nie ma wartosci né, w przeciwienistwie
do znaku GIR, czesto wizywanego w zapisie imienia Nergala w pézniejszych okresach. Na
temat sposobu zapisu imienia Nergala na przetomie lat 80. 1 90. toczyta si¢ dyskusja pomie-
dzy P. Steinkellerem a W. Lambertem (P. Steinkeller, ,The Name of Nergal”, Z4 77 (1987),
161-168; tenze, ,More on the Name of Nergal and Related Matters”, Z4 80 (1990), 53-59;
W.G. Lambert, ,The Name of Nergal Again’, Z4 80 (1990), 40-52; tenze, ,Surrejoinder
to P. Steinkeller (ZA 80[1990] 53-59)”, ZA4 80 (1990), 220-222. Jej konkluzje zob. F.A.M.
Wiggerman, ,Nergal. A. Philologisch; B. Archiologisch”, w: RLA IX 215; D. Katz, The
Image of the Nether World in the Sumerian Sources, Bethesda 2003, 405-406; P. Steinkeller,
yotudies in the Third Millenium Paleography, 4: Sign KIS”, Z4 94 (2004), 175, 183-185;
E. Lipiniski, Resheph. A Syro-Canaanite Deity (OLA 181, Studia Phoenicia XIX), Leuven
2009, 25. Imie¢ Nergala zapisane w identyczny sposéb pojawia si¢ takze w dwdch kolejnych
zachowanych tekstach, bedacych kopiami VE 806. Sg to: TM.75.G.2000+2005+ (MEE IV
A4-6) oraz TM.75.G.2004+2001+ (=MEE IV B9-11). Tym razem jednak brak sylabicznego
zapisu imienia Reszefa.
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w stosunkowo $wiezym hasle poswigconym Nergalowi, informuje, ze mamy do
czynienia z dwoma obrazami tego béstwa®.

Pierwszy z nich to obraz — jak si¢ powszechnie przyjmuje — wladcy swiata
umarlych. Jest on oczywiscie zgodny z pézniejszymi wyobrazeniami Nergala. Obraz
ten wigze si¢ z péinocng czg¢scig Sumeru (Akadem), w szczegélnosci z miastem
Kuta, gtéwnym miejscem kultu Nergala. Samo imi¢ Nergala nin-eri,,-(gal)
oznacza ,Pan (wielkiego) miasta”, co jest powszechnie interpretowane jako ,Pan
$wiata umartych™. O ile nie ma watpliwosci, ze taki obraz rzeczywiscie istnial,
o tyle nie jest jasne, kiedy powstal. Za najstarszy przyktad ,pétnocnej” tradycji
widzacej w Nergalu boga $wiata umartych podawany jest tekst hymnu sume-
ryjskiego o miescie Kuta z Okresu Wezesnodynastycznego 11T (2600-2340 r.),
w ktérym ma by¢ mowa o sferze panowania Nergala. Interesujacy nas fragment
zostal przettumaczony w RLA: ,Wielkie mieszkanie, ktérego cieri rozposciera
siec na Zachodzie, ponad (bogami) Enki i Ninki”®. ;JWielkie mieszkanie” jest
przy tym zestawiane z ,wielkim miastem” (erill.gal) i traktowane jako kraina
umartych, lezaca na kresach $wiata, czyli na Zachodzie. Powyzsze tlumaczenie
nalezy jednak zakwestionowaé, odbiega ono bowiem od oryginatu (a takze od
dotychczasowych tlumaczen)!l. Po pierwsze nie ma mozliwosci, by ,wielkie
mieszkanie” (dag.gal) traktowa¢ jako nazwe dla krainy umartych, poniewaz
wezesniej pojawia sie nazwa wlasna miejsca kultu, $wiatyni (=,wielkiego miesz-
kania”) KIS.UNU. Ponadto rzuca ona cien!? na Enki i Ninki. Niezaleznie od
tego, czy bedziemy rozumie¢ imiona tych béstw w najbardziej pierwotnym sensie:

1

Pan-Ziemia” i ,Pani-Ziemia”!3, czy tez wezmiemy pod uwage Abzu, podziemn
”» » ’ }’ y ) y

Wiggermann, ,Nergal”, 215-226. Hasto to ukazato si¢ w kolejnym zeszycie w 1999 r., cho¢
tom zostat ostatecznie ukonczony w 2001. Sugestia, ze w Sumero-Akadzie mamy do czynie-
nia z dwiema réznymi tradycjami odnoszacymi si¢ do bostw §wiata umarlych, nie jest nowa
i pojawiata si¢ juz wezesniej, zob. np. W.G. Lambert, ,Studies in Nergal”, Bi6Or 30 (1973),
357.
9 Zob. np.: Lambert, ,Studies in Nergal”, 356; A. Livingstone, ,Nergal”, w: DDD 622; Wig-
germann, ,Nergal”, 218-219.
10 »[...] big dwelling whose shadow spreads in the West, over the Enki and Ninki (gods)”
(Wiggermann, ,Nergal”, 219).
Oryginat brzmi nastgpujaco: KIS.UNU dag.gal an ki gissu sig %en.ki 9nin.ki 9KIS.
UNU za.mi. R.D. Biggs, Inscriptions from Tell Abir Salabikh (OIP 99), Chicago 1974, 48:65-
69; por. Lambert, ,The Name of Nergal Again”, 44.
Cienl nie ma tu zadnego zwiazku ze sfera $mierci, lecz jest typowym opisem majacym na celu
podkreslenie wielkosci $wiatyni, por. fragment hymnu do $wiatyni w Kesz, ,[...] ktérej ciert
pokrywa wszystkie krainy” (A.W. Sjéberg, E. Bergmann, The Collection of the Sumerian Temple
Hymns and the Kes Temple Hymn by G.B. Gragg (TCS 3), Locust Valley 1969, 169:37); por.]. Black,
G. Cunningham, E. Robson, G. Zélyomi, The Literature of Ancient Sumer, Oxford 2004, 327.
13 Jak to sugeruje Lipiriski, Resheph, 27, w oparciu o A. Cavigneaux, M. Krebernik, ,Nin-ki”,
w: RLA IX 445-446.

11
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zbiornik stodkich wéd, siedzibe boga Enki i jego matzonkil#, nalezy wnioskowa,
ze $wigtynia Nergala stoi na ziemi, a nie pod ziemia, skoro rzuca cief na ziemie
i ewentualnie na to, co pod nig sie znajduje!®. Nie mozna takze ttumaczy¢ znaku
sig jako ,Zach6d” (zamiast zwykle wystepujacego w tym znaczeniu u ,.81.u$)’,
to cieri bowiem ,kiadzie si¢” czy tez ,lezy” na Enki i Ninki. Wreszcie $wiatynia
Nergala nazwana tutaj ,wielkim mieszkaniem nieba (an) i ziemi (ki)”7, wcale
nie musi nawiazywa¢ swa nazwg do chtonicznego charakteru Nergala, poniewaz
ki nie musi oznaczaé ,$wiata umarlych”8. W koricu choéby nazwa babiloniskiego
zikkuratu e.temen.an.ki wcale nie wskazuje na chtoniczny charakter Marduka!
Nalezatoby zatem przettumaczy¢ kontrowersyjny fragment: ,KIS.UNU, wielkie
mieszkanie nieba i ziemi, ktérego cieni ktadzie si¢ na Enki i Ninki; modlitwa do
Nergala”. W rzeczywistosci wigc powyzszy tekst nie dowodzi panowania Nerga-
la w podziemnej krainie $mierci. Jego sens jest nastepujacy: ,KIS.UNU, wielka
$wiatynia nie majaca réwnych na niebie i na ziemi, jej ciefl rozposciera si¢ ponad
cafg ziemia / ponad Abzu”. Pozostate teksty méwiace o Nergalu — wiadcy podzie-
mia pochodza nie wezesniej niz z Okresu Akadyjskiego albo raczej III Dynastii
z Ur, a zatem 7z czaséw pézniejszych niz teksty z Ebla. W oczywisty wiec sposéb
cechy Nergala w nich przedstawione nie byty podstawa do utozsamienia go
z Reszefem w Ebla. Skoro najwczesniejsze teksty, w ktérych pojawia si¢ Nergal,
nie wskazuja na jego panowanie nad kraing umarlych, nalezy ustalié, jaki byt
pierwotny charakter Nergala w jego ,péinocnym”, akadyjskim obrazie. Jak wspo-
mniano powyzej, najwezesniejsze zapisy imienia Nergala to eKIS.UNU, czyli ,Pan
miasta”, pierwotnie zapewne ,Byk miasta”'?, znak KIS bowiem wywodzi si¢ od

14 Por. typowe wyrazenie o §wiatyni siggajacej wierzcholkiem nieba, za$§ fundamentami Abzu

np. w hymnie o Kesz: Sjoberg, Bergmann, Collection, 169:35-36; por. Black [i in.], Literature,
326-327.
15 Whrew sugestiom Katz, Image of the Nether World, 405 n. 83, ktéra widzi tu nawigzanie do §wiata
umartych. Zwrot, ktéry wskazuje bez watpienia na metaforyczny obraz krainy $mierci, wystepuje
natomiast w hymnie do $wiatyni Nianzu w Enegi: ,[...] twdj cieri rozciaga si¢ nad ksiazetami
Kur, ktérzy (mieszkaja) w Kur” (Sjoberg & Bergmann, Collection, 27:181). W tym wypadku nie
ma watpliwosci, ze w cieniu §wiatyni béstwa wiadajacego $wiatem podziemnym mieszkaja umarli.
Por. Sjéberg & Bergmann, Collection, 44:464. Nie trzeba takze szuka¢ znaczenia ,nisko,
ponizej”, jak to czyni Lipiniski, Resheph, 27.
17 Co pomija Wiggermann, ,Nergal”, 219 oraz Lipinski, Resheph, 26-27.
18 Jak tego chcialby Lambert, , The Name of Nergal Again”, 44. We wczesniejszym artykule ten
sam autor nie byt pewien, czy mowa jest rzeczywiscie o Nergalu, poniewaz tekst nie zawiera
niczego charakterystycznego dla tego béstwa (,the section involved contains nothing that to our
knowledge requires the deity to be Nergal, though nothing to exclude the possibility either” -
W.G. Lambert, , The Theology of Death”, w: Death in Mesopotamia. Papers Read at the XXVI¢
Recontre Assyriologique Internationale, red. B. Alster (Mesopotamia 8), Copenhagen 1980, 60).
Poniewaz nazwa ta pojawia si¢ takze na sumeryjskich listach nazw geograficznych, by¢ moze

lepiej bytoby odda¢ ja wéwezas jako ,Miasto / siedziba byka = Nergala”, przez analogie do

16

19



RESZEF I NERGAL W EBLA 31

ALIM?, oznaczajacego glowe byka badz moze lepiej tura. Poniewaz byk na calym
Bliskim Wschodzie jest symbolem meskiej sity i wigoru, nalezy si¢ spodziewac,
ze mamy do czynienia z béstwem gwaltownym, poteznym i nieokietznanym.
Taki whasnie obraz Nergala znajduje potwierdzenie w najbardziej typowym
okresleniu béstwa w tekstach sumeryjskich: ,Byk (‘gu,), ktérego wielka moc
nie moze by¢ odparta”. Pojawia si¢ ono juz w Okresie Wezesnodynastycznym I11
na liscie bogéw z Fara®!, a zatem wspéiczesnie z tekstami z Ebla i jest w uzy-
ciu w réznych odmianach w kolejnych stuleciach??. Obraz Nergala — byka jest
przy tym powszechny. Hymn kréla Szu-iliszu z Isin opisuje Nergala jako ,[...]
dzikiego byka, uderzajacego ich (= wrogéw) swymi wielkimi rogami”®. Z kolei
hymn do $wigtyni Nergala w Kucie méwi o boskim gospodarzu: ,Byk (gu,),
ktérego wielka moc nie moze by¢ odparta przez zadnego z bogéw; Przerazajaca
krowa (§ilam), tur (gu 4-am), ktéry wzbudza westchnienia [...]7%*. Co ciekawe,
w hymnie tym, siggajacym swymi korzeniami najpewniej Okresu Akadyjskiego,
lecz pézniej przeredagowanym?, w oczywisty sposéb zwigzanym z ,pétnocnym”
obrazem Nergala, wzmianki o jego panowaniu w §wiecie umartych sg ciagle nader
lakoniczne i niejasne?®. Natomiast w innych sumeryjskich hymnach $wigtynnych
poswieconych réznym béstwom, tatwo mozna spotkaé sformulowania jasno
wskazujace na zwigzek z kraing $mierci?’. W ten jednak sposéb przechodzimy
do oméwienia drugiego, ,potudniowego” obrazu Nergala.

podobnie zbudowanych innych nazw sumeryjskich, takich jak np.: SES.UNUK (Ur - siedziba
Nanny), MUS.UNUX (Zabalam — siedziba Inanny), UD.UNUX (Larsa — siedziba Utu); zob.
Katz, Image of the Nether World, 406.
20 M.W. Green, H.J. Nissen, Zeichenliste der archaischen Texte aus Uruk (Ausgrabungen der
Deutschen Forschungsgemeinschaft in Uruk — Warka 11), Berlin 1987, n. 913.
21 M. Krebernik, ,Die Gétterlisten aus Fara”, Z4 76 (1986), 194.
22 Kolejne przyktady: Wiggermann, ,Nergal”, 218.
23 AW. Sjoberg, ,Miscellaneous Sumerian Hymns”, Z4 63 (1973), 4:49; por. Black [i in.],
Literature, 160.
24 Sjoberg & Bergmann, Collection, 44:458-459.
25 Zob. zastrzezenia co do oryginalnosci tekstu hymnu majacego pochodzi¢ od Enheduanny,
c6rki Sargona Wielkiego oraz sugestie przeredagowania jego tekstu w Okresie IIT Dynastii
z Ur: Sjoberg & Bergmann, Collection, 11-12; badz nawet w Okresie Starobabiloriskim: Katz,
Image of the Nether World, 351, 408-411.
Jedynym tytutem wigzacym sie ze $wiatem umartych jest: ,Huskia, Pan zachodu”; Sjoberg
& Bergmann, Collection, 44:464. Tak krétki wers mozna jednak interpretowaé na wiele
sposobéw.
Np.: hymn do $wiatyni Ninazu: ,Enegi [...] nalezace do Ereszkigal”, Twéj Ksiaze (=Ninazu)
(jest) nasieniem wielkiego pana, czystym z wielkiej ziemi, zrodzonym przez Ereszkigal” (tam-
ze, 27:179, 182); hymn do $wiatyni Ningiszzidy: ,Wieczne miejsce, géra glebiny, zalozone
w zrgezny sposob; ciemna kaplica, przerazajace miejsce, potozone na polu; promieniujgce
lekiem, (jego) drogi nikt nie moze zglebié; [...] Twe wnetrze jest miejscem, skad wschodzi
stonice [...]” (tamze, 28:187-189, 192).

26
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32 MACIE] MUNNICH

Omawiajac go, nalezy zacza¢ od zaznaczenia, ze Sumer mial swoje liczne
béstwa zwigzane ze $wiatem podziemnym, takie jak Ereszkigal, Ninazu, Ningiszzida,
Anunnaki, Namtar, Bitu, Dumuzi oraz Gesztinanna i inne?8. Przed panowaniem
IIT Dynastii z Ur imi¢ Nergala nigdy nie pojawia si¢ w potudniowych sumeryj-
skich Zrédtach?’; nie mozna wiec méwic o jakichkolwiek jego cechach. Wystepuje
natomiast tam inne béstwo — Meslamtaea, ktére wtasnie od czaséw III Dynastii
z Ur jest czesto, a pézniej powszechnie, utozsamiane z Nergalem. By¢ moze
wigc przyczyny taczenia Nergala z Reszefem w Ebla beda dla nas jasniejsze, gdy
odkryjemy powody, dla ktérych w Mezopotamii taczono Nergala z Meslamtaes.
Charakter tego ostatniego boga niestety nie jest jasno przedstawiony w najwczes-
niejszych zrédtach. Nie ulega watpliwosci, ze cechy béstwa zaleza od charakteru
$wiatyni, skoro jego imi¢ oznacza ,tego, ktéry wychodzi z Meslam”. Inne imi¢
pojawiajace si¢ we wezesnych zrédtach to Lugal-Meslama, czyli ,wtadca Meslam™°.
E-meslam to gléwna $wigtynia w Kucie. Poniewaz miasto lezy na péinocy, gdzie
wplywy semickie byly silniejsze, sugerowano semicki zrédtostéw dla nazwy swiatyni,
ktéra oznaczataby miejsce pokoju’l. Béstwo wychodzace ze §wiatyni byloby wiec
béstwem wyruszajacym na wojne. Jednak wobec zdecydowanie dominujacej trady-
¢ji sumeryjskiej, wydaje sie, ze bardziej prawdopodobne jest szukanie etymologii
w tym wlasnie jezyku. Proponowane sa rézne mozliwosci, ale niestety zadna nie
jest na tyle przekonujaca, by zostata uznana za pewna. Koncentruja si¢ one wokét
mozliwych znaczenn wyrazu lam, ktéry badz oznacza drzewo migdatowe, badz
$wiat umarlych®2. W pierwszym wiec przypadku mamy do czynienia z béstwem
drzewa podlegajacego w naturalny sposéb cyklowi wegetacyjnemu, w drugim za$
z béstwem krainy $mierci. W obu jednak przypadkach jest to z pewnoscia bostwo
chtoniczne. Problemem pozostaje, czy Meslamtaea i Nergal byli od poczatku
dwoma imionami tego samego béstwa®3, czy tez byli to poczatkowo dwaj osobni
bogowie, nastepnie utozsamieni. Na to drugie rozwigzanie zdaje si¢ wskazywac
fakt wystepowania Nergala i Meslamtaei jako osobnych béstw, nawet z réznymi
malzonkami, na tych samych listach bogéw az po Okres Starobabiloniski**. Jedno-

28 Zob. szerzej Katz, Image of the Nether World, 383-442.

2 Wiggermann, ,Nergal”, 218; Katz, Image of the Nether World, 413.

30 Zob. przyktady dla obu imion pochodzace z Fara i Abu-Salabich wraz z literatura: Katz,

Image of the Nether World, 420-421 n. 131.

Wiggermann, ,Nergal”, 217.

32 P. Steinkeller, , Early Semitic Literature and the Third Millennium Seals with Mythological
Motifs”, w: Literature and Literary Language at Ebla, red. P. Fronzaroli (Quaderni di Semi-
tistica 18), Firenze 1992, 269-270 n. 82; Katz, Image of the Nether World, 421.

33 Tak np. uwaza W.G. Lambert, ,Lugal-irra and Meslamta-ea”, w: RLA VII 144.

34 Zob. Okres Akadyjski: D.D. Luckenbill, Z5e Inscriptions from Adab (OIP 14), Chicago 1930,
143:8-9; III Dynastia z Ur: L. Legrain, Ur Excavations, Texts III. Business Documents of the

31



RESZEF I NERGAL W EBLA 33

czes$nie od Okresu III Dynastii z Ur bogowie ci s3 w innych tekstach ewidentnie
utozsamiani®. Nie ulega przy tym watpliwosci wojowniczy charakter Meslamtaei,
na ktéry wskazujg chocby zachowane glowice maczug z imieniem tego béstwa’.
Tak tez nalezy interpretowaé tytut lugal.4.zi.da.Lagagaki (;wtadca o prawym
[=silnym] ramieniu z Lagasz”), jakim okreslany jest Meslamtaea na pieczeciach
cylindrycznych z Okresu Akadyjskiego i IIT Dynastii z Ur®’.

Wydaje si¢ wiec, ze poczatkowo Nergal i Meslamtaea byli odrebnymi bé-
stwami. Ten drugi byt jednym z wielu sumeryjskich béstw taczonych ze $wiatem
podziemnym poprzez zwiazek z cyklem wegetacji. Cechowata go przy tym — jak
wielu mtodych bogéw — wojowniczos¢. Czczony byt od zarania w $wiatyni Meslam
w Kucie, lecz takze w innych miastach, jednak wida¢ wyraznie, ze wsréd jego
czcicieli zdecydowanie dominuja Sumerowie. Natomiast Nergal, cho¢ nosi imig
sumeryjskie, zwiazany byt raczej z semickimi mieszkancami Mezopotamii. Czczony
byt w KIS.UNU, ktére badz byto tozsame z Kuta®®, badz — co bardziej prawdopo-
dobne — bylo inng miejscowoscia, ewentualnie dzielnica Kuty**. Jego podstawows
cechy byla sita, walecznosé i gwaltownosé, charakterystyczna dla tura / byka.

Juz von Weiher zgtaszat zastrzezenia do rzekomego pierwotnego chtonicz-
nego charakteru Nergala®. Zwrécil takze w swym studium uwage, ze Nergal
jest przedstawiany jako béstwo $wiecace na niebiosach*l. Z pewnoscig nie jest
to typowe dla béstw chtonicznych, np. Ereszkigal nigdy nie pojawia si¢ na nie-

Third Dynasty of Ur, vol. I: Indexes, Vocabulary, Catalogue, Lists, London 1947, 267 r.1:12-16;
H. de Genouillac, Textes économiques d’Oumma de I2poque d’Our (TCL 5), Paris 1922, 6053
II:9, I11:10; Okres Starobabiloriski: H. de Genouillac, Textes religieux sumériens du Louvre
I (TCL 15), Paris 1930, 10:412-413, 418-419.

Zob. np.: Hymn do $wiatyni Nergala: Sjéberg & Bergmann, Collection, 44:465; dwujezyczna

inskrypcja Szulgiego z Kuty: H. Steible, Die neusumerischen Bau- und Weibinschriften, Teil 2: Kom-

mentar zu den Gudea-Statuen, Inschriften der III. Dynastie von Ur, Inscrbiften der IV und ,V.“ Dy~

nastie von Uruk, Varia (FAOS 9/2), Stuttgart 1991, 156-157; Katz, Image of the Nether World, 349.

36 Steible, Die neusumerischen Bau- und Weibinschriften, 192-193 (Szlugi 37-38), 282 (Ibbi-suen).

37 D. Collon, Catalogue of the Western Asiatic Seals in the British Museum, vol. II: Cylinder Seals:
Akkadian — Post Akkadian — Ur III Period, London 1982, n. 121, n. 470. Zob. uwagi co do
datacji starszej pieczeci: Katz, Image of the Nether World, 425 n. 156.

38 Tak Lambert, ,The Name of Nergal Again”, 44; Wiggermann, ,Nergal”, 215, cho¢ ten drugi
zaznacza, ze Kuta jest brana pod uwage ,by lack of counter candidate”.

39 Katz, Image of the Nether World, 406-407.

40 E. von Weiher, Der babylonische Gott Nergal (AOAT 11), Kevelaer 1971, 54-55. Podobne
watpliwosci podnosi takze Lipiniski, Resheph, 27, cho¢ w swym wyjasnieniu drogi, jaka przebyt
Nergal od wojowniczego boga — byka do boga — wiadcy podziemia ogranicza si¢ do stwier-
dzenia, ze skoro byt on bogiem wojny, byt zatem bogiem $mierci, a co z tego wynika takze
krainy $mierci. Jednak krwawi bogowie wojny wcale nie musieli by¢ béstwami podziemia,
wystarczy wspomnie¢ mezopotamskiego Ninurte, egipskiego Montu, greckiego Aresa czy
rzymskiego Marsa.

1 Von Weiher, Gott Nergal, 73-76.
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biosach. Nie wystarczy zby¢ tego typu argument stwierdzeniem, ze $wiattosc¢ jest
cechg charakterystyczng wszystkich béstw mezopotamskich*?. Jak sugeruje Dina
Katz®, rozwéj kultu Nergala i przypisanie mu panowania nad §wiatem umartych
przebiegaty nastepujaco: po klesce powstania przeciwko Naram-sinowi, w kté-
rym wazng role odgrywata wtasnie Kuta, wiadca ten w ramach represji przeniést
gltéwna $wiatynie blizszego sobie, czczonego gléwnie przez Akadéw, Nergala do
Meslam w Kucie. W ten sposéb ograniczyt wplyw kultu Meslamtaei; mozemy
si¢ domysla¢, ze przyczyna takiego dziatania byta aktywnos¢ kaptanéw tego bé-
stwa w czasie powstania. Natomiast Nergal, blizszy Naram-sinowi, jak wynika
z inskrypcji tego wladcy, zyskat znang i starozytna $wiatynie, a przede wszystkim
stopniowo wchtaniajac kult Meslamtaei, doprowadzit do dominacji béstwa czczo-
nego przez Akadéw**. Polaczenie tych béstw, bedace wynikiem akeji polityczne;j,
dokonato si¢ w oparciu o ich wojowniczy temperament, nie za$ ze wzgledu na
rzekomy chtoniczny charakter Nergala. Jednak w wyniku utozsamienia Nergala
z Meslamtaeg, ten pierwszy zaczal nabiera¢ cech béstwa zwigzanego ze $wiatem
podziemnym. Wynika¢ to mogto z szeroko rozpowszechnionego kultu Meslamtaei,
ktérego nie sposéb byto po prostu zastapi¢ kultem zupetnie nie znanego wéréd
Sumeréw Nergala. Nie nastapito to jednak wezesniej anizeli w Okresie Akadyj-
skim, a raczej jak wskazuja zrédta, dopiero w Okresie III Dynastii z Ur. By¢ moze
potwierdzeniem takich zmian w charakterze Nergla, jest dodanie elementu gal,
ktéry zapewne nie nalezal do pierwotnego imienia, co nastapito dopiero u konca
IIT tysiaclecia®. Imie Nergala zmienito wéwezas znaczenie z ,Pan Miasta”, bez
zwigzku z kraing $mierci, na ,Pan Wielkiego Miasta”, gdzie ,Wielkie Miasto”
(eri,.gal; erkallu) stato si¢ synonimem dla $wiata podziemnego.

W poszukiwaniu przyczyn taczenia Nergala z Reszefem w Ebla pomocny
moze by¢ fakt utozsamienia w Mezopotamii Nergala z semickim bogiem Erra.
Utozsamienie to datuje si¢ juz od Okresu Akadyjskiego. Polaczenie to nie jest
zaskakujace, poniewaz Erra byl semickim, wojowniczym béstwem upatu, suszy,
goraczki, a takze rzezi wojennych, anarchii i glodu. Jego imi¢ zapewne wywodzi
si¢ z rdzenia *hrr, czyli ,przypalaé, zweglad” i oznacza tego, ktéry wypala, wysusza
ziemie*. Nieprzypadkowo Erra w swym eposie jest poprzedzany przez boga ognia

42 Jak to zrobil Lambert, ,Studies in Nergal”, 356.

3 Katz, Image of the Nether World, 410-412.

44 Na rozwdj kultu Nergala w Okresie Akadyjskim wskazuje takze Lambert, , The Theology of
Death”, 62, cho¢ sugeruje on, ze dzialo si¢ to gléwnie kosztem béstwa Ninazu.

4 Lipinski, Resheph, 25-26.

4 ].J.M. Roberts, The Earliest Semitic Pantheon. A Study of the Semitic Deities Attested in Meso-
potamia before Ur III (The John Hopkins Near Eastern Studies), Baltimore — London 1972,
22-29; tenze, ,Erra — Scorched Earth”, JCS 24 (1972), 11-16.
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Iszuma*’. W wyniku polaczenia z Nergalem, imi¢ Erra bylo uzywane zamiennie
z imieniem Nergala. Najwczesniejszym przyktadem takiej identyfikacji jest tekst
Naram-sina, w ktérym Erra jest dwukrotnie okreslony jako Wtadca Meslam
(Sarru mislammi)*®. W tekscie tym Erra jest przedstawiany jako niszczycielskie
béstwo wojny, zgodnie zreszta z caly literacka tradycja dotyczaca tego boga. Brak
jest jakiejkolwiek wzmianki o §wiecie umartych. Nie ulega watpliwosci, ze pola-
czenie Nergala i Erry nie wynikalo z ich (ani nawet tylko Nergala) panowania
w $wiecie podziemnym. Wspélng cecha byta zapalczywosé, ognisty temperament
i wojowniczos¢.

Caly powyzszy wywéd wskazuje, ze Nergal w Okresie Wezesnodynastycznym
I11, a zatem wéwezas, gdy nastapito utozsamienie go z Reszefem w tekstach ebla-
ickich, nie miat cech béstwa chtonicznego i nie wiadat kraing umartych. Oznacza
to, ze nie mozna na podstawie identyfikacji Reszefa z Nergalem w Ebla wyciaga¢
wnioskéw o chtonicznosci tego pierwszego®. Jezeli wezmiemy pod uwage, z jakimi
béstwami w zblizonym okresie taczony byt Nergal w Mezopotamii (Meslamtaea
i Erra), wéwczas na pierwszy plan wybija si¢ wojowniczo$¢ i gwattowny charakter
béstwa. Jezeli wigc na podstawie utozsamienia Reszefa i Nergala w eblaickim
stowniku mozna wyciaga¢ jakiekolwiek wnioski, to tylko takie, ze Reszef musiat
takze by¢ silnym, wojowniczym, zapalczywym bogiem.

RESHEPH AND NERGAL AT EBLA

Summary

The West-Semitic god Resheph arouses much controversy due to his supposed
chthonic character and rule in the world of the dead. One of the key arguments used by
the proponents of such a view of Resheph is his identification with the Mesopotamian
Nergal. The earliest example of such identification may be found in the Ebla texts. It
transpires, however, that until the Old Akkadian period Nergal did not have the features
of a chthonic deity. It was not until the reign of Sargon the Great that Nergal came
to be identified with the Sumerian deity Meslamtaea, which resulted in the attribution
of rule over the land of the dead to Nergal (possibly for political reasons). This means
that the equation of Nergal and Resheph in Ebla could not have been based on their
chthonic character. Ascribing the rule of the underworld to Resheph should therefore
raise justified doubt.

47 Zob. L. Cagni, The Poem of Erra (Sources and Monographs: Sources from the Ancient Near

East 1/3), Malibu 1977; COS I 404-416.
48 Lambert, ,Studies in Nergal”, 362:63-64. Por. wyzej Lugal-Meslama.
49 Por. Lipifiski, Resheph, 27.



