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KS. REMIGIUSZ SOBANSKI

NIEKTORE WNIOSKI PRAWNE DOTYCZACE KOSCIOLA
WYNIKAJACE Z KONSTYTUCJI ,,LUMEN GENTIUM"

W naukach prawniczych osoba nazywamy podmiot prawa'. To poje-
cie osoby niezupetnie pokrywa si¢ z pojeciem osoby stosowanym w in-
nych naukach, nie pokrywa si¢ takze z filozoficznym pojgciem osoby,
aczkolwiek z tym ostatnim jest mocno zwiazane. Nauki prawnicze
stoja na stanowisku, ze (1) kazdy cztowiek® i (2) tylko cztowiek’ jest
podmiotem prawa i do czlowieka wtasnie jako do podmiotu prawa sto-
suja pojecie osobv.

Cztowiek jest naturalnym i urodzonym podmiotem prawa. Pojedyn-
czy jednak cztowiek nie jest w stanie odpowiedzieé¢ wszystkim wymo-
gom zycia spotecznego, stad oprdocz czlowieka, fizycznej osoby, istnie-
ja takze inne podmioty prawa’.

Ze wzgledu na zatozenie, ze tylko osoba jest podmiotem prawa i ze
wzgledu na fakt, ze z powodu spotecznych uwarunkowan czlowieka
istnieja jeszcze inne podmioty prawa, odrgbne od osoby fizycznej, za-
stosowano do tych podmiotéw prawa techniczne pojecie osoby praw-
nej (moralnej). ,,Osoba’” — dla podkre§lenia podmiotowo$ci prawnej,
.pPrawna" — dla zaznaczenia natury tej osoby, odrebnej od fizycznej’.

Roéwniez zbawienie czlowieka dokonuje si¢ nie pojedyriczo, gdyz
,podobato sie¢ Bogu uswiecaé i zbawia¢ ludzi nie pojedynczo, z wyklu-
czeniem wszelkiej wzajemnej migdzy nimi wigzi, lecz uczyni¢ z nich
lud"®. Wprawdzie cztowiek osobidcie i w sposéb wolny podejmuje
decyzje i ,,w kazdym czasie i w kazdym narodzie mity jest Bogu, kto-
kolwiek si¢ Go Igka i postepuje sprawiedliwie" (9), to jednak budowa-
nie Krodlestwa Bozego na ziemi dokonuje si¢ przez Koscidot, ktéry jest
zapoczatkowaniem tego krélestwa (3).

Kos$ciét jest tajemnica. Stwierdza to wyraznie konstytucja Lumen
gentium dajac pierwszemu rozdziatowi tytut: O tajemnicy Kos$ciota.
Kodciota nie mozna zdefiniowa¢ naszymi pojeciami i wg konstytucji
,wewnetrzna natura Kosciota daje nam si¢ poznaé przez rozmaite obra-
zy" (6). Przedstawiwszy w pierwszym rozdziale Kosciét jako misterium
Troéjcy Przenajswigtszej, zaraz w kolejnym rozdziale konstytucja okre-
Sla Ko$cidt jako lud Bozy. Pojecie ludu Bozego ma nam najbardziej
zblizyé tajemnice Kosciota’.

Przez lud rozumiemy spoteczno$¢ Iludzi scalana przez wewngtrzne
wiezy obejmujace wszystkich przynaleznych do owej wspélnoty®’. Idea
ludu Bozego byta juz znana w Starym Testamencie. Izrael przez przy-
mierze synajskie stal si¢ ludem, bedacym pierwszym etapem w forma-
cji ludu Bozego’. Warto zaznaczyé, ze w uzytku hebrajskim ,lud" ozna-
czat pewna cato$é, niejako osobe zbiorowa, istniejaca jako jednos¢,
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w ktoérej zycie poszczegdlni czionkowie sa niejako wtopieni'’. Pod-
miotem dziatania w tym ujeciu jest nie jednostka, ale cato$é. Konstytu-
cja wrocita do idei ludu Bozego, ktéra w plerwotnym Kosciele byta
dominujacym i najczestszym okresleniem Kos$ciota'

Dobrze bedzie zwréci¢ uwage na historie tego rozdma%u.

Pierwotny schemat konstytucji o Kosciele przedtozony na pierwszej
SCSJI soborowej w ogole nie zaw1era% rozdziatu o ludzie Bozym. Sktadat
sie on z jedenastu rozdziatéw.” Ich redaktorzy nie zamierzali przed-
stawi¢ traktatu o Kosciele, lecz chcieli poruszyc jedynie te problemy,
ktére dojrzaty do dyskllS]l oraz zwréci¢ uwage na aspekty ktore
z punktu widzenia pastoralnego najpilniej domagaty sie wyjasnienia".
DyskuSJa nad tym schematem wskazata jednak na konieczno$¢ obrania
innej drogi dla przedstawienia nauki o Kodciele." Efektem dyskusji
byl zupelnie na nowo opracowany schemat przedlozony na drugiej
sesji.

Réwniez i w tym schemacie nie byto jeszcze rozdziatu o ludzie Bo-
zym. Schemat sktadat si¢ z czterech rozdziatéw: O tajemnicy KoSciota,
O hierarchicznym ustroju Kosdciota, a w szczegdlnosci o Episkopacie,
O ludzie Bozym a zwlaszcza o lalkach oraz O powotaniu do $wictosci
w Kosciele"”. Na zleceme Komisji Koordynacyjnej, ktéra przyjeta pro-
pozycje kard Suenensa'®, podzielono trzeci rozdzial na dwa: O ludzie
Bozym w ogdlnosci oraz O laikach, Rozdziat o ludzie Bozym wstawiono
Jako drugi pomletdzy rozdziatem o tajemnlcy Kosciota i o hierachicz-
nej strukturze Stato sie tak na zyczeme znacznej czesci OJCOW SO-
borowych". Do dyskusji przyjeto schemat juz w nowym uktadzie"”

Podano szes¢ racji, dla ktérych rozdziat o lud21e Bozym umieszczo-
no jako drugi, po rozdziale o tajemnicy Koéciota™:

1) Wyktad o ludzie Bozym odnosi si¢ bezposrednio do samej tajem-
nicy Kos$ciota. Problemu ludu Bozego nie mozna odtaczy¢ od fundamen-
talnego ujecia najgtebszej natury i celu Ko$ciota. Wtaczenie za$ tego
problemu do rozdziatu o tajemnicy Kosciota rozsadzatoby zwarto$¢ tego
ostatniego.

2) Aczkolwiek hierarchia przewodzi wiernym, to jednak razem z ni-
mi tworzy jeden lud Bozy. Cato$ciowe zas omdwienie ludu Bozego po-
zwala jasniej ustawi¢ role hierarchii, obowiazki wiernych i ich wspot-
prace.

3) Gdyby traktowaé o ludzie Bozym dopiero w rozdziale trzecim, po
rozdziatach o tajemnicy Ko$ciota i o hierarchii, to wtedy jeden przed-
miot o naturze i celu Kosciota bylby podzielony na dwie cze$ci, mig-
dzy ktérymi tkwitby rozdziat o hierarchii. Wtasciwa wigc struktura
rozdziatu wymagata, by najpierw moéwié o spoteczno$ci i wszystkich
do niej nalezacych, a dopiero potem o jej poszczegdlnych czedciach.

4) Odpowiedniejszy podziat materiatu osiagnie si¢, jesli w pierwszym
rozdziale potraktuje si¢ o Kosciele w catej jego rozciagtosci od po-
czatku stworzenia az do wypetnienia w niebie, za§ w drugim o KoScicle
~inter tempora" — od wniebowstapienia az do paruzji. Drugi wigc roz-
dziat dotyczy zycia Kosciota w czasie migdzy tymi dwoma terminami.

5) Uzyska si¢ miejsce -dla uwypuklenia jednosci Kosciota w jego
réznorodnosci.
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6) Powstaje wlasciwa perspektywa dla ujgcia problemu przynalez-
nos$ci do Kosciota, jego relacji do niekatolikdw i ustawienia zagadnie-
nia misyjnego.

Na rozdziat ten zlozyty sie fragmenty pierwotnego rozdziatu pier-
wszego o tajemnicy Kosciota moéwiace o Iudzie Bozym, fragmenty
z rozdziatu o laikach, ktére nie dotyczyty bezposrednio tylko laikow,
lecz ogolnle cz{onkow Kosciola, oraz szereg zupetnie nowych pun-
ktéw’'. Zatozeniem podkomisiji redagujacej ten rozdziat® by%o trakto-
waé o Kosciele jako o ludzie Bozym, w ktérym wszyscy maja jednako-
we powotanie i jednakowa podstawowa godnos$¢, ktéry idzie przez hi-
stori¢ z poleceniem gromadzenia wszystkich ludzi dobrej woli, kiero-
wanych laska?s,

Okreélenie Ko$ciota jako spotecznosci znajdujemy juz w art. 8 roz-
dziatu pierwszego. Wskazano na Kos$ciét jako na widzialny organizm
ktérym jest wspolnota wiary, nadziei i mitosci. Spoteczno$é, ktdra jest
zarazem mistycznym Ciatem Chrystusa. Kosciét ziemski i Kosciét boga-
ty w dary niebieskie nie tylko nie moga by¢ przeciwstawiane, lecz
+tworzg jedna rzeczywisto$¢ zlozona, ktéra zrasta si¢ z pierwiastka
boskiego i ludzkiego" (8). Widzialnos¢ Kosciota nie jest odizolowana
od elementu niewidzialnego — jak to np. miato miejsce w ujeciu kard.
Bellarmina.?* Sa to dwa aspekty jednej cato$ci, dwie po prostu sytu-
acje tej samej rzeczywistosci, na ktéra sktada si¢ element ludzki i ele—
ment boski, $ci$le ze soba ztaczone w jednej strukturze organlcznej

Tekst kOl’lStthle kaze zrezygnowaé z wytacznie prawniczego podej—
écia szukajacego konkretnej chwili zatozenia Ko$ciota®, a powstawanie
spoteczno$ci koscielnej wiaze z faktami zycia Chrystusowego, zwlasz-
cza za$s z Jego mcka, $miercia i zmartwychwstaniem. Poczatek wigc
Kosciota rézni si¢ od poczatkéow innych spotecznosci — np. narodo-
wych czy panstwowych”. Niemniej jednak konstytucja wielokrotnie
stwierdza, ze te wspélnotq zatozyt Chrystus: ,,Chrystus jedyny Posred-
nik, ustanowﬂr SWO_] Koscidt swiety, te wspodlnote w1ary, nadziei i mi-
{0501 tu na tej ziemi, jako widzialnv organizm" (8)%.

+Chrystus ustanowit to nowe przymierze (..) powolujac sposrod Zy-
déw i pogan lud, ktdory nie wedle ciata, lecz dzigki Duchowi zrés$é sie
miat w jedno i by¢ ludem Bozym" (9). Oblicze tego ludu ksztattuje jego
gtowa, a podstawa jego porzadku i tadu jest prawo mitosci (9).

Jest ten lud przede wszystkim wspolnota wiary (8). Wiarg te kon-
stytucja ujmuje od strony spotecznej, jako ceche¢ i zadanie catej wspdl-
noty. To nie tylko ,taka sama" wiara wielu wyznawcoéw, jest to wspol-
na wiara catego ludu. Podmiotem wiary jest nie tylko pojedyﬁczy
w1erny, ale cata wspodlnota. Co wigcej, konstytucia m0w1 o zmySle
wiary catego ludu. Caty lud jest podmiotem nieomylnoéci”. Lud ten bo-
wiem uczestniczy w prorockiej funkcji Chrystusa. Ponosi odpowiedzial—
no$¢ za wiar¢ — i to zarOwno w sensie biernym, zachowania wiary,
jak i czynnym, gtoszenia wiary i dawania jej Swiadectwa (12). Z wiara
tacza si¢ nadzieja i mitos$¢, stad okreslenie Kosciota jako wspdlnoty
wiary, nadziei i mitosci (8), ktére sa cecha tego ludu, a zarazem jego
prawem i obowiazkiem.

Lud Bozy uczestniczy w kaptanstwie Chrystusa (10). Jest on wspodl-
nota liturgii sprawowanej przez sakramenty na czele z Eucharystia,
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w ktorej ofiarowaniu wspotdziata na mocy powszechnego kaptanstwa.
Przez sakramenty spoteczno$¢ ta aktualizuje si¢, szafowanie sakra-
mentdw konstytuuje te spoteczno$¢ i cementuje (11). Lud ten jest bo-
gato wyposazony w dary niebianskie (4) i chociaz nie obejmuje aktu-
alnie wszystkich ludzi, a wrecz okazuje si¢ nieraz mata trzodka (9),
to jednak wciaz wzrasta (5) i odnawia sig¢ (11). Trwa on we wspdlnej
modlitwie i chwalbie Bozej (10).

Okre$lenie tego ludu przez potrojne uczestnictwo: w kaptanstwie
Chrystusa, w misji prorockiej Chrystusa i w pastersko—krolewskiej
misji Chrystusa dla ludzkosci, stanowi tez o zadaniach tego ludu. Na-
daja one ludowi Bozemu wymiar prawdziwie Kkatolicki, tj. powszech-
ny, ogélnoludzki w perspektywie wiekuistego krélestwa Bozego™.

Lud Bozy ma by¢ swiattoscia $wiata oraz sola ziemi, ,,dla wszystkich
razem i dla kazdego z osobna widzialnym sakramentem zbawczej jed-
nosci” (9). Zadanie Kosciota, zwiastujacego krzyz i $Smier¢ Pana, to nie
tylko zachowanie przykazan, ale ,,postannictwo gloszenia i krzewienia
Krélestwa Chrystusowego i Bozego wsrdd wszystkich narodow” (5)
oraz stanowi¢ ,zalgzek 1 zaczatek tego Krélestwa na ziemi (5), zalazek
jednosci, nadziei i zbawienia dla catego rodzaju ludzkiego (9). Z ludem
tym wiaze sie przygotowanie pelni Kroélestwa przy koncu czaséow. Po-
niewaz Ko$ciot stuzy temu przygotowaniu peini Krolestwa, musi istnieé
i rozszerza¢ si¢ na ziemi. Stad uniwersalne, dla catej ludzkosci znacze-
nie tej ,,maltej trzddki", zawierajacej dla catej ludzkosci zywotne sity
zjednoczenia i dazenia do zbawienia’.

Jest to jeden lud wsérdd wszystkich narodéw, przybierajacy sobie
,obywateli Krélestwa o charakterze nie ziemskim, lecz niebian-
skim" (13). Staje si¢ on najbardziej widoczny w akcji liturgicznej,
w szczegolnosci w udziale w ofierze eucharystycznej (11). Wtedy Ko-
Sciot jest prawdziwym z%romadzeniem, formalnie i istotnie wspdlnota,
kultu,” ,ecclesia in actu™. W tym zgromadzeniu najwyrazniej zazna-
czaja, si¢ fundamentalne elementy scalajace spoteczno$¢ koscielng
i wyrdzniajace ja: jedno$¢ wyznawanej wiary, jedno$¢ liturgii sakra-
mentalnej i jedno$¢ wtadzy pasterskie;j.

Lud ten znajdujemy w Kosciele katolickim rzadzonym przez nastep-
cow Piotra i ztaczonych z nim biskupéw (8). Tekst konstytucji uzywa
stowa ,subsistit"s. Okredlenie to na skutek dyskusji soborowej™ zasta-
pito pierwotne ujecie ,est"”. Tym samym konstytucja nie rozstrzyga
problemu tozsamosci Kosciota Chrystusowego i Kosciota katolickie-
g0”. Chodzito natomiast o podkreélenie, Zze tajemnica Ko$ciota nie jest
jakaﬁé idea, wymystem, ale istnieje w konkretnej spotecznosci katolic-
kiej”’. Wyraznie chciano zaakcentowaé dwa momenty: a) jedyny
i prawdziwy Ko$cidt istnieje w konkretnej historycznej postaci 1 moz-
na — mimo iz jest tajemnica — stwierdzi¢ i pozna¢ jego istnienie,
b) znajduje si¢ w Kosciele katglickim, ktéry jest konkretna forma ist-
nienia Koéciota Chrystusowego™.

Tak wigc Kosciot katolicki jest podmiotem praw i obowiazkéw ludu
Bozego. Nie wdajac sic w dyskusje na pozostawiony przez konstytucje
otwarty temat tozsamosci Kosciota katolickiego i ludu Bozego, ani nie
wchodzge w problem, czy lud Bozy moze istnie¢ poza Kosciotem ka-

o
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tolickim i czy jpoza nim bytby podmiotem praw i obowiazkdéw, trzeba
powiedzie¢, ze lud ten jako podmiot praw i obowiazkéw istnieje w Ko-
$ciele katolickim™, w nim ,,posiada swoja konkretna forme istnienia"*.

Wyprowadzenie osobowo$ci prawnej Kosciota z konstytucji Lumen
gentium pozwala pogtebi¢ nauke o koscielnej osobowosci prawnej.
Zrédta podane przez kard. Gasparriego do k. 100 § 1 wskazu-
jace na teksty Piusa IX, Leona XIII i Piusa X powotuja sie na
argument, ze Koéciét jest spotecznoécia doskonata''. To filozoficzne po-
jecie spotecznosci doskonatej jest rédwniez w podrecznikach koscielne-
go prawa publicznego baza uzasadniajaca osobowos$¢ prawna Kosciota
katolickiego™®.

Byto to zrozumiate i uzasadnione, gdyz chodzito o obron¢ praw Ko-
Sciota, o uznanie jego osobowos$ci prawnej dla przyznania Ko$ciotowi
prawa do nabywania i posiadania majaltkug a takze uznania Ko$ciota
jako podmiotu prawa miedzynarodowego”. W takim tez kontekscie
méwito sie zazwyczaj o osobowoséci prawnej Koséciota™.

Nalezy jednak odrézni¢ problem uznania osobowosSci ?rawnej przez
inne osoby prawne od samego istnienia tej osobowosci”. Konstytucja
Lumen gentium pozwala nam wyprowadzi¢ osobowo$¢ prawna Koscio-
ta nie z przestanek filozoficznych, pozwala nam tez nie ograniczy¢ si¢
do stwierdzenia, ze osobowo$¢ prawna Koéciota wynika z jego ,.cha-
rakteru prawnej doskonatoéci"®, lecz daje przestanki teologiczne sig-
gajace samej istoty, tajemnicy KoS$ciota. Pojecie osobowo$ci prawnej
nabiera wtedy gteboko teologicznego uzasadnienia. Ko$ciét jest nie-
jako ze swej natury osoba prawna, niezaleznie od tego, czy inne osoby
prawne uznaja te osobowos$é. Osobowos$é prawna KoSciota, jaka od-
czytujemy z kart konstytucji, jest nie tyle ,,na zewnatrz", dla obrony
praw KoSciota, nawet nie .dla uzasadnienia jej wobec innych o0séb
prawnych, ale niejako ,,wewnatrz" prawa kanonicznego.

Lud Bozy, powotany do zycia przez Chrystusa, jest podmiotem praw
i obowiazkéw, zyje i wyraza swe zycie na zewnatrz i tym samym rea-
lizuje wszystkie elementy wymagane, by jakiemu$ tworowi prawnemu
przypisa¢ osobowo$¢ prawna. Trzeba jednak od razu zaznaczyé, ze jest
to osobowo$¢ prawna specyficzna.

Specyficzny, nadprzyrodzony 'charakter osobowos$ci prawnej Ko-
Sciota, wynika przede wszystkim z celu, dla ktérego Chrystus zatozyt
Kosciél. Nie chodzito o powotanie do zycia jeszcze jednego podmiotu
praw majatkowych ani tez nowego partnera w stosunkach migdzyna-
rodowych, lecz o zatozenie KoS$ciota, ktory by byt ,sakramentem zbaw-
czej jednosci” (9).

Ten nadprzyrodzony cel okre§la tez prawa i obowiazki tego ludu
bogatego w dary niebianskie (8), rzadzacego si¢ przede wszystkim no-
wym przykazaniem mitowania (9), bedacego podmiotem wspdlnej wia-
ry, nadziei i mitoSci (8), wyznajacego te wiare (11), objawiajacego ta-
jemnice Pana (8), i zwiastujacego krzyz (8) oraz zbawienng prawde (17),
podejmujacego ciagle pokute i odnawiajacego sie (8), skladajacego
kult chrzeécijanski w liturgii, a przede wszystkim Eucharystii (11), przez
© ktéra uczestniczy w powszechnym kaptanstwie Chrystusowym (10).
Jest on wiec podmiotem praw i -obowiazkdw o charakterze nadprzyro-
dzonym. W mierze, w jakiej jego obowiazki tego wymagaja i z powo-
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du jego nadprzyrodzonych obowiazkow jest Kosciét takze podmiotem
praw doczesnych i materialnych (8). ,Kos$cidt postuguje si¢ rzeczami
doczesnymi w stopniu, w jakim wymaga ich wlasciwe mu postannic-
"’ Prawa doczesne, ktérych podmiotem jest Koscidt, to nie tylko
prawa materialne, ale Wszystko, co jest niezbedne dla wykonywania
misji Kosciota, w szczegélnosci ,,taka swoboda dziatania, jakiej wyma-
ga troska o zbawienie ludzi'*s.

Takie ustawienie zagadnienia osobowosci prawnej Kosciota kaze
rozstrzvqnaé problem, czy jest on osoba prawna koleglalna albo nie-
kolegialna, na korzysc tezy o kolegialnej osobie prawnej”. Nalezatoby
jednak raczej nie stosowal takiego podzialu do osobowoéci prawnej
Kosciota. Znajduje on petne uzasadnienie w odniesieniu do koscielnych
0s6b prawnych. Kosciét natomiast jest tajemnica, ktorej zadne nasze
okreslenie nie zglebi w zupetnosci, i chociaz ujecie Koscm’ra jako ludu
Bozego ,,rzuca duzo $wiatta na tajemmcq i 1st0te; Kosciota"”, to jednak
pozostaje ono zawsze mewyczerpujace i wymagajace uzupe%mema cho-
ciazby pojeciem ,.ciato Chrystusa".

Powyzsze ujecie osobowosci prawnej Ko$ciota katolickiego umozliwi
nam zrozumienie jej charakteru nadprzyrodzonego, niedostatecznie
uzasadnlonego w dawnej kanonistyce®. Na problem ten zwrécono do-
piero uwage, gdy zwlaszcza po encyklice ,,Mystlcl Corporis"” usito-
wano podbudowaé teologicznie prawo kanoniczne®

Bertrams® wychodzac z nadprzyrodzonego celu Ko$ciota zato-
zonego dla kontynuowania dzieta Chrystusa, tj. oddawania kultu Bogu
i prowadzenia ludzi do ich celu nadprzyrodzonego, stwierdza, ze w sa-
mym akcie zatozenia zlecono Ko$ciotowi zadania do wykonania przy
pomocy $rodkéw, praw, ktérych Kosciot jest podmiotem. Jako taki pod-
miot juz w samym zalozeniu Kos$ciét ma charakter osoby, nie fi-
zycznej, lecz moralnej. Cel nadprzyrodzony czlowieka — beatitudo su-
pernaturalis — osiagalny w zupeinosci dopiero we wiecznosci, jest
zapoczatkowany w zyciu doczesnym, w ktérym cztowiek osigga taske
udwigcajaca dajaca mu uczestniczenie w zyciu Bozym. W dlad za S u-
arezem’ przyjmuje, ze cata dzialalnos¢ Kosciota zmierza do udzie-
lania, zachowania -i powigkszania zycia nadprzyrodzonego wiernych.
Zyc1e zewnegtrzne Kodciota jest manifestacja zycia wewnetrznego, jest
czynnikiem konstytuujacym zycie nadprzyrodzone. Dokonuje si¢ to
przez wykonywanie obowiazkéw i praw Kosciota.

To nawiazujace do encyk11k1 Mystici  Corporis ujecie nadprzyrodzo—
nej osobowosci prawnej KoSciota znajduje w konstvtucji Lumen gen-
tium baze pod dalsze pogtebienie przez wskazanie konkretnego pod-
miotu, jego praw i obowiazkéw i sposobdw dziatania.

Wprowadzenie osobowos$ci prawnej Kosciota z analizy ludu Bozego
pozwala zrozumie¢ specyfike tej osobowosci, wigcej — specyfikg in-
stytucji prawnych KoS$ciota katolickiego i w ogdle prawa kos$cielnego.

Prawo istnieje w sferze, w jakiej zyje i dziata spotecznos$¢, ktorej
ono stuzy, prawo kanonlczne ma swoje miejsce w sferze nadprzyro-
dzonej, w ktérej zyje Koséciét’. Ze ta prawda nie zawsze byta zrozu-
miana, $wiadczy fakt, iz ,przewrotem kopernikanskim'' konstytucji Lu-
men gentium (a takZe innych dokumentéw soborowych) nazwano przy-
jecie zatozenia, ze system prawny wynika z dogmatu i z teologii
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i stamtad zyskuje uprawnienie do regulowania zycia chrze$cijaniskie-
go’. Zycie chrzeécijaniskie to uczestniczenie w kaptanskiej i proroc-
kiej misji Chrystusa i tam wta$nie jest miejsce prawa koscielnego. Nie
mozna przesuwaé jego akcentdw na okreSlenie i zabezpieczenie praw
(,,prawa stusznie nabyte"!) lecz stuzy ono organizowaniu i godnemu
sprawowaniu stuzby Bozej, kieruje si¢ aktywno$cia spoteczna Kosciota
bedaca elementem konstytutywnym jego zycia nadprzyrodzonego™.

Przyjecie nadprzyrodzonej osobowosci prawnej Ko$ciota pozwala
widzie¢ teologiczne uzasadnienie elementow prawnych w Kosciele.
Wykazuje, ze prawo kanoniczne nie jest czym$ pochodzacym z ze-
wnatrz, jakim$§ zewnegtrznym aspektem, wg ktérego patrzymy na Kos-
ciol, nie jest tez tylko smutna konieczno$cia wymagana z powodu ludz-
kich stabo$ci dla zachowania porzadku spotecznego, ale po prostu wy-
rasta z istoty Kos$ciota, ludu Bozego. Pokazuje, jak nalezy wyprowa-
dzi¢ prawo kosScielne i jego nauke z izolacji i traktowaé jako istotny
elem%nt Kosciota®. Prawo uczestniczy w naturze sakramentalnej Kos-
ciota™.

Dla uzasadnienia elementéw prawnych w Kodciele nie trzeba wcale
uciekaé¢ sie do analiz stosowanych nieraz w podrecznikach kosScielnego
prawa publicznego bazujacych na jednostronnym, wylacznie jurydycz-
nym ujeciu Kodciota i to przy pomocy kategorii stosowanych do innych
spotecznoéci — np. panstwa’’. Bylo to ujecie jednostronne, zapomina-
jace, ze elementy prawne w Kodciele maja inne uzasadnienie i podto-
ze niz w pozostalych spoteczno$ciach®. Jednostronnoéé¢ ta doprowa-
dzata nieraz do tego, ze eklezjologia redukowata sie¢ wtasciwie do wy-
ktadu ko$cielnego prawa publicznego®™. Na soborze wielokrotnie kry-
tykowano stosowanie analogii miedzy Ko$ciotem i innymi spoteczno$cia-
mi, oraz postugiwanie si¢ w stosunku do Kosciota okresleniami za-
czerpnigtymi z Zycia spoteczno politycznego, co utrudniato zrozumie-
nie Kosciota%. Wrecz zwrécono uwage, by termin ,spotecznoéc dosko-
nata" zastapi¢ innym, ktéry by lepiej ujawniat istote Kosciota®. Kon-
stytucja Lumen gentium w ogdble nie postuguje sie pojeciem, ,spolecz-
no$¢ doskonata", za§ KoS$cidot opisano przy pomocy pojeé wyprowa-
dzonych z kontemplacji zbawczego planu Bozego, a nie kategoriami
zaczerpnietymi ze struktur ludzkich, organizacji spotecznych czy sys-
teméw filozoficznych”. Koéciét nie naéladuje spotecznosci $wieckich,
nasladuje Jezusa Chrystusa i przezywa Jego tajemnice. Dlatego tez nie
dano pierwszemu rozdzialowi tytutu ,,0 naturze KosSciota", lecz ,0 ta-
jemnicy Kos$ciota". Cecha charakterystyczna konstytucji jest wyprowa-
dzanie struktur Ko$ciota z jego istoty, szaty zewnqtrzneﬁj Z wewngtrz-
nej treéci, jego. wcielenia spotecznego z misji duchowej®.

I dlatego moéwiac o konstytucji Lumen gentium mozna byto stwier-
dzi¢, ze Kosciéot zmienia swe oblicze”. Pokazano Koéciot glebiej
i prawdziwiej, juz nie jednostronnie jako spoteczno$¢ doskonata, wypo-
sazona w hierarchie urzedow, wykonujaca wtadze, przeciwstawiana,
a raczej przyréwnywana panstwu’’. Wg konstytucji caty Kosciél, takze
w aspekcie spotecznym, widzialnym uczestniczy w misterium. To za$
przypomina ztozono$¢ prawa kanonicznego. Ono musi pozostaé na
swej ptaszczyznie, ale nie moze pozwoli¢ sobie na separacje od teolo-
gii. Majac swdj wtasny przedmiot formalny musi wyrasta¢ z teologii,



88 KS. REMIGIUSZ SOBANSKI

a nie sprawia¢ wrazenia czego$ sztucznie doczepionego do nauk teolo-
gicznych. W prawie kanonicznym musi istnie¢ wewnetrzna syntonia
prawa i teologii’'. Natura Koéciola, spotecznodci, ludu Bozego uzasad-
nia istnienie prawa koécielnego””, z natury tez Kosciota, a nie z analogii
z innymi spoteczno$ciami, czerpie ono swoja tresc.

Konstytucja Lumen gentium jest konstytucja dogmatyczna, pisana je-
zykiem teologicznym, wrecz biblijnym.”. Otwiera ona jednak przed
kanonistami szerokie perspektywy. Opracowanie przez nich konstytu-
cji przyniesie z pewnoscia poglebienie nauki prawa koscielnego
W sensie mocniejszego zwiazania prawa z teologia. Uwagi o osobowosci
prawnej Kosciota w $wietle Lumen gentium miaty wtasnie stanowi¢ proé-
be wskazania na teologiczne tresci poje¢ kanonicznych.
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DE QUIBUSDAM CONCLUSIONIBUS IURIDICIS EX CONSTITUTIONE
LUMEN GENTIUM PROFLUENTIBUS

De persona juridica loquimur, cum scientiae iuridicae subiectum iuris
non solummodo hominem ‘Individuum sed etiam alia entia quae perso-
nae morales seu iuridicae vocantur, agnoscant. Demonstratur quo sensu
de personalitate iuridica Ecclesiae dicendum sit. Constitutio Lumen
gentium terminologia iuridica non utitur, sed patefacit nobis Ecclesiam
ut populum Dei, qui unam profitetur fidem, participat in Christi mune-
re sacerdotali et prophetico et est universis et singulis sacramentan
visibile salutifere unitatis. Populus ille, subsistens in Ecclesia catho-
lica, est subiectum iurium et obligationum. Iura haec et obligationes
ordinis sunt supernaturalis, ideo personalitas iuridica Ecclesiae est
etiam ordinis supernaturalis, ad intra. Constitutio Lumen gentium prae-
missa theologica pro personalitate iuridica Ecclesiae demonstranda
nobis praebet et etiam solida fundamenta theologica exsistentiae iuris
ecclesiastici in novam lucem ponit.



