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Ks. JERZY LACHOWICZ

Patrystyczne homilie i komentarze biblijne
(Brenna, 25-26 I1X 2003 r.)

W dniach 25-26 XI 2003 r. w Domu Spotkan i Formacji Archidiecezji Ka-
towickiej im. $w. Jadwigi Slaskiej w Brennej odbylo sie doroczne spotkanie pa-
trologdw zaproszonych przez ks. prof. dra hab. Wincentego Myszora, dziekana
Wydziatu Teologii Uniwersytetu Slaskiego. Obrady nad tematem Patrystyczne
homilie i komentarze biblijne zgromadzily okoto czterdziestu oséb ze wszystkich
wazniejszych osrodkow polskich, w tym takze gosci zagranicznych, miedzy inny-
mi ks. prof. Enrico Dal Cavolo z Rzymu.

Pierwsza czes¢ sesji prowadzit ks. prof. dr hab. Henryk Wojtowicz. Ks. prof.
dr hab. Edward Staniek przedstawit kolejno dwa referaty. W pierwszym poruszyt
temat Koncepcja homilii patrystycznej. W swym wystapieniu przedstawil zrodfa
patrystycznych homilii, poczynajqc od Jezusa Chrystusa, ktéry byt pierwszym
gloszacym, nade Wszystko zas sam byl Stowem, poprzez przepowiadanie w cza-
sie nabozenstw synagogalnych, a skonczywszy na warsztacie retoryki greckiej
1 rzymskiej. Nastepnie podjat probg nakreslenia granicy pom1¢dzy homilig a ka-
zaniem, homili¢ taczac z jezykiem Ewangelii, kazanie zas mieszczac w obszarze
retorykl 1 okreslajac homili¢ wedle zrodiostowu jako przyjacielski dialog pomig-
dzy Bogiem a homileta z jednej strony, homileta a Swigtym zgromadzeniem z dru-
giej, w koncu jako dialog migdzy Bogiem a zgromadzeniem. W dalszej kolejnosci
prelegent przedstawil homilete jako wybranego przez wspdlnote lub gloszacego
na mocy charyzmatu, sama za$ homili¢ jako przedstawienie, a nawet uobecnienie
wydarzen zbawczych tak, by stuchajacy poczuli si¢ ich uczestnikami, oraz jako
wykltad prawd i madrosci. Odwotujac si¢ do takich mistrzéw homilii, jak Orygenes
1 $w. Jan Chryzostom, ukazat wreszcie r6zne rodzaje homilii rozumianej jako wta-
jemniczenie 1 jako komentarz do tekstu biblijnego, pdzniej takze do Symbolu;
w koncu, odwotlujac si¢ do Melitona z Sardes, ukazal homili¢ paschalna, by po-
przez nig zakonczy¢ referat odniesieniem do homilii mistagogiczne;.

W drugim referacie, zatytutowanym Ojcowie Kosciota mistrzami w przepowia-
daniu Slowa Bozego, ks. prof. Staniek przywolal posta¢ sw. Ambrozego, wskazat
na obecne u niego cechy, ktorymi powinien odznaczac si¢ przepowiadajacy, a do
ktorych nalezat precyzja, roztropnos¢, sprawiedliwos¢, odwaga, umiar, zaangazo-
wanie uczu¢ 1 woli, nadto umiejgtnos¢ korzystania z dorobku innych. Dalej, jak
podkreslit, Ojcowie ucza, iz nie wolno zatrzymac si¢ jedynie na stronie intelektu-
alnej, a gloszenie powinno 18¢ w parze ze swiadectwem zycia. Grzegorz Teolog,
nastepny autor, do ktorego odwotat si¢ prelegent, zostat ukazany jako uczacy nas,
ze glosiciel powinien wejs¢ w Swiat Objawienia i umie¢ przekazac swoje $wiadec-
two, ze kazanie jest wizytowka Kosciota, ze gloszacy, cho¢ nie musi by¢ doskona-
ty, winien jednak by¢ charyzmatykiem, ze powinien strzec SIQ pychy i proznosci,
ze wazny dlan jest talent, osobowos¢ 1 praca. W referacie omoéwiona zostata tak-
ze dziatalnos¢ kaznodzwj ska sw. Augustyna — nauczyciela, §w. Jana Chryzostoma
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— artysty stowa, oraz §w. Grzegorza Wielkiego, ktéry gloszenie Stowa poréwnat
do gry na cytrze o wielu strunach.

W dyskusji, ktora nastapita po drugim referacie, wzigli udziat: ks. W. Myszor,
ks. E. Staniek, ks. M. Szram 1 M. Wojciechowski. Odwotano si¢ w jej trakcie do
problemu powigzania m1@dzy homilig a modlitwa, ktorego najlepszym dopowie-
dzeniem jawi si¢ opinia sw. Augustyna, iz kaznodzieja powinien modli¢ sig przed
gloszeniem, w jego trakcie 1 po nim. Poruszono takze kwesti¢ zbieznos$ci 1 rdznic
mig¢dzy homilig a komentarzem, odwotujac si¢ do Orygenesa, dla ktorego komen-
tarz byl skierowany do elit 1 ludzi wtajemniczonych, a homilia do ludzi prostych.
W koncu poruszono zagadnienie wtajemniczenia — Ojcowie bowiem wtajemnicza-
li w rzeczy znane. Odpowiedz okazuje si¢ tkwi¢ w fakcie, iz zycie religijne mozli-
we jest tylko w Swiecie tajemnicy, ktorej nie mozna nigdy do konca poja¢ 1 nawet
raz w nig wszedlszy, nie traci si¢ potrzeby ustawicznego jej odkrywania.

W drugiej czesci ks. dr hab. Mariusz Szram wyglosit referat pt. Koncepcje
komentarza biblijnego w okresie patrystycznym. Ukazat rys historyczny zagad-
nienia, poczawszy od pierwowzorow komentarzy, ktorych doszukac si¢ mozemy
w midraszach zydowskich 1 greckich komentarzach linearnych, w tradycji biblij-
nej 1 ustnej, w koncu w hellenlzu] acym judaizmie, reprezentowanym przez Filona
z Aleksandrii, przez najwczesniejsze, pochodzace z Il w. proby komentatorskie,
dalej tradyCJe wschodnich szkoét egzegetycznych (aleksandryjskiej 1 antiocher-
skiej) oraz pozniej szych szkot zachodnich reprezentowanych przez takich autorow,
jak sw. Hilary, $w. Ambrozy czy sw. Augustyn. ZapoznaliSmy si¢ rowniez z ro-
dzajami komentarzy, jak tomoi, commentarii — stanowiace wlasna, pogiebiona re-
fleksje nad tekstem; scholia, quaestiones — krotkie komentarze nasladujace greckie
komentarze marginalne; eklogai, catenae — zawierajace cytaty z homilii. Ukazano
cechy wspolne gatunku tak od strony tresci (odwotywanie si¢ do zrodet historycz-
nych, profil dogmatyczno-moralno-duchowy i elementy polemiczne), jak i od stro-
ny formalnej (uktad linearny, podzial na ksiegi lub rozdziaty), czy od strony celu
(przeznaczenie naukowo-dydaktyczne, skierowane zwykle do elit, obecnos¢ linii
pozytku duchowego). Na koncu, na podstawie przykladu reprezentantéw dwoch
szkot: alegorycznej 1 literalne;, przedstaw1on0 réznice zachodzace pomigdzy ko-
mentarzami. Porownujac styl Teodora z Mopsuestii, Dydyma Slepego Orygenesa
1 Teodoreta z Cyru, ukazano komentarze literalne jako krotsze i suche, unikajace
kaznodziejskiej formy 1 charakteryzujace si¢ obfitym wstepem, zas alegoryczne
jako poszukujace glgbszego sensu duchowego, posiadajace zwykle krotki wstep,
odwotania do gramatyki 1 historii oraz Starego Testamentu.

Po referacie zaprezentowani zostali adepci patrologii — osoby pierwszy raz
bioragce udzial w patrystycznym spotkaniu. Nastepnie ks. J. Naumowicz 1 ks. H
Pietras przedstawili plany wydawnicze serii Pisma Starochrzescijanskich Plsarzy
i Studia Antiquitatis Christianae oraz Zrédta Mysli Teologicznej. Zapowiedzi zbli-
zajacych si¢ sympozjow dokonat ks. S. Longosz, a kwestie obecnosci bibliografii
patrystycznej w internecie wskazat M. Wojciechowski.

W drugim dniu sesji przewodniczyt ks. prof. dr hab. Bogdan Cze¢sz. Gos¢
spotkania patrologéw ks. prof. Enrico Dal Cavolo wyglosil prelekcje Homilia
50. Chryzostoma na Ewangelie Mateusza. »Przypadek« dysproporcji egzegezy.
Przedstawil wybitnego Ojca Kosciota w dwoch aspektach: pomieszczajac w kon-
tekscie historyczno-teologicznym epoki oraz omawiajac jego osobowos¢. Sama
homilia 50., w ktorej Chryzostom komentuje koncowa perykope¢ 14. rozdzialu
Ewangelii Wg sw. Mateusza, ukazana zostala jako przypadek dysproporcji z po-
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wodu faktu, iz starozytny autor na podstawie jednego zaledwie wersu (Mt 14,36)
buduje obszerny wyktad parenetyczny, ktory zajmuje praktycznie potowe homilii.
Prelegent wyjasnial przyczyny owej dysproporcji — doszukat si¢ ich w osobowo-
Sci swigtego, ktory ubogich identyfikowat z osobg Chrystusa Pana i ktory wizje te
budowal na glebi zycia z Bogiem oraz mitosci.

Nastepny referat pt. Sw. Hilary z Poitiers: niektére reguly egzegetyczne w ,, Ko-
mentarzu do Ewangelii sw. Mateusza” zostal wygloszony przez ks. dr. hab. Wal-
demara Turka. Wspomniany w tytule komentarz, datowany na lata 353-356, zo-
stal przedstawiony jako pierwsze dzieto sw. Hllarego 1 jeden z najstarszych ko-
mentarzy facinskich, jak tez 1 jeden z pierwszych komentarzy do catosci jednej
z ksiag biblijnych. Oméwil problem wptywu mysli Orygenesa na Hilarego, o je-
go alegoryzujacym stylu, wreszcie o ewentualnej znajomosci przez Hilarego tek-
stow Aleksandryjczyka, nawet na pigcdziesiat lat przed przetozeniem ich na facine
przez Rufina z Akwilei. Sw. Hilary zostat ukazany jako stosujacy roznego rodzaju
interpretacj¢ tekstu, zarowno dostowna, jak 1 duchowa, czy typiczna, ktora stata
si¢ reprezentatywna dla tego autora; jawi SiQ on jako znawca metod interpretacyj-
nych, probujacy podjecia systematyzacji, rtownoczesnie — w kontekscie swej epoki
— jako podejmujacy préby na Zachodzie, bedace jeszcze ciagle nowoscia.

Kolejny z zagranicznych gosci, ks. dr Arkadiusz Nocon, przedstawit Zagad-
nienie p0k0]u w ,, Komentarzu do Psalmow ™ sw. Augustyna. Przenoszqc stuchaczy
w czasy Sw. Augustyna, prelegent wyszedl od jego opinii, iz ,,w tym zyciu nie ma
prawdziwego pokoju ani spokoju” 1 ukazat czas zy01a wielkiego Ojca Kosciota
jako okres zawieruchy wojennej 1 konfliktow zardwno z barbarzyficami najez-
dzajacymi imperium, jak i wojen domowych. Kwestia ta wykazuje w tworczosci
Augustyna tendencje ewolucyjne 1 mozna spotka¢ rézne opinie nie tylko w roz-
nych tytutach, ale nawet w obrebie jednego dzieta, jak np. w De civitate Dei, gdzie
zagadnienie jest ujgte we wstepie w inny sposob niz w dalszych czesciach utworu.
W samych Objasnieniach Psalmow nie znajdujemy zbyt wielkiego nagromadze-
nia materiatu dotyczacego sprawy pokoju. Bezposrednio Biskup Hippony odnosi
si¢ do tego tematu jeden tylko raz, omawiajac Ps 17. Augustyn twierdzi: nemo est
qui non vult pacem; jak Seneka pow1ada ze cztowiek z natury jest ukierunkowa-
ny na pokdj, cho¢ na ziemi pokoj nie jest ani prawdziwy, ani trwaly, ani dosko-
naty. Z drugiej strony chrzescijanin znajduje si¢ w stanie ciagltej walki duchowe;,
grzechu 1 jego konsekwencji — np. walki z herezjami. Gdy do pokoju pOJedna-
nia z innymi dodany jest pokoj krola Izraela (Salomon to ,,Maz pokoju” — figu-
ra Chrystusa), cztowiek moze wejs¢ w sytuacje pokOJu nad pokojem (pax super
pacem). W tym kontekscie pokoj jawi sie¢ czyms wigcej niz dobrem, bo to sam
Chrystus jest pokojem. Problemem dla Augustyna okazuje si¢ nie $cieranie si¢
Rzymian z barbarzyncami, lecz dobra ze ztem. Na koniec prelegent raz jeszcze
zaznaczyt roznorodnos¢ ujecia kwestii pokoju w Enarrationes in Psalmos i w De
civitate Dei, zaznaczajac jednakze, ze jest to juz temat na inna okazjg.

W dySkUSJl wywotanej przede wszystkim referatem ks. Turka, poruszono wie-
le tematow. M. Wojciechowski postawit pytanie o zasadnos¢ uwazania wyktadu
alegorycznego za egzegeze. W odpow1ed21 na to ks. W. Turek wskazat, 1z cho¢
mow1 si¢ zwykle o klasycznym rozréznieniu szkot aleksandryjskiej i antiocher-
skiej, chodzi jednak raczej o rozwdj mysli 1 metody, ktéra ksztattowata si¢ na
przestrzeni okoto stu lat. Proba interpretacji tekstu biblijnego jest poszukiwaniem
wiary, zatem rozni autorzy, jak sw. Hilary, sw. Augustyn, czy sw. Jan Chryzostom,
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cho¢ imaja si¢ roznych metod, jednak poszukuja wiary, zmieniajac po prostu kon-
cepcje egzegezy, ktora jednak wceiaz egzegeza pozostaje.

Ks. B. Czesz skierowat pytanie do ks. W. Turka, do ktérej ze szk6t mozna zali-
czy¢ sw. Hilarego. W odpowiedzi uzyskalismy informacje, iz cho¢ mozna mowic
o wptywie stylu aleksandryjskiego, jednak Hilary jest oryginalny w swej metodzie,
ktora raczej okaque si¢ typologiczna, zas pytajac o wptyw szkot, trzeba w tym wy-
padku raczej mowi¢ o komplementarnosci metod, ktére znat starozytny autor.

M. Wojciechowski powtdrnie podkreslit doniostos¢ rozréznienia pomigdzy eg-
zegeza a relektura tekstu. Dotaczyta don R. Bulas, ktora stwierdzita, 1z nie wol-
no lekcewazy¢ podziatu typow ogladu tekstu, szczegélnie w przypadku Hilarego
z Poitiers. L. Misiarczyk, dopowiadajac, podkreslit, iz przyktadowo metoda alego-
ryczna nie moze by¢ przyporzadkowana jedynie szkole aleksandryjskiej, gdyz zna-
na byla wezesniej i stanowi raczej wspolne patrimonium. Odpowiadajac, R. Bulas
zaznaczyla, ze gdyby udato si¢ dowies¢, ze Hilary znat dzieta Orygenesa przed
wygnamern na Wschod, wowczas by mozna bylto przesunac dat¢ znajomosci twor-
czosci wielkiego Aleksandryj czyka na Zachodzie o pigcdziesiat lat. Wiaczajac sig¢
w temat, ks. A. Zurek zauwazyt, iz podobienstwo mi¢dzy Hilarym a Orygenesem
wydaje si¢ raczej powierzchowne. Ks. W. Turek zgodzit si¢ z pogladem, Zze komen-
tarz do Mateusza pidra $w. Hilarego powstat przed jego pobytem na Wschodzie.

W toku dalszej dyskusji ks. B. Czgsz zwrocit si¢ z pytaniem do ks. E. Dal
Cavolo w kwestii ewentualnej zaleznosci pom1dey Chryzostomem i Hllarym
Odpowiedz, ktorej udzielit zagraniczny gos¢, dotyczyta wspominanej juz roznicy
migdzy szkotami, ktorej wedtug niego nie mozna zeschematyzowac, wobec cze-
go lepiej mowi¢ o konkretnych autorach niz scisle o szkotach. Do tej opinii przy-
chylit si¢ takze ks. J. Stomka.

Do watku pokoju u sw. Augustyna i wystapienia ks. A. Noconia nawigzat ks.
N. Widok, ktéry wspomnial o patriotyzmie autorow starozytnych, ktorzy prze-
ciez byli mieszkancami imperium, co musiato rzutowac na ich refleksje, szczegol-
nie w trudnym czasie tak czgstych konfliktow zbrojnych. Dotaczajac don, ks. A,
Zurek wspomnial, ze wojna byta w starozytnosci wlasciwie zjawiskiem ,,normal-
nym Ks. A. Nocon podkreslit, ze mimo to kazdy konflikt byt swoistg tragedia,
zas Augustyn musiat ucieka¢ z Mediolanu w wyniku dziatan wojennych, na jego
oczach rowniez zostat po raz pierwszy ztupiony Rzym, dlatego wielce zaskaku-
jace jest, ze mowi bardzo mato o wojnie, przenoszac ja w sfer¢ duchows, inacze;
niz inni autorzy. Stanowisko to zmienit dopiero po krytyce ze strony pogan, czego
efektem sa fragmenty w De civitate Dei.

Druga czgs¢ przedpotludniowej sesji poprowadzit ks. prof. dr hab. Stanistaw
Longosz, za$ pierwszy temat stanowila prezentacja rozprawy habilitacyjnej dr hab.
Ryszardy Bulas, Symbolika poganska na celtyckich krzyzach. Mity — symbole — ob-
razy (Lublin 2002). Autorka, ze wzglgdu na rozbudowang ikonograﬁe biblijna,
nazwata krzyze celtyckie ,,homiliami wykutymi w kamieniu”. Ze wspominanych
w dawnych czasach tysigey krzyzy wysokosci od dwoch do siedmiu metrow za-
chowato si¢ jedynie sto osiemdziesiat. Majace tysiac do tysiaca trzystu lat monu-
menty charakteryzujq SIQ roznorodnoscia — nie ma bowiem nawet dwodch iden-
tycznych, brak tez wyraznego porzadku — sceny biblijne przeplatajq si¢ z histo-
rycznymi. Krzyze te nie majq charakteru nagrobkowego, upamigtniajq jednak ja-
kies wydarzenia lub osoby. Chodz podobne krzyze spotka¢ mozna we wszystkich
czgsciach wysp brytyjskich, jednak najbogatsza tematykg biblijng znajdujemy na
irlandzkich. Autorka ukazala historyczny rozwdj krzyzy — najpierw przewazaty
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motywy polowania, potem Chrystusa na krzyzu lub zwienczeniu, wreszcie (X—
XII w.) nastepuje zanikanie scen biblijnych, gdy zostaje jedynie Chrystus czasem
takze posta¢ opata, umieszczona pod przedstawieniem Chrystusa. Dalej autorka
pordéwnala sceny biblijne, obecne na krzyzach, z poganskimi, ukazata symbolike
zwierzat, wspomniata wplywy zydowskie, syryjskie, a nawet armenskie na ksztal-
towanie si¢ krzyzy.

Drugim referatem w tej czesci posiedzenia bylo omowienie motywu Ksiegi
w sztuce chrzescijanskiej. Temat 0w przedstawila prof. dr hab. Bozena Iwasz-
kiewicz-Wronikowska. Prelegentka przypomniata obecnos¢ motywu ksiegi juz
w czasach przedchrzescijanskich; zaznaczyla tez, ze temat ksiggi w ikonografii
chrzescijanskiej nie doczekat si¢ dotad zadne;j monograﬁl Siggajac do historii,
odnajdujemy starozytne przedstawienia ksi¢gi jako zwoju w ikonografii gI‘CCle_]
z VI w. p.n.e. Ksigge mozemy spotka¢ w motywie nauczania, jako atrybut pisa-
rzy 1 intelektualistow, w sztuce sepulkralnej. Rozkwit tematyki nastepuje w 11 w.,
w tym tez okresie pojawiaja si¢ przedstawienia chrzescijanskie postaci ze zwojem.
Czesto sa to wspolne z poganskimi sposoby ukazania zainteresowan intelektual-
nych zmartego. Rézni je jednak fakt, ze chrzescijanin byt ,,czlowiekiem Ksigegi”,
a prawdziwa filozofia zawarta jest dlan w stowie Bozym, zatem forma pozostaje
poganska, lecz napetnia si¢ ona nowa trescig. Prelegentka przedstawila kolejno
przyktady ukazywania Chrystusa ze zwojem w réznych scenach. Od IV w. zaczy-
na zanika¢ motyw zwoju, co taczy si¢ z wprowadzeniem kodeksow. W V w. mo-
tyw zwoju jest juz rzadkoscia. Natomiast kodeks (umieszczony na tronie) staje sig
niekiedy synonimem samego Chrystusa, podobnie jak ksigga w wizerunkach po-
ganskich synonimem cesarza.

W kolejnym wystgpieniu ks. dr Krzysztof Bardski zaprezentowal zagadnienie
zatytulowane: Patrystyczna egzegeza alegoryczna — uzycie czy naduzycie tekstu
biblijnego? Przyjmujac za punkt wyjscia alegoryczny wyklad przypowiesci o do-
brym Samarytaninie (Lk 10,30 n.) piora Orygenesa, pozniej przejety takze przez
sw. Grzegorza Wielkiego, prelegent postawil zasadne pytanie o uzycie alegorii
w dzisiejszych czasach, po czym okreslit ja jako szansg takze dla wspotczesne-
go odczytywania blbhjnego tekstu. Zaraz jednak dodat, iz metoda ta domaga si¢
gruntownego przepracowania, bo cho¢ w starozytnosc1 poslungano S1¢ rozhczny-
mi metodami egzegetycznymi, to w rzeczywistosci starozytne proby rozumienia
tekstu mozna sprowadzi¢ do dwoch podstawowych senséw: literalnego 1 ducho-
wego. Korzystajac z odczytu alegorycznego trzeba mie¢ na uwadze trzy katego-
rie symboli: symbole istniejace wczesniej, rodzace si¢ wraz z lekturq tekstu 1 po-
wstajace po przeczytaniu. Konieczne do uwzglednienia jest dalej zarbwno intentio
auctoris, jak intentio textus czy intentio lectoris. Prelegent ukazat wartos¢ metody
alegorycznej, ktora miataby na uwadze mozliwos¢ tworzenia syntezy z uwzgled-
nieniem wymienionych intencji, szczegolme w obliczu niedoskonatosci metody
historyczno-krytycznej, ktéra nie wyjasnia wszystkiego. Oczywiscie podkreslit
tez niebezpieczenstwa alegoryzacji, do ktorych zaliczyl mozliwos¢ przyjecia po-
stawy gnostyckiej, deprecjacji sensu dostownego i nieadekwatnosci danych przy-
ktadow alegorycznych. W konkluzji, odpowiadajac na pytanie postawione w ty-
tule wyktadu, jego autor stwierdzil, iz uzywanie alegoru jest cenne 1 uzasadnione,
jesli uwzglednia sig takze inne metody, naduzyciem zas, jesli czytajacy posluguje
si¢ wytacznie alegoria.

Ostatni wyktad przed potudniem, pt. Stuchacze homilii Orygenesa i adresaci
jego komentarzy biblijnych, wyglosit ks. dr hab. Jan Stomka. Autor ukazatl pra-
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widltowos¢, wedle ktorej wezesna literatura tacinska posiada teksty bezposred-
nio tyczace tematu sakramentow, natomiast brak takich tekstow na Wschodzie.
Z pism Orygenesa przede wszystkim warto zauwazy¢ zestaw homilii do Ksiegi
Kaplanskiej, ktore maja na celu pouczenie 1 umocnienie w wierze. Orygenes za-
znaczal, ze zadaniem tego tekstu nie jest komentowanie Pisma, lecz budowanie
Kosciota. Orygenes mowit o zdolnosci do sktadania ofiary, ktora jest w cztowieku
elementem decydujacym o jego kaplanstww Orygenes mowit o ottarzu serca ludz-
kiego 1 zachgcal, by nie gast na nim ogien. Rozrdznial jednak kaptanstwo urze-
dowe od kaptanstwa wiernych, zaznacza tez, iz kaptanstwo Starego Testamentu
pochodzi od Mojzesza, ale Nowego — od Chrystusa. Kazdy kaptan (w szerokim
sensie stowa) powinien przypatrywac si¢, wedtug Aleksandryjczyka, w lustrze du-
szy. Dalej prelegent podkreslit nieobecnos¢ we wspomnianym dziele zagadnienia
samej celebracji eucharystycznej, cho¢ nie brak tematu eucharystyczneJ ofiary; od-
wotat si¢ do komentarza do Ewangelii Jana, gdzie Orygenes rozrdznia pomigdzy
mowieniem o chlebie i kielichu ludziom prostym 1 ludziom doskonatym, wreszcie
wspomnial, ze nauczanie jest kierowane takze do ludzi wtajemniczonych.

Sesj¢ zakonczyla dyskusja, podczas ktorej powrocono do problemu sensow
tekstu biblijnego, ktorych wielosci, jak zaznaczy! ks. A. Santorski, nie wolno od-
rzucié. Zgadzajac si¢ z tym zdamem ks. K. Bardski przypomniat o rozréznieniu
istniejacym pomigdzy typologia a alegorlaC Dalej ks. L. Misiarczyk skierowat do
B. Iwaszkiewicz-Wronikowskiej pytanie o czas pojawienia si¢ kodeksow w ikono-
grafii. W odpowiedzi zapytana poinformowata, iz za czas taki nalezy uzna¢ prze-
tom IV/V w. W $redniowieczu spotkamy dwie formy, cho¢ zw¢j bedzie zarezerwo-
wany dla przedstawien postaci starotestamentalnych (np. prorokéw), a kodeks dla
nowotestamentalnych (Chrystus). Ks. prof. Longosza interesowat problem ,,obec-
nosct” Teodora z Mopsuestii w Irlandii. Prawdopodobnie — odpowiedziata zapy-
tana — poprzez ,.kanaty pelagianskie”, z Afryki, przez Hiszpanig, gdyz pelagianie
mieli kontakt z ludzmi z Wysp Brytyjsklch Z kolei ks. B. Czesz odniost si¢ do
krzyzy celtyckich i wzorow armenskich. Bowiem Armenia, z przyczyn politycz-
nych, by nie przyjmowaé¢ wzorcow bizantyjskich, przequa wzory syryjskie. Jak
0dp0w1ed21ala R. Bulas, nie wida¢ formalnych zwigzkéw z Armenia, cho¢ z pew-
noscig mozna mowic o duchowych

W ostatniej czesci sesji ks. dr hab. Bogdan Czyzewski (UAM, Poznan; PWSD,
Gniezno) zaprezentowal temat habilitacji Ksiegi Pisma Swietego w ujeciu isagogi
Juniliusza Afrykanczyka. Rozprawa wydana w 2003 r. przez UAM 1 przedstawio-
na na KUL-u odnosi si¢ do mato znanego dzieta, opisanego w XIX w. Pochodzacy
z Afryki 1 zyjacy w VI w. autor isagogi jest mato znana postacia, petnit on urzad
,quaestor sacri palatii” na dworze cesarskim.

Ks. dr hab. Norbert Widok (UO, Opole) przedstawit dysertacj¢ wydang przez
Uniwersytet Opolski w 2001 r., w 2002 r. obroniong na kolokwium habilitacyjnym
1 zatwierdzona w 2003 r., a zatytulowang Physis w pismach Grzegorza z Nazjanzu.
Studium z teologii paz‘rystycznej Rozprawa bazujaca na problematyce filozoficz-
nej ma na celu przetamanie impasu w badaniach tego bardzo istotnego dla teologii
chrzescijanskiej terminu, ktory nie doczekat sig jednak catosciowego opracowania
w XX w. Autor, posiugujqc si¢ metodq leksykalna H. Patzera, przebadal i opraco-
wat prawie piQéSCt tytutdw odnoszacych si¢ do wymienionego terminu, ktory nie
ma odpowiednika hebrajskiego, w Nowym Testamencie wystepuje czternascie,
a u Ojcow Apostolskich zaledwie dwa razy.
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W dalszej kolejnosci dr Bernard Czerwinski przedstawil napisana pod kie-
runkiem ks. prof. dra hab. S. Urbanskiego rozprawe doktorska z duchowosci pa-
trystycznej zatytutowana Droga do doskonalosci chrzescijanskiej na podstawie
pism sw. Cypriana, biskupa Kartaginy. Wspomniana w tytule droga wiedzie dla
Cypriana przez dziewictwo, meczenstwo 1 modlitwg, przy czym ta ostatnia sta-
nowi swoisty zwornik. D21eW1ctwo rozumiane jest przez Kartaginczyka w sen-
sie przedmonastycznym, jako ukazanie stanu po zmartwychwstaniu. chzeﬁstwo
istnieje dlan rowniez w formie bezkrwawej, kto si¢ bowiem modli i stara si¢ zy¢
dobrze, jest meczennikiem. W koncu autor dysertaCJl ukazat Cypriana jako twor-
ce doktryny ,,lectlo divina”, jako ,,przetraw1an1a matych fragmentow 1 uczenia
si¢ ich na pamigc. Modlitwa j jaw1 si¢ rowniez jako nasladowanie Chrystusa: rano
odnosi si¢ do zmartwychwstania, w potudnie do Zestania Ducha Swietego, a wie-
czorem do $mierci 1 oczekiwania na zmartwychwstanie.

Nastepna praca doktorska, ktora zebrani mieli moznos¢ poznac, byta rozprawa
dr Elzbiety Kotkowskiej pt. Perspektywa historiozbawcza cztowieka i kosmosu wg
sw. Grzegorza z Nazjanzu. Pracg t¢, napisang pod kierunkiem ks. prof. dra hab.
Bogdana Czgsza, autorka wydata drukiem (Pomysle¢ swiat jako catos¢ wedlug
sw. Grzegorza z Nyssy, Poznan 2003). Autorka w czterech rozdziatach swej pracy
przedstawia kolejno Grzegorzowa wizj¢ stanu cztowieka pomigdzy stworzeniem
a upadkiem, wymiar paschalny czlowieka i kosmosu, Smier¢, sad Bozy i trwanie
duszy jako stan oczekiwania na wypetnienie paschy cztowieka 1 kosmosu, wresz-
cie obraz zmartwychwstania, odnowy 1 przebostwienia, jako celu ostatecznego.

Ks. dr Michat Kieling z Kalisza przedstawit swoj doktorat pisany w latach
1993-2001 we Frankfurcie nad Menem, pt. Teologia swiata w komentarzu Alkuina
do ksiegi Koheleta, czyli Eklezjastesa. Takze ta praca zostata wydana drukiem
(Terrena non amare sed coelestia. Theologie der Welt in Alkuinus Commentaria
super Ecclesiasten, Frankfurt am Main 2002). Przedmiotem pracy byt komentarz
Alkuina (+ 804) do Eklezjastesa. Autor ukazat przelomowe znaczenie pracy ka-
rolinskiego teologa, przed ktorym powstato jedynie szes¢ komentarzy do Ksiegi
Eklezjastesa, za$ doczekat si¢ on okoto czterdziestu nasladowcow. Zagadnienie
mitosci nieba, a odwrdcenia si¢ od spraw ziemskich w dzietku Alkuina doktorant
ujal w trzech rozdziatach, kolejno przedstawiajac schylek jego zycia, sposoby
interpretacji tekstu biblijnego (per litteram 1 per intelligentiam scripturae) oraz
wplyw sw. Hieronima, ktorego nasladowat i ktorego teksty skompilowatl w swo-
im komentarzu, analiz¢ skfadajacego si¢ z dwudziestu czterech akapitow rekopi-
su, wreszcie teologlq uczonego mnicha, w ktoreJ dominuja aspekty przemijalnosci,
potrzeba dazenia do nieba 1 zachgta do nawrocenia.

Pochodzacy z Blalegostoku ks. dr Jerzy Lachowicz zaprezentowat swoja roz-
prawe pt. Kobieta w Zyciu i mysli sw. Grzegorza Wielkiego (540-604). Praca ta,
napisana na pod kierunkiem ks. prof. Domingo Ramos-Lisson’a w Pamplonle
[tyt. oryg. La mujer en la vida y en el pensamiento de san Gregorio Magno (540—
604)], zawiera w sobie dwie czgsci odnoszace si¢ do teorii 1 praktyki relacji Sw.
Grzegorza do kobiet. W pierwszej autor przedstawit wizje kobiety w jego homi-
liach 1 komentarzach biblijnych oraz w przyktadach hagiograficznych 1 legendar-
nych, w drugiej zas ukazat obraz kobiety wspotczesne;j Grzegorzowi, ktory wyta-
nia si¢ z jego dziet, szczegodlnie z bogatej korespondencji, oraz rozne drogi zycia
kobiety (mniszki, zony, wdowy) i1 problem relacji migdzy przedstawicielami stanu
duchownego a kobietami.



