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Katowice

RELACJE WYZNANIOWE W ARCHIPREZBITERIACIE
ZORSKIM NA PODSTAWIE PROTOKOLOW Z WIZYTACJI
KANONICZNYCH Z DRUGIEJ POLOWY XVII W,

Na tereny polskiej organizacji ko$cielnej zwyczaj prowadzenia wizytacji kano-
nicznej, powszechnie znany od starozytnosci, dotarl wraz z wieloma innymi zwy-
czajami'. Jej genezg¢ nalezy rowniez upatrywa¢ w dokonujacych si¢ stopniowo
podziatach organizacji koscielnej w Polsce — na poszczegolne diecezje?. W czasie
przeprowadzanych wizytacji osobiscie lub za posrednictwem wyznaczonego ka-
ptana, zwierzchnik koscielny — biskup lub jego delegat, mogt sprawdzaé postepy
w budowaniu organizacji Kosciota oraz czuwaé nad poziomem religijnym swych
wiernych. A nie bylo to tatwe z powodu mocno jeszcze zakorzenionych poganskich
wierzen i zabobondw wsrod rodzimej ludnosci®. O pierwszych wizytacjach na te-
renie diecezji wroctawskiej w jej gornoslaskiej czgsci wiemy niewiele. Wedtug F.
Maronia, podczas jednej z nich, biskup Zyrostaw I miat zatozy¢, migdzy innymi,
parafie Rybnlk i Zory, co przypuszczalme nastapilo miedzy 1170 a 1198 r.*

Jednak nie tylko miejscowy biskup byt uprawniony do wizytowania dane;j die-
cezji. Istniejq przestanki, ze w tamtym okresie mogli gosci¢ na terenie Slaska ar-
cybiskupi gnieznienscy (na przyktad metropolita Henryk Kietlicz)® czy nawet le-
gaci papiescy®, co bytoby dobitnym przyktadem ich troski o tutejszy Kosciol.
Wiadomo, ze ich dziatalno$¢ mogta dotyczy¢ tylko niewielkiego skrawka diecezji.
Oprocz tego, w nowych okolicznosciach podziatu diecezji na mniejsze jednostki
(archiprezbiteraty), ztozono ten obowiazek na barki archlprezblterow czy innych
wazniejszych duchownych w diecezji’. Wobec réznych powinno$ci poszczegol-
nych parafii wobec Wroctawia czy nawet Rzymu (Swigtopietrze), zaszla potrzeba
stworzenia okre§lonych komisji, ktére miaty objechac cata diecezje i sporzadzic¢
wykaz tychze parafii wraz z podstawowymi o nich wiadomog$ciami®.

' J.D o wiat, Historia Kosciota katolickiego w Polsce do polowy XV wieku, Warszawa 1968, s. 42.

2 W.Marschal 1, Geschichte des Bistums Breslau, Stuttgart 1980, s. 24 n.

> W.Abraham, Orgamzaqa Kosciota w Polsce do potowy XI wzeku Poznan 1962, s. 145 n.

*F.Maron, Poczqtkz parafii w Rybniku i Zorach, ,,Wiadomoéci DleceZJalne” (katow1ck1e) 1966,
s. 102.

5 T.Silnicki, Dzieje i ustréj Kosciota katolickiego do korica XIV wieku, Warszawa 1953, s. 143.

§ Historia Kosciola w Polsce, red. B. Kumor, Z. Obertynski, t. 1, cz. 1, Poznafi Warszawa 1974,
s. 109.

7 B.Panzram, Geschichtliche Grundlagen der dltesten schlesischen Pfarrorganisation, Breslau
1940 s.42.

8 F. Maron, Rozwdj sieci pamfalne] w diecezji katowickiej az do korca XV wieku, ,,Slaskie

Studia Hlstoryczno Teologiczne” 1969, t. 2, s. 116.
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W pozniejszym okresie, gdy siec parafialna gestniata, wizytowanie catej diece-
zji przez samego biskupa, nawet w wigkszych odstepach czasu, stato si¢ uciazliwe.
Przeszkadzato ono réwniez w wykonywaniu innych powinnosci rzadcy diecezji.
Dlatego coraz czg$ciej w tym obowiazku byt wyrgczany gtownie przez wroctaw-
skiego archidiakona, a potem przez archidiakonéw. Mniej wigcej od potowy XIII
w., kiedy utrwalit si¢ podziat diecezji na archidiakonaty, na czele ktorych stali ar-
chidiakoni, wizytacje danego terytorium koscielnego staty si¢ ich podstawowym
obowiazkiem®. Zatem, miedzy innymi w celu usprawnienia wizytacji, dokonano
podzialu diecezji na kolejne jednostki administracyjne . Niestety, niewiele in-
formacji dochowato si¢ o nich. Coraz czg¢$ciej jednak zarzucano t¢ praktyke, czas
pomiqdzy kolejnymi sig wydtuzat, a same wizytacje, w czasie ktorych dochodzito
wowczas do naduzy¢, miaty wigeej przec1wn1kow niz zwolennikow.

Dopiero w czasie reformacji mozemy mowic o restauracji tejze praktyki. Jako
pierwsi, korzysci ptynace z wizytacji docenili reformatorzy z Wittembergii, ktorzy
z czasem zaczeli szerzej wykorzystywac te starg koScielna praktyke i przyktadac do
niej wigcej uwagi'!. Brali w niej udziat sami wybitni przedstawiciele luteranizmu,
jak Filip Melanchton czy sam Marcin Luter . Chcieli si¢ naocznie zapoznac z po-
trzebami powstatych niedawno gmin luteranskich, porzadkowali stosunki, zapro-
wadzali tad, organizowali szkoty i nauczanie ko$cielne, ktadli administracyjne pod-
waliny pod tworzaca sig nowa organizacj¢ Kosciota protestancklego ". Wizytacje
ukazaly zatrwazajacy stan, zdaniem wizytujacych, Kosciota na prowincji zarow-
no pod wzglgdem doktrynalnym moralnym, liturgicznym, Jak i duszpasterskim.
Wedlug wizytujacych, pelno w nim byto albo zabobonne;j spuscizny sprzed refor-
macji, albo zbyt §miatych i nieuzasadnionych innowacji w tych wtasnie dziedzi-
nach . Z czasem zaczgto przy ich okazji wykorzystywaé wtadzg swiecka .

Niezaleznie od powyzszych praktyk, rowniez w Kosciele katolickim wizyta-
cje powrdcity do task. Sobor Trydencki nie tylko przywrdcit ich pozycje w ogol-
noko$cielnym zyciu, ale nadat im nowe znaczenie i lepsza skutecznos¢, okresla-
jac je ,,najwazniejszym instytucjonalnym $rodkiem reformy koscielnej” . Dziwi
Jednak fakt, ze literatura przedmiotu tak mato uwagi poswigca tym rozporzadze-
niom'. W Jednym lub w kilku zdaniach méwi o nakazie ich przeprowadzema
w diecezjach raz w roku lub przynajmniej co dwa lata. Warto tu nadmieni¢, ze pra-
wie nigdzie nie udato si¢ tego zalecenia zrealizowa¢ w pelni. Wizytacje byiy po-
trzeba chwili i mogly by¢ w tym czasie przeprowadzane bez przeszkod tylko na
terenach nieobjgtych niepokojami i konfliktami religijnymi, a wige wszedzie tam,
gdzie wydawaty si¢ mniej potrzebne.

Diecezja wroctawska zostata zobligowana do przeprowadzenia tychze wizytacji
wraz z przyjeciem i zatwierdzeniem uchwat Soboru Trydenckiego w roku 1580 8.

® B. Panzram, Die schlesischen Archidiakonate und Archipresbyterate bis zur Mitte des 14.
Jahrhundert, Breslau 1937, s. 161.

10"W. Abraham, Organizacja Kosciofa..., s. 190.

"' R. Bainton, Tak oto stoje. Klasyczna biografia Marcina Lutra, Katowice 1995, s. 296.

12 M. L uter, Mafy katechizm, Bielsko-Biata 2000, s. 22.

3 A.Wantuta, Wstep, [w:] Maty i duzy Katechizm doktora Marcina Lutra, Warszawa 1962, s. 8.

14 Tamze, s. 7.

15 Historia Kosciota w Polsce..., s. 47.

i: K. Schatz, Sobory powszechne. Punkty zwrotne w historii Kosciola, Krakow 2001, s. 198.

Tamze.
18 W.Marschall, Geschichte..., s. 73.
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Dodatkowo ten obowiazek byt przypominany na synodach prowincjonalnych, kto-
rych rozporzadzenia dostarczano z pewnoscia do Wroclawia, nawet mimo nikte-
go zainteresowania nimi ze strony hierarchii §laskiej diecezji. Wszystkie materia-
ty, bedace owocem przeprowadzanych wizytacji, skrz¢tnie archiwizowano w kurii
biskupiej we Wroctawiu. Niestety, w czasie r6znych konfliktow na terenie Slaska
ulegaty uszkodzeniu lub zniszczeniu. W wyniku na przyktad pobytu tutaj Szwedow
w czasie wojny trzydziestoletniej materiaty wizytacyjne ulegty najprawdopodob-
niej zniszczeniu. Dlatego, migdzy innymi, informacje z pierwszych posoborowych
wizytacji wydaja si¢ by¢ niekompletne i zdawkowe . Nalezy zauwazy¢, ze nie-
ktore przejawy reform nie cieszyly sig przychylnos'ciq tutejszej wiadzy kosciel-
nej, a szczegblnie samych biskupow. W opracowaniach czgsto pojawia sig infor-
macja, ze kolejne wizytacje byly zarzadzane przez biskupéw dopiero po usilnych
naleganiach i prosbach kapituty katedralnej we Wroctawiu?. Tak tez do pierw-
szej wizytacji diecezji wroctawskiej w duchu postanowien trydenckich doszto
w latach 1579-1580. Jej przeprowadzenie nakazat bp Marcin Gerstmann, podpi-
sujac odpowiednie dekrety dla 4 archidiakonéw w dniu 31 I 1579 r.?' Jednak nie
bylo ono tatwe, poniewaz znaczna cze$¢ diecezji znalazta si¢ woéwczas pod wply-
wami protestanckimi. Trzeba bylo rowniez opracowaé wytyczne przeprowadza-
nia tej wizytacji — instrukcj¢ na te potrzeby opracowat archidiakon wroctawski
Teodor Lindanus 2.

Nastgpne wizytacje miaty miejsce w diecezji w odstgpach kilkunastoletnich.
W latach dziewigédziesiatych XVI w. na zadanie wczesnego bp. Andrzeja Jerina
pomoc archidiakonom w przeprowadzeniu wizytacji catej diecezji okazali niektorzy
komisarze, stojacy na czele poszczegoélnych komisariatow 2. Dekret bp. Jana VI
Sitscha z 15 V 1602 r. nakazat kolejng akcj¢ wizytacyjna, ktéra dodatkowo zosta-
ta wsparta innym dekretem, polecajacym wszystkim wtadzom, w tym probosz-
czom, sottysom i §wieckim pomocnikom proboszczow, aby okazali wizytujacym
pomoc i postuszenstwo?*. Na potrzeby tej wizytacji opracowano nowa instrukcje
w formie pytan, a jej autorem byt archidiakon wroctawski Baltazar Neander?.
Nastepna wizytacje przeprowadzono za bp. Karola Habsburga w 1614 r. W cza-
sie jej trwania wyr6znit sie stokeczny archidiakon Piotr Gebauer, mimo wojenne;j
zawieruchy i licznych przemwnosm Opierajac si¢ na wtasnych do§wiadczeniach,
wydal on instrukcje Methodus sive norma visitationis ecclesiasticae pro ratio-
ne temporis dioecesi Vratislaviensi accomodata®. Stata si¢ ona wyznacznikiem

1 W. Urban, Z dziejéw duszpasterstwa katolickiego w archidiakonacie opolskim i glogowskim
w czasach nowozytnych t. 1: Archidiakonat opolski, Warszawa 1975, s. 11.

2 J.Mandziuk, Historia Kosciota katolickiego na Slasku, t. 2: Czasy reformacji protestanckiej,
reformy katolickiej i kontrreformaql 1520-1742, Warszawa 1995, s. 78.

! Por. K. B o r ¢ z, Synod biskupa Marcina Gerstmanna, ,,Roczmkl Teologiczne Slaska Opolskiego”
1968, t. 1, s. 239— 313.

22 J. Jun gnitz, Visitationsberichte der Didzese Breslau. Archidiakonat Breslau, Tl. 1, Breslau 1902;
tenze, Visitationsberichte... Archidiakonat Oppeln, Tl. 1, Breslau 1904; tenze, Visitationsberichte...
Archidiakonat Glogau, Tl. 1, Breslau 1907; tenze, Visitationsberichte... Archidiakonat Liegnitz, TL. 1,
Breslau 1908, s. 11.

2 Patrz: K. Maleczytiska, Szezqtki ksiegozbioréw biskupa wroctawskiego Andrzeja Jerina
i kanonika wroctawskiego Bartlomieja Jerina z XVI w. zachowane w Bibliotece Uniwersyteckiej we
Wroctawiu, ,,Roczniki Biblioteczne” 1993, z. 1/2,s. 187-191.

24 J.Mandziuk, Historia Kosciota..., s. 79.

% J. Jungnitz, Visitationsberichte..., T1. 1, s. 29.

26 Tamze, s. 35.
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pozniej szych wizytacji i wywarla ogromny wplyw na podobne instrukcje wyda-
wane pozniej. Tenze archidiakon wroctawski, nie zwazajac na toczac sig wojng,
w 1638 r. przeprowadzit kolejna wizytacje swego macierzystego archidiakonatu.
Ukazata ona ogrom poniesionych woéwczas przez Kosciot strat?’. Byt to przyktad
na to, ze niekoniecznie trzeba byto w jednym czasie od razu objezdza¢ cata diece-
zje, a czestotliwos¢ tychze wizytacji w poszczegdlnych jej czesciach zalezata od
gorliwos$ci danego wizytujacego.

Przy porownywaniu wyzej wyliczonych, jak i nastgpnych wizytacji tego okresu
mozna zauwazy¢ kilka prawidiowosci. Przy ich zarzadzaniu na skalg catej diecezji
na wizytacja przypada na okres pasterzowania jednego biskupa). Prawie wszyst-
kie odbywaly sig krotko po zakonczeniu synodéw diecezjalnych. Ich wyniki byly
z kolei analizowane w czasie synodow partykularnych starajacych sig opracowac
koscielna politykg dostosowanq do wymogo6w migejsca i czasu. Dla sprawniejszego
przebiegu wizytacji angazowano nie tylko biskupa sufragana, kazdego z 4 archidia-
konéw, ale i poszczegdlnych kanonikdw, komisarzy biskupich, archiprezbiteréw
oraz innych duszpasterzy. Oprocz tego wizytatorom towarzyszyta nieodzowna do
tego $§wita. Na potrzeby danej wizytacji tworzono uprzednio coraz to nowe instruk-
cje Wizytacyjne bedace wielka pomoca dla wizytatorow, jak i dla osob, ktore te da-
ne pdzniej opracowywaly; autorami instrukcji byli zwykle archidiakoni wroctaw-
scy. Czas przeprowadzama w1zyta(:]1 w poszczegolnych archidiakonatach, a nawet
archiprezbiteratach, byt rozny. Zwykle rozpoczynaty si¢ one na wiosng (gtownie
w maju) i trwaly od kilku tygodni do kilku lat. Niekompletne archiwa uniemozli-
w1ajac doktadne przesledzenie wynikow kolejnych wizytacji na jakiejkolwiek czg-
$ci terytorium diecezji. Osobno wyznaczano osoby i ustalano terminy dla wizytacji
kolegiat i kapitul. Uzyskane w czasie wizytacji informacje na temat sytuacji w die-
cezji, a umieszczone w protokotach powizytacyjnych, byly bardzo réznorodne, ale
staraty si¢ wiernie oddawac¢ zastana rzeczywisto$¢. Poziom ich byt jednak bardzo
zrdéznicowany, a akcenty, nawet w poszczegdlnych parafiach, r6znie rozktadaty si¢
na poszczegodlne dziedziny duszpasterstwa. Mozna rowniez zauwazy¢, ze wizyta-
torzy niechgtnie korzystaja z posiadanych kompetencji jurysdykeyjnych, pozosta-
wiajac oceng sytuacji najwyzszym organom koscielnym w diecezji.

Wojna trzydziestoletnia przeszkodzita znacznie w samych wizytacjach, jak
i w zbieraniu i zachowaniu materialdw z poprzednio przeprowadzonych. Nowemu
biskupowi, Karolowi Ferdynandowi Wazie, zalezato na zebraniu wiadomosci o sta-
nie swojej diecezji, mimo ze zwykle mato si¢ nig interesowat. Rozporzadzit on
ogo6lna wizytacjg diecezji, ktéra mozna byto przeprowadzi¢ dopiero po catkowitym
opuszczeniu terenu diecezji przez wojska szwedzkie 2. Odbyla sig¢ zatem w latach
1651-1652. Brak nam danych z archidiakonatu glogowskiego. W czesci legnickiej
pracowal tamtejszy archidiakon Filip Jakub Jerin. Rozlegla wroctawska czes¢ wi-
zytowal archidiakon Sebastian Rostock? najpierw wraz z pralatem Marcinem
Waltherem, potem za$ z kanonikiem Janem Leuderodem. Sam Rostock, po jej za-
konczeniu, referowat ordynariuszowi, ,,ze wskutek wojny nastat dla Slqska stan
utrapienia, poniewaz §wiatynie zniewazono, ottarze potamano, chrzcielnice wy-

27 J.Mandziuk, Historia Kosciota..., s. 79.

28 Tamze, s. 146.

22 O bp. Sebastianie Rostocku patrz: W. Urb an, Sebastian Ignacy Rostock, biskup wroclawski
(1664—1671), jako zastuzony bibliofil, ,,Nasza Przeszto$¢” 1976, 45, s. 73—189.
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wrocono, postacie eucharystyczne zdeptano”*. W archidiakonacie opolskim, kto-
ry rozciagatl sig¢ na ksigstwa ze stolicami w Opolu, Raciborzu i Cieszynie oraz kilka
pomniejszych organizacji panstwowych, do wizytacji byt zobowiazany jego archi-
diakon Barttomiej Rheinhold. Niestety, jak w wigkszosci przypadkdw, nie zacho-
waly si¢ ich kompletne akta. Doswiadczenia Rostocka nie poszty na marne. Gdy
tylko zostat biskupem, dnia 4 V 1666 r. zarzadzit kolejna wizytacje. O wizytacji
opolskiego archiprezbiteratu w tym okresie zrddta jednak milcza. Kolejny rzadca
diecezji, kard. Fryderyk Hessen, rowniez rozporzadzit wizytacje, dla ktérych nad-
chodzity teraz lepsze czasy w diecezji. Archidiakon opolski, Franciszek Welczek,
rowniez z powodu choroby nie mégt temu zadaniu podota¢, dlatego zastapit go
proboszcz namystowski, Wawrzyniec Joannsthon. Miata ona miejsce w 1679 r.3!
Prawdziwy rozwdj akcji wizytacyjnej w diecezji wroctawskiej obserwujemy za
rzadow bp. Franciszka Ludwika Neuburga®2. W zaleznos$ci od potrzeby duszpa-
sterskiej, obejmowaty one albo cata diecezje, jak w latach 1687—1688, albo dany
archidiakonat (opolski — 1697, 1713 r.), albo jeszcze mniejszy teren, gdzie dziata-
li komisarze biskupi** Tu jednak zajmiemy si¢ w zdecydowanej wigkszo$ci wy-
lacznie czg$cia protokotow, ktére zawart J. Jungnitz w drugim tomie swojego dzie-
1a34, a ktore dotycza archiprezbiteratu zorskiego .

Pierwsza, interesujaca nas wizytacjg rozpoczat archidiakon opolski, Bartolomeus
Reinhold, 20 VIII 1652 r. w parafii w Rybniku. Nastepnie udatl si¢ do stolicy archi-
prezblteratu w Zorach, gdzie przebywat z cata komisja przez cztery dni. Dopiero
25 sierpnia tegoz roku wznowit wizytacje w parafii boguszowickiej i1 krzyzowi-
ckiej wraz z jej kosciotem filialnym w Szerokiej, by zakonczy¢ ja 27 sierpnia
w Warszowicach i Pawtowicach, skad udat si¢ prosto do archiprezbiteratu cieszyn-
skiego. Z protokolow wynika, ze do obowiazkéw komisji w kazdej parafii nalezato
sprawdzenie stanu kosciola, plebanii oraz innych zabudowan i majatkéw parafial-
nych. Pdzniej przegladano wszystkie ksiggi metrykalne i inne, zwiazane z funda-
cjami i sprawami ekonomicznymi. Przegladano takze cate wyposazenie kosciota
1z pewno$cig rozmawiano z miejscowymi ksi¢zmi i parafianami. Nastepnie wypet-
niano obowiqzuj acy wowczas protokot wizytacyjny wedlug schematu: kosciot, jego
wyposazenie, inne koscioly i kaphce na terenie parafii, dochody parafialne, szpi-
tale, duchowienstwo, ich uposazenie, stuzba koscielna. Na koncu znajdowaly sig
zwykle zarzadzenia wizytacyjne, ktore zobowiazywaly miejscowych duszpasterzy
1 parafian do roznych przedsigwzig¢ i to z nich czerpiemy najwigeej informacji na
temat duszpasterstwa. Natomiast najwigcej miejsca poswigca si¢ sprawom ekono-
micznym parafii. Nic dziwnego, skoro reformacja zalamala dotychczasowy porza-
dek w tej materii. Nie wszystkie parafie odwiedzono lub bylo to niemozliwe z te-
go powodu, ze poszczegdlnymi parafiami ciagle zarzadzali jeszcze luteranie i tak,

30 Cyt. za: J. Mand ziuk, Historia Kosciota..., s. 80.

31 Tamze.

32 J.Kopiec, Regesty listdw bpa Franciszka Ludwika Neuburga do Rzymu z lat 1683-1731,
»Studia Hlstoryczno Teologiczne Slaska Opolskiego” 1987, 12, s. 247-256.

3 J.Mandziuk, Historia Kosciota..., s. 81.

3% J. Jun gnitz, Visitationsberichte... Bd 2,TL 1.

35 Wizytacje omowil, ale z innego punktu widzenia: 1. D e ¢, Duszpasterstwo w archiprezbiteracie
zorskim w XVII wieku w swietle wizytacji biskupich, Wroctaw 1986. Por. I Pani ¢, Zory pod rzqda-
mi Przemyslidow i Habsburgow Z badar: nad historiq miasta w latach 1372-1742, Zory 2002, s. 219
inn; B. K1o ch, Poczqtki i rozwdj sieci parafialnej archiprezbiteratu Zorskiego do korica srednio-
wiecza, ,,Studia i Materiaty z Dziejow Slaska” Katowice 2005, t. 26, s. 46—66, tam bogata literatura
przedmiotu.
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jak w przypadku Warszowic, komisja nie zostata wpuszczona nawet do kosSciota,
za$ od miejscowej ludnosci nie uzyskala satysfakcjonujacych odpowiedzi .

Po 26 latach kolejna komisja biskupia, na czele z archiprezbiterem Lorenzem
Joannstonem (w zastepstwie chorego archidiakona Franza von Welczka), znowu
nawiedzita archiprezbiterat zorski. Niestety, brak tu dat wizytacji w poszczeg6lnych
parafiach. W przypadku Studzionki wystgpuje jednak data 10 X 1678 r., co suge-
rowatoby termin jesienny. Trwata ona z pewnosc1q dluzej, gdyz po redukql kos-
ciotow w 1654 1. 1 1nnych zakazach dla innowiercow, leytowano qukszq hczbq
parafii, facznie z pozostajacymi w rekach protestanckich. Jesli wierzy¢ zapisom,
to wizytacja odbyla sie w nastepujacej kolejnosci: Zory, Warszowice, Studzionka,
Pawlowice, Pielgrzymowice z filia w Golasowicach, Bzie, Krzyzowice z filia
w Szerokiej, Boguszowice i Rybnik, po czym komisja biskupia udata si¢ na wizy-
tacje sasiedniego archiprezbiteratu raciborskiego. Zakres prac byt raczej ten sam,
ale same protokoty sa obszerniej sze i bardziej wyczerpujace. O wiele mniej miej-
sca zajmuja sprawy uposazenia parafialnego i beneficjalnego, zas catkowicie po-
minigto zarzadzenia, obwarowane pewnymi pilnymi nakazami i zakazami. Bardzie;j
natomiast skupiono si¢ na ocenie oséb, ktore stanowity o obrazie parafii — patroni
(kolatorzy), ksi¢za, stuzba koscielna (w tym glownie rektorzy szkot). Natomiast
sam protokot wizytacyjny niewiele r6znit si¢ od poprzedniego i skupiat sig, z pew-
nymi parafialnymi modyfikacjami, na schemacie: kosciot, patron, uposazenie kos-
ciota (w tym pobozne fundacje) 1 jego wyposazenie, proboszczow1e i ich majatek,
inni ksigza, stuzba ko$cielna, inne ko$cioty i kaplice, bractwa i stowarzyszenia.
Wspomina sig tu, przy okazji parafu stud21enskle], o konflikcie jurysdykcyjnym
z nig zwigzanym. Nie omieszkat rowniez ustosunkowac si¢ do obchodzonej tam
uroczystosci parafialnej, w ktorej brat udziat ksiadz katolicki wraz ze spotecznos-
cia luteranska, a ktéra obchodzono w pomieszczeniach parafialnych. Zaproszenie
skierowano rowniez do cztonkow komisji biskupiej, ale ci zrezygnowali. To za$
zaj$cie wzbudzilo niechg¢é samego archidiakona wzgledem osoby tutejszego pro-
boszcza i jego dziatan. Bardzo rzadko zwraca si¢ tu uwage na pewne nieprawid-
lowosci w poszczegdlnych parafiach, takze w kwestiach migdzywyznaniowych.
Z protokotu wynika rowniez, ze koscioly filialne (Golasowice, Szeroka) sa zawsze
wizytowane w tacznosci z ich parafiag-matka ¥’.

Niedlugo potem, bo juz w maju 1688 r., odbyla si¢ nastgpna wizytacja archi-
prezbiteratu przez archidiakona Martina Stephetiusa z kolejna komisja biskupia.
Na wstgpie protokotéw znajduja sig ogolne informacje dotyczace catego archiprez-
biteratu zorskiego. I tu znowu, gdyby wierzy¢ ich utozeniu, to kolejnos¢, w ktd-
rej wizytowano parafie, wygladataby nastepujaco: Zory, Studzionka, Pawlowice,
Pielgrzymowice z Golasowicami, Bzie, Krzyzowice z Szeroka, Warszow1ce
Boguszowice i Rybnik. Stad komlsja udata si¢ do parafii wodzistawskiej. Same
protokoty, utozone wedlug trochg zmienionego porzadku wizytacyjnego (kosciot,
uroczystos¢ jego poswigcenia, relacje wyznaniowe, uposazenie parafii, plan nie-
dzielno-§wiatecznych nabozenstw w kosciele, pobozne fundacje, inne koscioty
i kaplice, szpitale, bractwa i stowarzyszenia, parafianie, duchowienstwo i ich do-
chody, stan majatku koscielnego szkotla, stuzba koscielna, wykaz rachunkow), z tej
wizytacji sq najbardziej wyczerpujace. Jednak jednostkowe protokoty ulegly r6z-
nym modyfikacjom. Tak utozone formularze byty mocno nastawione na stosunki

3 J.Jungnitz, Visitationsberichte..., Bd. 2, Tl. 1, s. 14.
37 Tamze, s. 18.
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wyznaniowe w poszczegolnych parafiach, gdy przewaga katolicka tutaj byta juz
faktem. Zaniechano notowania licznych uposazen kosciotow, parafii, stuzby kos-
cielnej i ksigzy, a jedynie sprawdzono istnienie ksiag parafialnych, w ktorych je
zapisywano. Duzo wigcej uwagi poswigca sig tutejszemu duchowienstwu oraz ak-
tywnosci religijnej parafian. Jednak najcenniejsze informacje otrzymujemy przy
okazji opisu stuzby Bozej w kosciele oraz innych zagadnien duszpasterskich ($wig-
ta, nabozenstwa, sakramenty i zwyczaje religijne). Brak natomiast, tak jak przy
okazji wizytacji z 1678 r., szczegdtowych rozporzadzen dla parafii. Owoce wi-
zytacji mozemy jednak dostrzec w pozniej wydawanych przez cesarza i biskupa
wroclawskiego prawnych dokumentach. Te za$ byly sprawdzane podczas kolej-
nych wizytacji kanonicznych *.

Pod Wzglqdem jezykowym protokoty nie stoja na wysokim poziomie. Ztozy}
sienato z pewnosmq fakt, Ze sa to po prostu zwigzle i krotkie odpowiedzi na kon-
kretne pytania czy Zagadmema Brak w nich podziatu na proste zdania, zwykle za$
kolejne stwierdzenia sa dawane tylko po przecinku. Natomiast rzadko wystepuja-
ce tu zdania wielokrotnie zlozone sa bardzo zawile i trudne do oddania w jezyku
polskim. Liczne formy gramatyczne sa btedne badz stanowia wlasciwos$¢ owczes-
nej epoki, gdyz, jak wiemy, tacina koscielna czgsto ewoluowata. Rowniez nazew-
nictwo danych miejscowosci cechuje si¢ zupetna dowolnoscia. Dos¢ powiedziec,
ze na przestrzeni 3 wizytacji (czyli 36 lat), tylko nazwa miasta Rybnika (Ribnik)
wystegpuje ta sama. Dla przyktadu Zory nazywa si¢ kolejno: Sora, Zora, Zorensis.
Inne polskie nazwy wlasne od tego nie odbiegaja. Przy pierwszych wizytacjach
nieudolnie je latynizowano, za$ potem na sitg¢ probowano im nadac¢ charakter nie-
miecki (Krzyzowice — Kreitzendorff, Golasowice — Golassowitz). Te przyklady
rowniez moga $wiadczy¢ o niezbyt wysokich kwalifikacjach osoby wypehniaja-
cej formularze (niekoniecznie samego archidiakona) badz o ich malej znajomosci
calej organizacji koscielnej na Gornym Slasku. Te protokoly p6zniej kazdorazo-
wo opracowywano w kolegiacie Swigtego Krzyza w Opolu, skad wysytano je do
gtownej siedziby biskupstwa — Wroclawia.

W tym miejscu warto juz przej$¢ do poszczegdlnych protokolow wizytacy;j-
nych z parafii archiprezbiteratu zorskiego. Skupimy si¢ tu gtéwnie na stosunkach
ilosciowych w poszczegdlnych parafiach i sile wplywow katolickich i protestan-
ckich tam si¢ ujawniajacych. Pod uwagg zostana wzigte wszystkie sprawy doty-
czace sytuacji egzystencjalnej i religijnej w poszczegolnych parafiach archiprez-
biteratu, a ktore da si¢ wywnioskowac na podstawie protokotow powizytacyjnych
z tego terenu. Szczegolny zas nacisk bedzie potozony na te aspekty, ktore stoja na
styku migdzywyznaniowym lub sa charakterystyczne dla strony katolickiej badz
protestanckiej w tym czasie. Prace historyczne maja to do siebie, ze zrodta, z kto-
rych czerpia informacje o przeszlej rzeczywistosci, nalezy na poczatku jak najle-
piej uprawdopodobni¢ i skonfrontowa¢ z ogdlnym stanem badan na dany temat.
A wigc nie pominigto tu takze niekiedy ich krytycznego i rzeczowego osadu.

Interesujace nas protokoly byty owocem wizytacji biskupich w poszczegolnych
diecezjach, odnawiajacych sig po soborze trydenckim. Te dokumenty wizytacyj-
ne przewozono do kurii biskupiej, gdzie je analizowano i oddawano do archiwum
diecezjalnego. Tym to protokotom nie mozna z pewnos$cia odmowi¢ warto$ci hi-
storycznej ze wzgledu na rzeczowos¢ i czasami skrupulatno$¢ w opisie poszcze-
golnych parafii i stosunkow w nich panujacych. Niekiedy jednak bazuja one na

38 J. Jungnitz, Visitationsberichte..., Bd. 2, Tl. 1, s. 424.
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informacjach zastyszanych od proboszczow czy tez parafian w czasie wizytacji
badzZ sa juz interpretacja danego wizytatora (dzieje si¢ tak najczesciej przy pro-
bach charakterystyki osob wchodzacych w sktad stuzby koscielnej). Nie znaczy
to o ich falszywosci, ale mozliwos$ci przejaskrawiania pewnych spornych zagad-
nien z jednej czy drugiej strony. Mozemy jednak w wigkszosci przypadkoéw opie-
ra¢ si¢ na $wiadectwie komisji wizytacyjnych, wierzac w ich rzetelno$¢. W archi-
wum przelezaly powyzsze protokoty, nie bez uszczerbku, wiele lat i dopiero na
poczatku XX w. doczekaty si¢ swego opublikowania. Stato si¢ to za sprawa abp.
Georga Koppa, ktory zlecit Josephowi Jungnitzowi przygotowanie tychze mate-
riatow do druku. Ukazywaty si¢ one stopniowo, uwzgledniajac 6wczesny podziat
administracyjny diecezji wroctawskiej*.

Wiasciwy koscidt parafialny w Zorach j juz od 1629 r., z niewielkimi przerwami,
znajdowat si¢ w rekach katolikow, ktorzy w nim gromadzﬂl si¢ na nabozenstwach.
Raczej trudno sig nie zgodzi¢ z teza, ze przez caly miniony okres stanowili oni tu
WleSZOSC . I moze dlatego, juz podczas pierwszej wizytacji w 1652 r., wizytator
nie po$wigca zbyt wiele uwagi stosunkom wyznaniowym panujacym w tej miej-
skiej parafii, a wytacznie interesuje si¢ samymi katolikami. Jednak z dwdch frag-
mentoéw tych akt wizytacyjnych, mianowicie o pogrzebach i o kontaktach wiernych
z niekatolikami *', mozemy wysnu¢ wnioski, Ze mniejszo$ciowa spolecznos¢ pro-
testancka nie byta wtedy taka mata. Istniato w tym czasie jeszcze wiele mozliwos-
ci praktykowania swoich obrzedow i przekazywania wiary w duchu luteranskim.
Do tej pory ograniczono im bowiem tylko niektore prawa obywatelskie i spotecz-
ne, ale religijne, okoto 1652 r., pozostawatly jeszcze bez wigkszych ingerencji ze
strony wladz. Wprawdzie okreslone zarzadzenia juz istniaty, ale sposob ich wery-
fikacji oraz ich skutecznos¢ pozostawiata wiele do zyczenia. Nie dziwi wigc fakt,
ze wizytator w aktach powizytacyjnych ustalit zakaz czestych kontaktow Wlernych
z niekatolikami. W tym zarzadzeniu przejawialy si¢ z pewnos$cia z jednej strony
daleko posunigte religijne uprzedzenia, a z drugiej — troska o zorskich katolikow
1ich wiarg. Ale czy mogto ono by¢ w cato$ci wykonane? Trudno tu odpowiedzie¢
pozytywnie skoro w miescie rozne zalezno$ci 1 powiazania byly tak rozbudowa-
ne, ze nie sposob byloby si¢ tym kierowac. Interesujacy i zgodny z duchem cza-
su by1 rowniez fakt nazywania tychze luteran raz ,.heretykami”“, innym za$ ra-
zem ,,niekatolikami”*.

Roéwniez w bardziej katolickim Rybniku znajdujemy nieliczna spolecznosé¢
protestancka, przy czym ogromna wigkszo$¢ zamieszkiwata okoliczne posiad-
losci dziedziczne. Prawo patronatu nad rybnicka $wiatynia nalezato wowczas do
Bernarda Prazmy, ktory raczej nie sprzyjat tu luteranom. Jednak zarzadzali swy-
mi gospodarstwami w okolicy takze i inni wlasciciele ziemscy, ktorzy nie zawsze
chetnie przechodzili na wiarg katolicka. Byli oni wyjgci spod faktycznej wladzy
gltoéwnego dziedzica na Rybniku. W tek$cie wizytacyjnym wspomniany jest pan
na Popielowie i Radziejowie, niejaki Strzata, ktory jawi si¢ jako obronca prote-
stantow w okolicy *. Takich przyktadow, moze bardziej skrytych, mogto by¢ jed-

39 J. Jun gnitz, Visitationsberichte...
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nak wigcej. Zalezato tym wtascicielom na jak najwigkszym zageszczeniu osadni-
ctwa na swoich terenach, co przynosito im wigksze zyski. Protestanci byli takze
z natury bardziej ulegli i postuszni §wieckim zwierzchnikom oraz starali sig wy-
dosta¢ spod duszpasterskiej opieki proboszcza rybnickiego, Krzysztofa Franciszka
Goworka. To wazne, gdyz z innych spraw wynika, ze ta wspotpraca miedzy pa-
nem Strzala a proboszczem nie byta zbyt dobra. Znamienny jest rowniez fakt, ze
protestanckich poddanych tegoz Strzaty wizytator okresla zawsze terminem ,,he-
retycy”#. Nie dojdziemy wprawdzie nigdy do przyczyn, dla ktérych ten sam wi-
zytator, dla okreslenia Zorskich luteran uzywa czasem stowa ,,niekatolicy”“, ale
z r6znych wzgledow byloby to ciekawe. A moze to tylko przypadek, nic nie zna-
czacy i nie majacy glebszych przyczyn.

Wynikiem wizytacji w parafii w Boguszowicach byto bardzo kroétkie sprawo-
zdanie. Zawieralo ono jedynie najwazniejsze informacje na jej temat — wezwanie,
wyposazenie, dochody oraz krotka informacjg o miejscowym duszpasterzu i zarza-
dzenia wizytacyjne¥’. Nic wigc dziwnego, ze przy tej okazji nie ma mowy o zad-
nych stosunkach wyznaniowych na obszarze tej parafii. Jej kondycja finansowa
oraz zaleznos$¢ od zakonu cysterskiego ** w jakiej$ mierze mialy na to wptyw.

Optakany stan materialny, jak i duchowy zastat wizytator we wsi Krzyzowice.
Jak wiemy, ta miejscowo$¢ nalezata do tej grupy parafii, ktore najdtuzej znaj-
dowaly si¢ pod zarzadem luteranskim. Podczas wizytacji w 1652 r. sam kosciot
byt jeszcze zamkmqty dla wiernych. Jak stw1erdzon0 w protokoiach przypomi-
nat raczej ,,stajnlq 1,,chylit si¢ ku ruinie”. Wida¢ zatem, ze i miejscowi luteranie
nie korzystali z niego. A to z pewnoscia nie byto wyltacznie poklosiem tego ztego
stanu kosciota, ale i kolejnych naciskéw ze strony wtadz cesarskich. Kiedys$ bo-
wiem gromadzili si¢ tu licznie okoliczni luteranie. Tenze kos$ciot parafialny miat
z pewnos$cia w tym czasie jakiego$ zarzadce, ale juz dtugi czas niezbyt solidnie
si¢ przyktadat do swoich obowiazkow, skoro ,,drzwi zakrystii caly czas staty ot-
warte i to prawie na jeden tokie¢”. Nie mozna si¢ rowniez dziwi¢ temu, ze miej-
scowi luteranie nie kwapili si¢ do wyremontowania czy raczej odbudowania tutej-
szego kosciota $w. Michata. W dobie katolickiego triumfu nie mogli by¢ przeciez
pewnl tego, ze beda mogli w przysztosci z niego korzystac. Nalezato sig spodzie-
wac rychlego, administracyjnego przejeeia pozostatosci po nim przez katolikow.
Warto tu jednak postawi¢ pytame Jakich katolikow? Nie byto ich bowiem w sa-
mych Krzyzowicach, a nie mozemy przypuszcza¢, by w sasiednich wsiach, Boryni
1 Osinach, sytuacja byla o wiele lepsza. Raczej chodzi tu o sama pieczg nad kos-
ciolem i wyznaczenie duchownego na posadg proboszcza, ktory z racji braku ka-
tolickich parafian, bylby pozbawiony swoich obowiazkéw w tej parafii. Z tego
trudno takze przypuszczaé, zeby odbywaly si¢ tu wowczas jakie$ katolickie juz
nabozenstwa. Nie bez znaczenia sg w tym wzgledzie i stowa samego wizytatora,
ktory zaznacza: ,,Dostownie strach wchodzacego ogarnia, kiedy wida¢, ze nie jest
bezpieczne zarzadzaé tam swigtosciami i odprawiaé obrzedy religijne”. Z drugiej
jednak strony wspomina si¢ tu juz jakiego$ ksigdza*, o ktérym jednakze nic bliz-
szego nie wiemy. Wydaje sig, ze moze chodzi¢ nawet o luteranskiego pastora, kto-
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ry sig tu jeszcze ostat, albo katolickiego ksigdza, majacego biskupi dekret na stano-
wisko tutejszego proboszcza, ktory — wobec luteranskiego charakteru calej parafii
— zaniechat tu swojej postugi.

Tylko trochg lepsza sytuacja panowala woéwczas w parafii szyrockiej. Z jej to akt
wizytacyjnych mozemy juz wyczytaé, ze wspominany w zwiazku z poprzednia pa-
rafig ksiadz moze by¢ tozsamy ze Stanistawem Blochem, tutejszym beneficjantem,
ktory w czasie zawieruchy wojennej skupit w swoich rekach stanowiska probosz-
cza az w pigciu parafiach — dwoch spod wiadzy biskupa krakowskiego (Pszczyna,
Zywiec) i trzech bedacych w jurysdykcji biskupa wroctawskiego (Krzyzowice,
Szeroka, Warszowice) *. Proces rekatolizacyjny zaczat si¢ w Szerokiej juz wezes-
niej, wigc nie moze dziwi¢ fakt, ze wizytator wspomina tu o ,,ludziach niedawno
przywréconych wierze albo sktaniajacych si¢ do przywrdcenia”. To z pewnoscia
duzy postep w stosunku do parafii krzyzowickiej, gdzie mieszkali prawie wytacz-
nie zagorzali luteranie. By¢ moze kontakt z dziatajacymi ciagle jeszcze w okolicy
predykantami byt tu juz o wiele mniejszy. Wielce chwalebne z racji duszpaster-
skich sa skargi parafian, dotyczace chrztu §wigtego nowo narodzonych, na wciaz
nieobecnego w parafii proboszcza lub jego zastepcoOw. Trudno powiedzie¢, czy te
pretensje pochodzity wylacznie od nawrdconych i ochrzczonych w wierze katoli-
ckiej juz osob czy takze od niekatolikow. Swiadczyloby to o tym, ze rodzice albo
nie widzieli w tej materii istotnych réznic, albo nie robili z tego wigkszego prob-
lemu. By¢ moze nie mieli tez innych mozliwosci. Pojawiajacy si¢ problem przy-
nalezno$ci wyznaniowej danego dziecka nie byltby tu wigc wysuwany na pierwszy
plan. Tych rozterek nie mieli wowczas i sami rodzice, gdyz na wsi decydowal czg-
stokro¢ sam zwyczaj, a jednocze$nie dla pospolite; ludnosci wigjskiej roznice nie
byly ciagle uzmystowione. Przy tej sprawie warto zwroci¢ uwagg na to, ze w spra-
wie roznych praktyk religijnych, gtdéwnie przyjmowania sakramentow mozna si¢
bylo jeszcze udawaé w ramach najblizszej okolicy do pobliskich innych ksigzy.
Dlatego tak trudno w kazdym przypadku wyrokowa¢ o faktycznych stosunkach
wyznaniowych w tym czasie w poszczegolnych okregach parafialnych. Z zarza-
dzef wizytacyjnych w stosunku do parafii w Szerokiej widag, ze starala sig ona
o nowy kosciot®!, gdyz miano go dla kogo budowa¢. Tak samo przyda%by si¢ W sa-
siednich Krzyzow1cach ale tam nie byto akurat dla kogo.

Ciekawa sytuacje zastala komisja wizytacyjna w kolejnej parafii, bedacej pod
zarzadem ks. Stanistawa Blocha, a mianowicie w Warszowicach. Tamtejszy kos-
ciot byt zamknigty, a klucze do niego posiadat miejscowy pastor luteranski, ktorego
nieobecnos$¢ thumaczy si¢ wezwaniem do przelozonego. Dlatego wizytacja i pro-
tokot z niej w tutejszej parafii byty bardzo krotkie. Jej stan przedstawiat si¢ chyba
najgorzej ze wszystkich zwizytowanych wowczas w zorskim archiprezbiteracie.
Nie ma tu mowy o jakichkolwiek katolikach, natomiast dowiadujemy si¢ trochg
o prawie nieprzerwanej dziatalnosci kolejnych protestanckich pastorow wiasnie
w Warszowicach. Spotykamy si¢ tu rowniez z podziwu godna postawa miejsco-
wych wiesniakow, okreslanych przez wizytatora mianem ,,heretykow”. Gorliwi lu-
teranie wykazuja postuszenstwo swojemu pasterzowi oraz nie chca ustgpic bisku-
piej komisji. Przez t¢ postawe przemawia z pewnoscia obawa przed utrata miejsca
dla wlasnych nabozenstw oraz zaniechaniem poshugi miejscowego pastora. Nic ka-
tolickiego sig tu wigc nie zachowato, jak rowniez nie wida¢, jak dotad, zadnych
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efektow postepujacej restauracji katolickiej. Od dtuzszego juz czasu nie potrafit tu
takze objac stanowiska proboszcza wspominany juz ks. Stanistaw Bloch %2,

O prawdziwej sile protestantyzmu w przesztoSci mozemy stwierdzi¢ w duzej
mierze na podstawie parafii w Pawlowicach, ktora przez caty ten czas pozosta-
wala przy katolicyzmie. Stwierdzenie wizytatora: ,,ludzie w wigkszosci sa kato-
likami” **, pozwala na wysnucie wniosku, ze na terenie i tej parafii w tym czasie
musieli przebywac protestanm Procentowo liczba ich w skali catego archiprezbi-
teratu byfa z pewnoscia najmniejsza. Raczej nie mogli oni spetnia¢ swych prak-
tyk religijnych na miejscu, wigc ich przywiazanie do swego wyznania musiato
by¢ tym wigksze. To dowdd na ogromna site oddzialywania nowinek religijnych
w drugiej potowie ubieglego stulecia na ziemi pszczynskiej. Do parafii pawlowi-
ckiej nie odnosit si¢ podzial tutejszej luteranskiej organizacji koscielne;j. Tak wige
ci wierzacy i praktykujacy musieli przynaleze¢ do ktorego$ z sasiednich zborow
luteranskich z ich pastorem.

O pozostatych parafiach, w rozumieniu katolickim, nie posiadamy informacji
pochodzacych z akt wizytacyjnych z 1652 r. Mogto to by¢ wynikiem ich znisz-
czenia, niedotarciem do nich komisji biskupiej, niecodbudowaniem jeszcze tamte;j-
szych struktur koscielnych albo ich funkcjonowaniem w r¢kach protestanckich,
jak w przypadku Warszowic. Ta ostatnia mozliwo$¢ wydaje si¢ by¢ najbardziej
wiarygodna.

W czasie drugiej wizytacji w 1678 r. w przypadku miasta Zory nie wspomina
si¢ w ogole o przebywajacych tu wowczas niekatolikach. Nie byloby w tym nic
dziwnego z powodu diugiego czasu uptywajacego od ostatniej wizytacji oraz wigk-
szej intensyﬁkacj 1 dziatan kontrreformacyjnych w tym okresie. Jednakze pozniej-
sze zrodla mowig ciagle o mieszkajacych tu niekatolikach, ktorych dla przyktadu
na poczatku XVIII w. w Zorach naliczono jeszcze 61 Stqd wniosek, ze stanowi-
li zawsze jaki§ maty procent tutejszej spotecznosci. Nie byli jednak juz woéwczas
tak widoczni, jak wczesniej, ze wzgledu na ograniczone prawa i mozliwos¢ popad-
nigcia w nietaske wladz, co wiazato si¢ pdzniej z r6znymi restrykcjami. Natomiast
liczba samych katolikéw i procent ich uczgszczania na poszczegdlne nabozenstwa
ciagle wzrastat. I z tego tez powodu u boku proboszcza, ks. Krzysztofa Konstantego
Holy’ego, widzimy statego wikariusza — ks. Krzysztofa Ignacego Laczyka >, kto-
ry stanowit pomoc dla archiprezbitera przy poszczego6lnych obowiazkach duszpa-
sterskich. Dodatkowo poglebita si¢ wigz parafian ze swym kosciotem z powodu
Jego odbudowy po pozarze w 1661 r.** Z pewnoscia w tym czasie katolicy groma-
dzili si¢ w drugim zorskim koSciele, a ich r6znorodna pomoc w odbudowywaniu
parafialnego kosciota pw. Swigtych Flhpa 1 Jakuba nie byta wcale tatwa z powo-
du zubozenia catej spotecznosci po wydarzeniach rozgrywajacych sig tu jeszcze
w I potowie XVII w.*” Trzeba takze stwierdzi¢, ze protokoty wizytacyjne sg cza-
sami nacechowane subiektywnym patrzeniem na rzeczywistos¢. Zatem milczenie
wizytatora o mieszkajacych na terenie tej parafii protestantach moze by¢ spowo-

52 J.Jungnitz, Visitationsberichte..., Bd. 2, TL. 1, s. 18.

53 Tamze, s. 19.

% J. K wak, Miasta ksiestwa opolsko-raciborskiego w XVI-XVIII wieku, Opole 1977, s. 63.
3], Jungnltz Visitationsberichte..., Bd. 2, TL. 1, s. 119.

% B.Cimata, J.DelowiczP. Porw01 Zory s.57.

ST 1. K wak, Miasta ksiestwa..., s. 59.



190 Ks. TOMASZ SAKWERDA

dowane niecatkowitym rozeznaniem tutejszej sytuacji w tak krotkim czasie lub na-
wet wypaczeniem tej rzeczywistosci.

W parafii warszowickiej natomiast sytuacja wyznaniowa nie ulegta zbytnio
zmianie. Duszpasterzujacy tu proboszcz, ks. Wiestaw Pauswacker, jawi si¢ jako
typowy ,,pasterz bez owiec”. Wszyscy bowiem mieszkancy Warszowic pozosta-
li zagorzatymi luteranami. Wspomina sig tu jedynie o zamieszkujacym na terenie
parafii nauczycielu-katoliku, Tomaszu Wojciechu. I co ciekawe, uczacym dzie-
ci 1 mlodziez protestancka juz od 18 lat. Natomiast resztg stuzby koscielnej sta-
nowia sami luteranie. Posrdd nich wymienia si¢ tu zarzadzajacych kasa kosciel-
na, Grzegorza Zabczyka i Grzegorza Nawrotka. Mowi sig o ich postawie shuzby
1 szacunku wobec katolickich obrzgdow, jednakze odmawiaja przyjecia wiary ka-
tolickiej. Wida¢ wige, ze niektorzy protestanci probuja trwaé niepodzielnie przy
swojej wierze, a jednoczesnie staraja sig jako$ znalez¢ w 01qgle zmieniajacej si¢
rzeczywisto$ci. Sami nie mieli pewnie tatwego zadania, poniewaz musieli zatatwia¢
wszelkie sprawy, gtdwnie majatkowe, migdzy katolickim proboszczem a luteran-
skimi ,,parafianami”. Tym bardziej ze te stosunki na ogét byty wrogie i czesto do-
chodzito do konfliktow. Nic za§ w tym dziwnego, skoro wizytator okre$la samego
proboszcza mianem ,,nienawidzacego herezji” oraz ,,nieprzyjaznego heretykom”,
za$ okoliczni luteranie nie przestaja go przesladowac. Z akt wynika, ze za wszel-
ka ceng probuja sobie nawzajem uprzykrzaé Zycie Nie wiadomo, czy ten stosu-
nek warszowickiego proboszcza do luteran byt juz spowodowany samym stanem
1 rozwojem sytuacji w parafii, czy byt w wigkszej mierze wymklern jego wcezes-
niejszych uprzedzen religijnych. Nie zmienia to jednak faktu, ze w swych dziata-
niach przeciw ,,heretykom” jest odosobniony. Nawet w przypadku zagrozenia zdro-
wia czy zycia mogt liczy¢ jedynie na shuzbeg pracujaca na plebanii, przy czym nic
o tej stuzbie blizszego nie wiemy *. Mogli to takze by¢, jak w przypadku zarza-
dzajacych kasa parafialna, luteranie, tylko ze bardziej kompromisowi. Ta napigta
atmosfera wptynela zapewne na postawe proboszcza, ktory zwierzyt si¢ samemu
wizytatorowi, ze woli zrezygnowac z posady i wie$¢ zycie zakonnika niz duszpa-
sterzowa¢ w Warszowicach w istniejacych tam warunkach.

W przypadku Warszowic akty wizytacyjne duzo miejsca poSwigcaja osobie
patrona tutejszego kosciola, rezydujacego w Pszczynie. Sam w1zytator stwierdza,
ze dopdki on bgdzie miat decydu]qcy wplyw na stosunki wyznaniowe na ziemi
pszczynskiej, dopoty nie zapanuje na tym terenie katolicyzm*°. Baron Promnic
jawi si¢ tu jako zagorzaty obronca wiary luteranskiej i jedyna opoka dla wspot-
wyznawcow, szczegblnie z nizszych warstw spotecznych. Dotad bronit si¢ przed
nieograniczona, jak si¢ wydawato, wtadza cesarska w sprawach religijnych, a za-
razem stronniczo, na korzys¢ swoich wspotwyznawcow, rozpatrywat skargi oko-
licznych proboszczow katolickich. A jako patron poszczegolnych kosciolow pa-
rafialnych, nawet bedacych w rekach katolikéw, miat pierwszorzedne prawo ich
rozstrzygania.

Do tegoz Promnica nalezal, jak wiemy, patronat nad parafiag w Studzionce. Jednak
zastana tu sytuacja, a szczegolnie kontakty katolickiego proboszcza ze swymi in-
nowierczymi parafianami, wygladata zupelnie inaczej. Przyczyna tego stanu byta
glownie postawa ks. Barttomieja Franciszka Jagieliusa. Jego duszpasterska troska
byta skierowana wylacznie na bardzo nieliczng grupg miejscowych katolikow, za$
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luteran obstugiwat jedynie na ich wyrazne zyczenie. Oprocz tego dwa razy w ro-
ku gromadzili si¢ oni sami po lasach wokot luteranskich ministrow. Inaczej jednak
sprawa wygladata w ramach codziennego zycia studzienniczan. Szczegdlnie zywe
kontakty miedzy nimi miaty miejsce przy okazji ro6znorakich uroczystosci, czy to
luteranskich, czy to katolickich. Mimo to zyjaca tu spotecznosc¢ protestancka nie
tolerowata Jaklchkolw1ek sprzeciwow, glownie z racji samej ich liczby, ponoszo-
nych kosztow na rzecz parafii oraz poczucia silnej tozsamosci z miejscowa $wia-
tynia, do ktérej wedtug upodobania uczeszczato okoto 500 luteran. Wedtug wizy-
tacji, ich $wiadomo$¢ wyznaniowa byla niezbyt wysoka, jesli zados€uczynienie
praktykom religijnym wobec katolickiego duchownego opierata si¢ na zasadzie:
»placg-zadam”. Zatem sam ksiadz Jagielius byt w zasadzie zdany na taske lute-
ran i sprawia wrazenie uleglego wobec ich zadan. Dlatego tez moze liczy¢ na ich
pomoc w niektorych sprawach. Domy parafialne wraz z ko$ciotem sg im uzycza-
ne®, a w zamian sam proboszcz jest zapraszany do swych parafian-niekatolikow.
Sa tez mimo wszystko, przywiazani do swego pasterza, skoro probuja u wizyta-
tora wyjednaé przychylno$¢ w przedstawianiu panujacego tu porzadku. Tak jak
w przypadku poprzedniej parafii, stuzba kos$cielna jest tu wyznania luteranskie-
go, w tym zarzadzajacy kasa parafialng®'. To wszystko sprawito, ze wizytator
jednak niezbyt pozytywnie wyrazat sig o samym proboszczu, jak i mieszkancach
Studzionki. Gorszy go jego sposob prowadzenia sig, jak 1 zacofanie intelektual-
ne, za$ lud okre$la mianem ,,nieokrzesanego” i ,,zwyczajaml podobny rozbdjni-
kom™ . Wysuwa takze podejrzenia co do uczciwosci luteranskiej stuzby kosciel-
nej, natomiast nic szczegélnego nie podaje na temat miejscowego nauczyciela®.
Ze sformutowan akt wizytacyjnych wyczuwa si¢ dosy¢ emocjonalny stosunek Wi-
zytatora do zastanej rzeczywistosci.

W opisie wizytacyjnym parafia pawlowicka wyglada na przewodzaca pod wzgle-
dem zabezpieczenia majatkowego oraz z I‘aC_]l duszpasterstwa, ktore jak si¢ zdaje,
przebiega bez zaktdcen ze strony innowiercéw. Opieka rodziny Pawlowskich nad
miejscowym kosciolem, bedaca wyznania katolickiego, w duzej mierze wptyng-
la na taka sytuacj¢. Nawet zarzadzajacy tu kasa koscielna byli katolikami®, co
na ziemi pszczynskiej byto niezwykle rzadkim zjawiskiem. Ta przewaga katoli-
kéw w tutejszej parafii byta wspomagana wielce chwalebna postawa ks. Adama
Wanecjusza, bedacego juz u kresu swego zycia.

Nastepnie komisja biskupia zawitata do miejscowosci Pielgrzymowice, gdzie
dopiero co zostat zbudowany nowy kosciot. A doszto do tego za przyczyna lutera-
nina — Fryderyka Nafe, wlasciciela tejze wsi. Nie za dobrze si¢ jednak dziato miej-
scowemu duszpasterzowi, ks. Franciszkowi Ksaweremu Bergerowi, gdyz ,,jego pa-
rafianie byli szczerymi wyznawcami Lutra” i zbytnio nie tozyli na potrzeby tej
placowki parafialnej. Dodatkowo nie czuli potrzeby odbudowy czy tylko napra-
wy niektorych innych koscielnych budynkow. Oscia niezgody byto tu pochowa-
nie w ko$ciele zwlok luteranskiego urzednika sadowego z Pszczyny, na co zwra-
ca szczeg6lna uwage sam wizytator .
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Niezbyt wesota sytuacja, gtownie pod wzgledem finansowym, zastata wizyta-
tora przy koSciele parafialnym w miejscowosci Golasowice. I rowniez tu wptyw
na to mieli luteranscy zarzadcy i okoliczni mieszkancy przynalezacy do tej wlas-
nie parafii. A przeciez to dla nich w 1619 r. wybudowano nowy kosciél, o czym
swiadczy migdzy innymi jego surowy wystrdj. Mimo ze ani stowem nie wspomi-
na si¢ tu o katolikach czy protestantach, z cala pewnos$cia mozna stwierdzié, ze
zdecydowana wigkszo$¢ stanowili tu ci drudzy, ktérzy jednak raczej przestali si¢
utozsamia¢ ze swoim kos$ciotlem. Natomiast jeszcze bardzo nieliczni katolicy nie
byli w stanie zabezpieczy¢ normalnego funkcjonowania tej placowki duszpaster-
skiej, a wymienieni zarzadcy finansami parafialnymi® nie mieli z tego wzgledu
wiele do roboty.

Takze nowy koscidt parafialny w Bziu byt jeszcze podczas tej wizytacji pod za-
rzadem luteranina, Georga Franka®. I tu rdwniez zabezpieczenia finansowe nie
wygladaty zbyt dobrze. Jednak osoba tutejszego ksiedza budzita wigkszy szacu-
nek, totez mozna byto jeszcze liczy¢ na roznoraka pomoc ze strony niekatolickich
parafian. Wizytator stwierdzit nawet, ze wszyscy nimi tutaj byli, tacznie z zarza-
dzajacymi ®.

Natomiast sytuacja w Krzyzowicach zaczgla si¢ powoli zmienia¢ na korzysc¢
Kosciota katolickiego, odkad proboszczem zostat tu ks. Krzysztof Jurowiusz. Jego
parafianie w wigkszosci nadal byli protestantami, ale darzyli swego pasterza sym-
patia i zrozumieniem. Chgtnie udzielali si¢ na rzecz parafii, nie tylko poprzez fi-
nansowag pomoc. W odpow1ed21 na starania duszpasterskie mle]scowego ksigedza
wiele 0sob zmienito swdj stosunek do wiary katolickiej, jak i pozniej zostato przez
niego namowionych do jej przyjgcia™. Nawet osoba patrona pszczynsklego bar-
dzo niechgtna zaistniatej tu sytuacp nie potrafita tego zmieni¢. Sympatie jednak
szly ciagle swoja droga, za$ wiernosc¢ tradycji — swoja.

W przypadku parafii w Szerokiej atmosfera byta juz zupetnie inna. To luteranin
zarzadzal tu nadal kosciotem, a reszta stuzby nie mogla liczy¢ na lepsze powodzenie
w zwiazku ze swymi ustugami na rzecz ko$ciota. Czestokro¢ sama musiala sobie
tu radzi¢ ™. Przy okazji tej parafii nie wspomina sig nic szczegélnego w zakresie
stosunkow wyznaniowych, zatem nie mogty one ulec istotnym zmianom w stosun-
ku do poprzedniej wizytacji. Tak wige wceiaz prym wiedli tu luteranie.

A\ przypadku nastQpneJ parafii w Boguszowicach, prowadzone] przez cystersow,
daje sig¢ zauwazy¢ pewien regres. Duza bowiem czg$¢ niewielkich przychodow fi-
nansowych i naturalnych byla odsylana w tym czasie do macierzystego klasztoru
w Rudach Raciborskich. Stad miejscowy duszpasterz, Bazyli, czut biedg i niedo-
statek 2. W jakiej$ mierze bylo to tez wynikiem zoboj¢tnienia okolicznej Iudno-
$ci katolickiej na sprawy wtasnej parafii.

Stosunkowo wigksze zaangazowanie i troske o sprawy ko$ciota parafialne-
go widzimy na przykladzie sasiedniego Rybnika. Imponuje tu przede wszystkim
ilos¢ 1 jakos¢ wyposazenia kosciota NMP. Godna odnotowania jest tutaj takze za-
zylo$¢ i wzajemny szacunek pomiedzy parafianami a miejscowym proboszczem,
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ks. Krzysztofem Jakubem Goworkiem, ktory juz dhugie lata przebywat na tej wlasnie
placowce. Prawie wszyscy parafianie byli tu katolikami, facznie z zarzadzajacymi
kasg parafialna. Zycie liturgiczne nie rozwijato si¢ w Rybniku i okolicach wyltacz-
nie w gtownej §wiatyni w centrum miasta. Istnialo tu wowczas kilka kaplic, z kto-
rych tylko jedna nie uzytkowano i to dopiero od 4 lat. Sposrdd nich na pierwszy
plan wybijata si¢ wzniesiona w 1631 roku w pobliskich Jankowicach Rybnickich,
gdzie kilkakrotnie w ciagu roku zbieraly si¢ thumy wiernych. Katolicy na czele
ze swymi duszpasterzami, z racji zatozenia wlasnie tutaj Bractwa Bozego Ciala,
musieli si¢ kontaktowa¢ w tym czasie z samym Rzymem i papiezem Klemensem
VIII . Natomiast wizytator nie wspomina w zwigzku z ta bardzo rozlegla parafia
o zyjacych tu niekatolikach w tym czasie.

W przypadku Zor, z racji wizytacji w 1688 r., wspomina si¢ fakt zbezczesz-
czenia gtéwnej Swiatyni w miescie, kiedy znajdowata si¢ w rekach protestantow.
Przetrwali oni tu az do tej pory, skoro jest mowa o praktyce ich pogrzebow. Ten fakt
prowadzi do sformutowania wielce prawdopodobnej tezy, ze ich pozycja w mie-
$cie przez caly ten czas zmniejszyla si¢ tylko z powodu zaniechania mozliwych
represji wzgledem nich w tym miescie oraz niekonsekwentnego odwotywania si¢
do nich ze strony wladzy §wieckiej i koScielnej. A mozliwosci ograniczania spo-
lecznosci innowierczych wlasnie w tym okresie byly ogromne. Jednak kilkadzie-
sigt lat katolickiej przewagi i tak zrobito tu swoje, skoro paraﬁanami na przeto-
mie lat 1687/1688 sa w zdecydowanej wigkszosci katolicy. Luteran zas naliczono
prawie 30. Na terenie miejskim nie czuja si¢ oni zbyt bezpieczni, totez udaja si¢
do okolicznych wsi, by ustysze¢ stowa pokrzepienia z ust wedrownych predykan-
tow 1 uczestniczy¢ w ,,uczcie Lutra”. Przywiazanie do wtasnych praktyk religij-
nych jest godne odnotowania, skoro daje si¢ u nich zauwazy¢ obawe przed roz-
poznaniem jako luteran. Nie przestaja by¢ rowniez pigtnowani i po $mierci, gdyz
ich doczesne prochy sa grzebane poza miastem, bez jakiegokolwiek ceremoniatu.
Przy tej okazji katolikow nazywa si¢ ,,prawdziwie wierzacymi” ™.

Blisko 40 lat powinien juz byt trwa¢ napor katolicyzmu we wsi Studzionka, jed-
nak jego rezultaty byly wciaz nikte. Ko$ciot parafialny pozostawat tu ciagle w re-
kach luteran, ktérzy stanowiac zdecydowana Wiqkszos'c' odprawiali tu nicustannie
swoje nabozefistwa . Taki stan rzeczy spowodowal, ze wizytator skupit si¢ wy-
facznie nad wystrojem wngtrza miejscowej $wiatyni. Nie ma w ogéle mowy o ja-
kichkolwiek katolikach, nawet w zarzadzie parafii. Przyklad tej wlasnie parafii jest
dowodem na to, ze stanowczy opor dziedzica pszczynskiego oraz miejscowej lud-
nosci z powodzeniem konkurowat z odgérnymi decyzjami wtadzy swieckiej, jak
i 0gdlnymi tendencjami tego okresu. Przetrwanie tu luteranizmu wskazuje na nie-
skutecznos¢ srodkdéw bogatych i biednych Kosciota katolickiego we wspomaga-
niu odradzania si¢ katolicyzmu w $cisle okreslonych warunkach, ktore wiasnie tu
zaistnialy. W Studzionce wszystko pracowato na korzy$¢ wyznania luteranskiego,
dlatego cigzko byto katolicyzmowi zapusci¢ tu jakiekolwiek korzenie. Przy tute;j-
szym opisie znajduje si¢ stwierdzenie: ,,wszyscy parafianie sa luteranami”, po czym
jest mowa o 6 osobach — katolikach oraz takowych w rodzinach stuzby ko$cielne;.
Jednak wspomniani protestanci sa bardziej chetni do gromadzenia si¢ po domach
przy wedrownych predykantach niz w kosciele parafialnym. Trudno wigc w tym
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przypadku mowic o jakichkolwiek regularnych praktykach religijnych. Wyjatki sta-
nowia tu okazate pogrzeby, ktore praktykuje sig, zdaniem miejscowego probosz—
cza, jako wspaniata okazj¢ do nawracania na wiarg katolicka. Ciekawe jest row-
niez to, ze pomimo protestanckiego charakteru catej parafii, biskupi — wroctawski
1 krakowski chca sprawowaé nad nia wylaczna piecze. Luteranie nie kwapia si¢
rowniez do $wiadczen na rzecz parafii, czy to przy remontach, czy to wsparciem
materialnym. Dwaj z nich, bgdacy koscielnymi, jako jedyni posmdajq klucze do
kasy parafialnej. Zas mtodzi luteranie nie uczgszezaja do miejscowej katolickiej
szkoly %, co wydaje si¢ uzasadnione, zwazywszy na sil¢ miejscowe;j tutejszej spo-
fecznosci luteranskiej w tym czasie.

Wierno$¢ katolicyzmowi spofecznosci pawlowickiej oraz miejscowych kola-
tor6w i fundatoréw byla znana. Jednak i tu, jak zwracaliSmy juz wezesniej uwagg,
wystepuja niekatolicy. Co wigeej, sa w stuzbie przy miejscowym kosciele i raczej
nie dziwi to nikogo w zwiazku z 0gdlna sytuacja w archiprezbiteracie, za$ zwro-
cito uwage samego wizytatora. Jeden z nich, Kacper Pielgrzym, jest wymieniany
jako bardziej wptywowa osoba w zarzadzie paraﬁi, ktora zwykle bierze w opieke
pozostatych swoich wspdtwyznawcdw oraz chroni niepokornych katolikéw przed
proboszczem z Pawlowic”. To jednak nie zmienia faktu, Ze wyznaniem panuja-
cym w tej parafii byl katolicyzm. Byt on dodatkowo wspierany moralnie i finan-
sowo przez wptywowych katolikow, jak Pawlowscy czy Oppersdorffowie ™.

W trakcie tej wizytacji na§wietlono rowniez stosunki panujace w parafii
Pielgrzymowice. Potowa parafian byla tu wyznania luteranskiego, potowa kato-
lickiego. Decydujacym czynnikiem byt w tym przypadku dobrodziej kosciota,
Henryk Paczynski z Wielkiej Paczyny — niekatolik. Miejscowi niekatolicy bar-
dziej utozsamiali si¢ z tutejszym ko$ciotem, skoro w nim znajdowali miejsce po-
chowku i1 odprawiali swoje nabozenstwa ™. Wizytator natomiast nic nie wspomi-
na o zyjacych tu katolikach i ich praktykach religijnych. Nie ma tu takze mowy
o ich katolickim duszpasterzu.

Troche wigcej informacji w aktach z tej wizytacji otrzymujemy na temat kos-
ciota filialnego pielgrzymowickiej parafii, w miejscowosci Golasowice. Sytuacja
byla tu catkiem podobna, a sam kosciot takze znajdowat si¢ w rekach niekatoli-
kow. Pochowki luteran w jego murach we wezesniejszym okresie tez miaty miejsce.
Mimo ze do tego ko$ciota sa przyporzadkowane dwie miejscowosci: Golasowice
i Jarzabkowice, to 1 tu stosunki wyznaniowe wygladaly tak samo — prawie po row-
no byto tu i katolikdw, i luteran. I takze decydujacym czynnikiem sa osoby opie-
kunow kosciota, Mikotaj i Kasper Klochowie, ktorzy byli luteranami. Wzmianka
o roznorakich obrzedach w obu kosciotach moze prowadzi¢ do wniosku, ze na prze-
mian obstugiwato si¢ tu i luteran, i katolikow, cho¢ zwykle decydowali o wszy-
stkim ci pierwsi. Dopiero w tym miejscu znajduje si¢ wzmianka o postugujacym
przy obu kosciotach ksigdzu katolickim. Z liczby osob przystepujacych do wiel-
kanocnej spowiedzi $wigtej mozna wnioskowac, ze facznie w miejscowosciach
Golasowice i Jarzabkowice liczba nie przekracza kilkaset 0sob. Znajduje sig tu
rowniez wzmianka o 3 przypadkach konwersji wyznaniowych w macierzystej pa-
rafii pielgrzymowickiej i to z wiary katolickiej na protestancka. Jak wigc widac,
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nawet pomimo mozliwo$ci poniesienia roznych kar przez te osoby, takie przypad-
ki nadal si¢ zdarzaty. Wielka szkoda, ze nie zostaty podane ich powody lub oko-
licznosci. Whadzy $wieckiej 1 koscielnej zalezato przeciez na licznych nawroce-
niach w druga strong. I na to wtasnie zwraca uwagg gorliwo$¢ miejscowego ksiedza
Tomasza Fabriciusa, ktory w ramach swej pracy duszpasterskiej, jak mowia ak-
ta wizytacyjne, nawrocit juz 30 osob®. W parafii pielgrzymowickiej obaj stuza-
cy przy kosciele sa katolikami, natomiast przy golasowickie;j filii — jeden katoli-
kiem, drugi luteraninem?®'. Wizytator wspomina o ich oddaniu i przedstawia ich
jako godnych zaufania.

Przy opisie stosunkow wyznaniowych w parafii Bzie mamy podana dokladna
liczbe katolikow — byto ich 204. Jednak ciagle wigkszo$¢ stanowia tu luteranie,
sposrod ktorych pochodzi rowniez miejscowy darczynca kosciota — Jan Grzegorz
Franken. Pozostali jednak niech¢tnie wspomagali tutejsza parafig; nie cheieli tez
uczgszeza¢ na odbywajace sig tu katolickie nabozenstwa. Miejscowy proboszcz
ks. Jakub Tlapacz, prowadzit jednak tu specyficzng akcjg, majaca na celu nawrd-
ci¢ poszezegolne osoby na wiarg katolicka. Odbywato sig to w czasie jego odwie-
dzin chorych na terenie parafii. Nic natomiast nie jest powiedziane na temat jej sku-
tecznosci — ogodlnie sig tylko stwierdza, ze ma na koncie dwa nawrdcenia. RoOwniez
tu przy kosciele stuzacym jest zaufany luteranin, Mikotaj Jenderka. W zarzadze-
niach jednak zawarta jest mysl, ze na przyszto$¢ proboszcz powinien przyja¢ na
jego miejsce dwie osoby wyznajace katolicyzm 2.

W tym samym czasie w Krzyzowicach wspolnota parafialna jest podzielona
mniej wigcej w potowie na katolicka i luteranska. Pomimo Ze pieczg nad kosciotem
parafialnym nadal dzierzy? niekatolik, pan na Pszczynie, to jednak wigksze przy-
wigzanie do niego wykazuja tu katolicy. Natomiast wspolnota protestancka groma-
dzita sig chetniej nocg po swoich domach i przy wlasnych pasterzach. W zamian
gwarantowali im swoja opiekg i ochrong, co po czgsci moze $wiadezy¢ o ich nie-
matych jeszcze wptywach i znaczeniu. Lepiej jednak wygladata w tym czasie sy-
tuacja ich wspotbraci w pobliskich Studzionce i Bziu, gdzie te zgromadzenia od-
bywaiy si¢ w kosciotach parafialnych, formalnie bedacych w rekach katolickich .
Tu juz parafianie dysponowali catkiem nowa Swiatynia ™.

W filialnym kosciele w Szerokiej, w porownaniu z poprzednia wizytacja, sytu-
acja z punktu widzenia Kos$ciota katolickiego niewiele si¢ poprawila. Katolicy sa
tu nieliczni i wraz z niektérymi luteranami na nabozenstwa do kosciota przycho-
dza rzadko i niechgtnie. Akcja rekatolizacyjna dopiero sig tu zaczynata wraz z na-
wroceniem przez miejscowego proboszcza, ks. Grzegorza Augustyna Boscusa,
pierwszych o$miu oséb na terenie parafii. Nawet kosScielny, bedacy luteraninem,
jest tu przedstawiony jako osoba niewiarygodna. Nieche¢ miejscowych parafian
luteranskiego wyznania do katolickiego proboszcza i zaistniatej sytuacji kosciel-
nej mozna wywnioskowac w gtdéwnej mierze z faktu, ze pozostawali oni najwick-
szymi dtuznikami tego filialnego kosciota ®.
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Od przejecia przez katolicki Kosciot §wiatyni w Warszowicach uptyngto juz
ponad 30 lat, kiedy po raz trzeci zawitata tu komisja wizytacyjna biskupa wroc-
tawskiego. Jednak postep katolicyzmu byt tu nadal znikomy, szczegoélnie wérod
starszych parafian. Nadal w znakomitej wigkszosci parafianie pozostawali prote-
stantami, ktdrzy uczeszczaja do tutejszego kosciota gldwnie na kazania w niedzie-
le i $wigta®. Oprocz tego byli potajemnie zaopatrywani przez wedrownych lute-
ranskich pastorow. Wsrod mniejszosciowej grupy katolikow wymienia sig w tym
miejscu miejscowych mieszkancow (czwarta czgs¢ wszystkich) i ponad 100 oséb
z rodzin stuzebnych i przybyszow. Miejscowy proboszcz probowatl w rézny sposob
zmieni¢ te proporcje, migdzy innymi przez odprawianie pogrzebow nawet lutera-
nom na sposob katolicki ze wszystkimi honorami. Efekt tego jest niewielki, skoro
wsrod wielkanocnych penitentow jest jedynie 99 osob, a wige nawet nie wszyscy
katohcy 87, Akta wizytacyjne do$¢ skrupulatnie odnotowujq w przypadku tej para-
fii przejscia poszezegolnych osob na katolicyzm czy tez na luteranizm. Zaliczajq
one do sukcesdw miejscowego proboszcza, ks. Jana Franciszka Dudecjusza, prze-
konanie do wiary rzymskokatolickiej troje dzieci, wspomnianych bezimiennie.
Jednakze ciagle tu jeszcze dochodza do skutku konwersje w druga strong, przy
czym o trzech, powszechnie znanych przypadkach, méwi sig tu juz imiennie. Obaj
koscielni sa tu takze luteranami ®.

Z akt trzeciej wizytacji dowiadujemy sig, ze do parafii boguszowickiej przyna-
lezy ludnos¢ zamieszkujaca osiem i pot wsi. Wizytator nadmienia, ze parafianie sa
katolikami w zdecydowanej wigkszo$ci; wymienia tez przy okazji jedynie 20 lu-
teran i jedno matzenstwo zydowskie. To dowodzi, ze w posiadtosciach klasztoru
Cystersow luteranizm nie zakorzenit si¢ zbytnio, a wczes$niejsza trudna sytuacja
macierzystego klasztoru w Rudach akurat nie przetozyla si¢ tu na stale w znacznym
stopniu na stosunki wyznaniowe w samych Boguszowicach i okolicznych wsiach.
Tu sytuacja szybciej wracata do normy niz wtasnie w Rudach. Dochodzito tu na-
dal do nawrécen na wiarg katolicka juz i tak malej spoteczno$ci protestanckie;j.
Tutejszy obecny proboszcz byl przyczyna takowych 4 przypadkow ®. Natomiast
o pozostatych innowiercach protokoty milcza.

W przypadku parafii w Rybniku pierwsza wzmiankg o protestantach znajdu-
jemy przy okazji opisu wystroju gtownej tutaj $wiatyni. Mianowicie znajduje sig
tu informacja, ze w kosciele nie ma pochowanych zadnych luteran®’, na co zwro-
cita uwage wizytujaca komisja. W przypadku rybnickiej parafii Wizytator wska-
zuje na zaangazowanie si¢ katolickich parafian oraz ich wysoka frekwencjg na
nabozenstwach, szczegolnie w okresie wielkiego postu. Takze tutaj dochodzi jesz-
cze do nawrocen, z ktorych na konto miejscowego proboszcza, ks. Jerzego Jana
Gzula, zostalo zapisanych 10 przypadkow. Jednak luteranie w tej miejskiej pa-
rafii, podobnie jak w Zorach, mieli wigksze szanse zachowania swej wyznanio-
wej tozsamosci. Nie dziwi zatem fakt, ze jeszcze na poczatku nastepnego wieku
spotykamy w Rybniku 30 niekatolikow . Przy okazji tej wizytacji wspomina sig
w aktach o kosciele filialnym w Popielowie. Nie odbywaja si¢ tu nabozenstwa,
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a juz na pewno niekatolickie, gdyz panem okolicznych posiadtosci byt wowczas
niejaki Skrybenski, o ktérym moéwilo sig, ze byt z wyznania kalwinem. Gdyby tak
rzeczywiscie byto, bytby jednym z nielicznych pozostatych tu zwolennikow na-
uki Kalwina. Dalej protokot krotko mowi o jego faktycznej wtadzy nad miejsco-
wym kos$ciotem. Natomiast nic nie podaje o wyznawanej wierze reszty ludnosci.
Z informacji o pochéwku ,,heretykow” w tym kosciele mozemy wnioskowac o po-
kaznej liczbie zyjacych tu niekatolikéw. O doktadnej ich liczbie lub okreslonym
wyznaniu, jak i o ludnosci katolickiej protokoét milczy. Réwniez w aktach tej wi-
zytacji znajdujemy nieliczne informacje na temat kosciota filialnego, a wlasciwie
kaplicy, w Jankowicach Rybnickich. O okolicznej ludnos$ci zatem niewiele wie-
my, z wyjatkiem tego, ze wszyscy zmarli sa chowani na cmentarzu wokot koscio-
ta. Wsrod tutejszych parafian wyksztalcita si¢ wielka poboznos¢ eucharystyczna,
ktora oczywiscie miata zwiazek z historia zatozenia tutejszej kaplicy. Ten kult spra-
wia, ze nawet na nieliczne nabozenstwa tu odprawiane gromadza si¢ thumy ludno-
$ci wyznania katolickiego, nie tylko z najblizszej okolicy *.

Jak wida¢, reformacyjne nowinki religijne najszybciej rozchodzity si¢ posrod
mieszczan, gldwnie zorskich. Natomiast na wsiach ziemi pszczynskiej potrzeb-
na byla ingerencja tutejszych wiascicieli ziemskich, a pdzniej osiadtych tu ewan-
gelickich pastorow. Prawo patronatu w rekach Promnicow wielce sprzyjalo lute-
ranizmowi. Na to, miedzy innymi, zwracali uwage przybywajacy tu wizytatorzy.
I tu mozna wykazac istotng r6znicg pomigdzy pszczynskim panstwem stanowym
a ksigstwem opolsko-raciborskim. Na tym drugim terenie fala reformacyjna nie
poczynila az takich postgpow, co wptynelo na jej szybki, powszechny zanik wsrod
okolicznej ludnos$ci wskutek zabiegow strony katolickiej. Habsburskie rozporzadze-
nia wydawaly sig tutaj skuteczniejsze wobec 0s6b mniej zaangazowanych w spra-
wy religijne. Habsburgowie bardzo mocno zastuzyli sig, bezposrednio lub za po-
srednictwem swych urzedujacych przedstawicieli, dla restauracji katolicyzmu na
tych terenach. Czym swobodniej wykonywali tu swoje rzady, tym katolicyzm czy-
nit wigksze postepy. W poszczegolnych parafiach decydujace znaczenie mial tez
patron kosciota, gtéwnie tam, gdzie zamieszkiwata w potowie ludnos¢ katolicka
i w potowie protestancka Zwykle miejscowe $wiatynie wznosili katolicy i to oni
byli bardziej z nimi zwiazani, za$ luteranizm z czasem byt wypierany do kregoéw
domowych lub ,,0dstgpoéw lesnych”. Rowniez osoba duszpasterza mogta luteran do
katolickosci albo dobrze usposoblc dajac w przysztosci szansg na ich powrot, albo
trwale zniechgcic lub nawet uczyni¢ wrogiem. Czasy reformacji i wojen religijnych
wiele zmienity, co takze wida¢ na podstawie protokolow. Spoteczenstwo zubozato
tez po wzgledem materialnym, co pdzniej przektadato si¢ na finansowanie spraw
parafialnych, jak i moralnym. W tym wtasnie okresie zauwazalny jest takze zanik
niektorych §wiadczen na rzecz KosSciota, w tym gtownie dziesigciny. Inaczej nato-
miast rzecz si¢ miata z zaniedbywanym dotad kultem religijnym. Zaczynat wtasnie
powoli si¢ odradza¢ po stronie katolickiej, za$ nie malat po luteranskie;.
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