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PIERWSZE LATA
»SLASKICH STUDIOW HISTORYCZNO-TEOLOGICZNYCH”

Ks. prof. Jerzy Myszor prosil mnie o podzielenie si¢ wspomnieniami z pierw-
szych lat , Slaskich Studiéw Historyczno-Teologicznych”. Wspomnienia maja
charakter osobisty, poczutem si¢ wigc dyspensowany od przeprowadzenia badan
archiwalnych. W mojej relacji sa przeto luki, ktérych wypetnienie wymaga prze-
prowadzenie kwerendy archiwalnej. Warto, by podjeli si¢ tego zadania profesjo-
nalni historycy'.

Gdybym mial siega¢ do prehistorii ,,Slaskich Studiow Historyczno-Teologicz-
nych”, wskazatlbym na likwidacje Wydziatu Teologicznego UJ jesienia 1954 r.
Decyzja 6wczesnej Rady Ministrow sprawita, ze diecezja katowicka nie mogta juz
ksztatci¢ swych kaptanow na Uniwersytecie Jagiellonskim, lecz w ramach — jak to
wowczas nazywano — ,,studium domesticum”. Tej sytuacji nie zmienito potwier-
dzenie przez Stolicg Apostolska kanonicznego statusu Wydziatu Teologicznego
w Krakowie dekretem z 16 XII 1959 r.2 Trzeba byto zatrudni¢ w seminarium wykta-
dowcow. A to oznaczato — przynajmniej w dalszej perspektywie — koniecznos¢ za-
troszczenia sig o to, by ci mogli rekrutowac si¢ sposrod kleru diecezjalnego. Powoli
doznawata korekty zasada ,,non doctores sed pastores egemus”, do§¢ przekonywujaca
w czasach, gdy formacje intelektualng kleru zapewniata kadra dydaktyczna Wydziatu
Teologii UJ. Doktorzy stali si¢ wigc potrzebni, i sposrod nich rekrutowano wykta-
dowcow Slaskiego Wyzszego Seminarium Duchownego®. Kan. 1366 § 1 KPK/1917
nakazywat powierzac zaje¢cia dydaktyczne w seminariach duchownych doktorom?,

! Profesjonalnie zajat si¢ poczatkami ,,Slaskich Studiow Historyczno-Teologicznych”
ks. Jerzy Myszor w artykule K. prof. Remigiusz Sobarski, redaktor , ,Slaskich Studiow Historyczno-
—Teologlcznych (1968-1975), SSHT 34 (2001), s. 35-40.

2 Szerzej: T. Pieronek, Droga odrodzenia polskich uczelni teologicznych, SSHT 35, 1 (2002),
s. 8.

3 'W 2008 r. mineto 50 lat od powierzenia mi przez ks. bpa Herberta Bednorza prowadzenia —
obok ks. dra Rudolfa Adamczyka — wyktadow prawa kanonicznego.

4 Zgodnie z kont. Deus scientiarum Dominus z 24 V 1931 1., do prowadzenia zaje¢ w szkotach
nie nadajacych stopni akademickich uprawniat juz licencjat (art. 9)
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jednak, aby odbywane w nim studia mialy charakter akademicki, trzeba byto pro-
fesorow, ktorzy nie tylko mieli doktorat, ale wykazywali sig osiagnigciami nauko-
wymi udokumentowanymi w publikacjach’. A wtasnie akademickiego charakteru
oczekiwano od seminarium duchownego, bo na Gérnym Slasku zywe byto prze-
konanie, siggajace jeszcze czaséw sprzed utworzenia diecezji, ze ksiadz to czlo-
wiek z akademickim wyksztatceniem. W tg tradycje godzita polityka wladz PRL
redukowania statusu seminaridw duchownych do rangi szkét zawodowych (przy
czym powotywano sig tez na normy prawa kanonicznego rozrozniajace seminaria
duchowne i koscielne uczelnie akademickie). Zrownaniu absolwentow seminariow
duchownych z absolwentami (magistrami) panstwowych szkét wyzszych mialy stu-
zy¢ umowy o wspolpracy dydaktycznej i naukowej zawierane przez seminaria du-
chowne z papieskimi wydziatami teologicznymi lub z Wydziatem Teologicznym
KULS®. Zawierajac umowg, biskup diecezjalny (albo wyzszy przetozony zakon-
ny) zobowigzywat si¢ zapewni¢ seminarium duchownemu odpowiedni poziom,
co znaczylo tez, ze trzeba bylo mie¢ wilasng kadre, jesli nie chciato sig korzystaé
z dojezdzajacych pracownikow wydziatu. Umowy zapewniaty odpowiedni dyplom
absolwentom, ale nie wptywaly na charakter i prestiz odno$nego seminarium, po-
zostawato ono uzaleznione od wydzialu. Zamyst wydawania wlasnego periodyku
naukowego wyrastat wigc z troski o prestiz seminarium, ktore — wedle ujawnio-
nych juz wtedy niejako ,,urzedowo” planow ks. bpa Bednorza — czekato na mozli-
wos¢ przeniesienia si¢ do Katowic’,a w konsekwencji miato przyczyni¢ si¢ do te-
go, by Gorny Slask przestat by¢ odludziem teologicznym.

To jeden ciag prehistorii SSHT. Jest tez drugi, mianowicie formowanie si¢
Katowic jako miasto akademickie i uniwersyteckie, z wazna data utworzenia — ,,na
bazie” katowickiej Filii UJ (dziatajacej od 1963 r.) i Wyzszej Szkoty Pedagogiczne;j
— Uniwersytetu Slaskiego 8 VI 1968 r. Uniwersytetu, oczywiscie bez teologii, co
wigcej, w zamysle ,,ideologicznego™. Tym bardziej dostrzegano w krggach kos-
cielnych konieczno$¢ stworzenia przeciwwagi, ktora — w tamtych warunkach — wi-
dziano w uformowaniu si¢ srodowiska teologicznego w Katowicach. W tym czasie
kilku kaptanow czy to z wlasnej inicjatywy, czy to na polecenie biskupa przygoto-
wywato si¢ do habilitacji. Nie tworzyli jednak §rodowiska, wiazali si¢ z uczelnia-
mi, na ktorych te habilitacj¢ mogli przeprowadzi¢ (do czego wymagane byto pro-
wadzenie zaja¢ na odnosnym Wydziale), wtedy z ATK i z KUL. Baza i oparciem
dla $rodowiska nie mogto by¢ seminarium duchowne ulokowane w Krakowie,
a przez wyktadowcow jedynie odwiedzane co tydzien lub dwa.

W takim to kontekscie (i tu przechodze od prehistorii do historii) zrodzita si¢
idea wydawania teologicznego periodyku naukowego.

5 Deus scientiarum Dominus, art. 21.

6 Szerzej: T. Pieronek, Droga odrodzenia..., s. 11 nn.

7 M. Zyzak, Dzieje Wyzszego Slaskiego Seminarium Duchownego po II wojnie swiatowej, w:
Wyzsze Slaskie Seminarium Duchowne, red. J. Kupny, Katowice 2004, s. 72. )

8 Podobno w pierwotnym zamysle miat nazywac¢ sie Socjalistycznym Uniwersytetem Slaskim.
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II.

Pierwszym, odnalezionym przeze mnie, utrwalonym na pismie $ladem tej idei
jest pismo ks. dra Gustawa Klapucha z 31 V 1966 r. do Wydawnictwa §w. Jacka
w Katowicach. Ks. Klapuch wysuwa w nim propozycje tytulu oraz argumenty, jakie
nalezatoby wylozy¢ wladzom dla uzyskania zezwolenia, a to ,,w zwiazku z zamie-
rzong pozycja wydawnicza, ktora zawieralaby naukowe publikacje duchowienstwa
diecezji katowickiej, a planowana jest na rok 1967”. Autor dat wyraz przekona-
niu, ze ,,juz w tej chwili istnieje dostateczna ilo$¢ materiatéw naukowych”, ktory-
mi zajetoby sig trzyosobowe kolegium redakcyjne. Ks. Klapuch proponowat tytut
»Semina” z podtytutem ,,Studia Historyczno-Teologiczne Diecezji Katowickiej”.
Najwidoczniej idea konkretyzowata sig, skoro Ministerstwo Kultury i Sztuki pis-
mem z 15 III 1967 r.° wyrazito zgodg na wlaczenie do planu wydawniczego ja-
ko pozycje jednorazowa ,,Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne” w naktadzie
1 tysiaca egzemplarzy — z zastrzezeniem, ze nie moga w nim znalez¢ sig artykuty
ks. R. Sobanskiego i ks. S. Szymeckiego, bo nie maja one ,,charakteru regionalnego”’.

Kolejny krok w konkretyzacji tej idei to spotkanie ksigzy zwotane przez bpa
H. Bednorza jesienia 1967 r. do Kokoszyc!!. Mozna powiedzie¢, ze tam zapadia
decyzja — idea zyskata poparcie ks. bpa Bednorza i znalezli si¢ che¢tni do jej wy-
konania. Krotka dyskusje wywotat tytul. Nie przyjeto propozycji, by brzmiat on
,.Semina”; uzgodniono tytul: ,,Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne”. Studia —
chyba wzorem wydawanych od 1964 r. ,,Studiow Warminskich”, zas wtaczenie do
nazwy przymiotnika ,historyczne” uznano za konieczne ze wzgledu na relatyw-
nie sporg liczbg ksiezy zajmujacych si¢ historia Kosciota, zwtaszcza lokalnego.
Jako wazki argument przemawiajacy za wydawaniem periodyku wysuwano ko-
nieczno$¢ umozliwienia duchownym, zajmujacym si¢ nauka, publikacji ich prac,
w Owczesnej sytuacji znacznie utrudnionej, zwlaszcza dla ksigzy niezwiazanych
z jaka$ uczelnig dysponujaca wiasnymi periodykami. Powotanie zespotu redak-
cyjnego tez nie nastrgczato wigkszych trudnosci. Przez aklamacjg¢ wybrano ksig-
zy G. Klapucha, A. Skowronka i mnie. Dodam od razu, ze sktad zespotu zmieniat
si¢ przez dokooptowanie przeze mnie innych oséb (ks. S. Bisty i p. . Mierzwy).
Wydawca musiata by¢ Ksiggarnia §w. Jacka. Redakcja miescita si¢ poczatkowo
w Sadzie Biskupim, a w latach 1974-1975 — w moim mieszkaniu. Periodyk byt od
poczatku pomyslany jako rocznik; pierwsze trzy numery ukazywatly sig jako po-
zycje samoistne za kazdorazowym zezwoleniem wtadz'2.

> DW-V-51-R-1/67

10 Chodzito o artykuty ks. S. Szymeckiego Rola rozumu w apologetyce wspétczesnej oraz moj
Proboszcz zakonny w relacji do ordynariusza miejscowego i przelozonych zakonnych. Z faktu, ze
zgloszono zastrzezenia co do mojego artykutu, wynika, ze juz wtedy uczestniczytem w rozmowach
o SSHT. Niestety, nie pozostawity one $ladu ani w mojej pamigci, ani w materiatach, jakie mam do
dyspozycji.

' Nie znalazlem pisemnych §ladéw tego spotkania.

12 Zgode na ,,coroczne wydawanie” wyrazito Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w Kato-
wicach 9 XII 1970 r. (nr Wz-802/12/70).
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Wspomniane zebranie w Kokoszycach odbyto si¢ jesienia 1967 1., a juz — jak to
wynika ze stopki na ostatniej stronie — 5 XI 1967 r. oddano pierwszy tom do skta-
dania. Nie znaczy to wcale, ze redakcja stan¢la od razu wobec bogactwa materia-
tow czekajacych na druk i godnych druku. Wrecez przeciwnie, mowa o zalegaja-
cych i oczekujacych publikacji tekstach okazata sig¢ znacznie na wyrost. Szybkie
przygotowanie pierwszego numeru okazalo si¢ mozliwe dzigki zamieszczeniu frag-
mentdéw prac doktorskich ks. G. Klapucha, ks. S. Bisty i ks. L. Orta. Stymulacja
tematyka udata si¢ dopiero poczawszy od trzeciego numeru, ale nie bez wspotpra-
cy autorow pozadiecezjalnych, przy czym mogto chodzi¢ tylko o jaki$ punkt cigz-
kosci, nie za$ o przygotowanie numeru monotematycznego'’.

Pragng tu podzieli¢ si¢ pewna uwaga ogdlna. Zerknigcie w poszczegdlne tomy
— mam na mysli przede wszystkim tomy redagowane prze mnie — ujawnia, ze auto-
rzy $lascy zajmowali si¢ nader roznymi zagadnieniami (,,kazdy swoim”), w znacz-
nej mierze zwigzanymi z przygotowana (lub juz napisana) rozprawa habilitacyjna.
Jesli prace te miescity si¢ w jakim$ szerszym temacie badawczym, to byt to temat
podjety w ATK czy na KUL. Od poczatku jednak nurtowato redaktoréw pytanie,
co my, jako srodowisko teologdw gornoslaskich, mozemy wnie$¢ w teologie, cho-
ciazby polska. Chodzito o wktad nie tyle poszczegolnych osob, lecz srodowiska.
W sensie wezszym chodzito o ,,mysl programowa” SSHT, w sensie szerszym o te-
ologig tu uprawiana (nie $miem i nie $miatem powiedzie¢: szkolg teologiczng).

Odpowiedz wydawata si¢ sama nastrgczac. Diecezja katowicka uchodzita za
dobrze duszpastersko zorganizowana, o wyrazistej ,,orientacji duszpasterskiej”.
W pismie (do mnie) z 11 IX 1970 r. bp Bednorz stwierdzit, ze zalezy mu, ,,aby
w nastgpnych tomach byto jak najwigcej opracowan z teologii wartosci ziemskich”.
Niezaleznie od modnego wowczas nurtu teologicznego' i od jednej z obiegowych
nazw posoborowych, nie mogto by¢ watpliwosci, ze trzeba zaja¢ si¢ problemami
Kosciota ,,tu i teraz” oraz ze tylko w ten sposob Studia moga zaznaczy¢ swa obec-
no$¢. ZdawaliSmy sobie sprawg, ze nie sta¢ nas na podejmowanie wielkich tema-
tow, moglibysmy wtedy najwyzej referowac, odtwarzac, ,,przyswajaé polskiemu
czytelnikowi”. Ale tez trudno bylo nie dostrzec, ze w Swiatowej czotowce teolo-
gicznej byli juz wtedy nasi rowie$nicy: H. Kiing, J. B. Metz, J. Ratzinger. Toute
proportion gardée trzeba byto postawié¢ kwestig, czy ludzie uprawiajacy na Slasku
teologig to tylko scholars, czy tez dorobimy sig kilku scientists. Nie doslownie
oczywiscie, ale ,,0g6lnie”, kierunkowo-realistycznie, nie rezygnujac jednak z te-
ologii tworczo uprawianej. A dodajmy, Ze istniaty ku temu nader sprzyjajace wa-
runki, mianowicie modus enuntiandi przyjety przez Sobor Watykanski II, ktorego
uchwaty sa pisane w sposob otwarty, wymagajacy kreatywnego podjecia i obliczony

13 W pewnej mierze udato sie zaprogramowaé nr 3 (problem wolnego czasu) oraz nr 6 (problem
pracy ludzkiej).

14 Por. G. Thils, Théologie des réalités terrestres. t. I-1I, Louvain 1946-1959; J.B. Metz, Zur
Theologie der Welt, Mainz 1968.
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na to podjecie’. Liczac sig z realiami, sadzili$my, ze twércze prace moga powstac
przez podjecie konkretnych problemow, by niejako indukcyjnie dojs¢ do tematow
bardziej zasadniczych czy ogoélnych. Daleki bylem i jestem od generalnego dys-
kwalifikowania prac odtworczych, zwtaszcza w owych czasach, gdy koryfeuszami
teologii byli Yves Congar, Jean Danielou, Henri de Lubac czy Karl Rahner. Prace
referujace tez moga mie¢ niekwestionowany poziom naukowy, jak tego dowiod-
ty m.in. prace habilitacyjne ks. F. Blachnickiego'e, czy ks. A. Skowronka!”. Stad
w SSHT postulat koncentracji na problemach duszpasterskich, w nawiazaniu ,,do
wielkiego nurtu posoborowej mysli teologicznej”'®. W dyskusji redakcyjnej 28 XI
1974 r. (z udziatem p. Ireny Mierzwy, ks. Stanislawa Bisty, ks. Alfonsa Skowronka
i moim) podkreslono, ze ,,dobra teologia zakotwiczona jest mocno w konkretnej
rzeczywistosci spotecznej”, przeto ,,teologia uprawiana w SSHT ma by¢é wkorze-
niona w region, w ktérym ukazuje si¢ nasz rocznik”". Relacj¢ w dyskusji opub-
likowano w tomie 6smym, ktory ujrzat §wiatto dzienne w styczniu 1976 ., a 4 11
1976 r. bp H. Bednorz powotal nowy zespoét redakcyjny. W ten sposéb miejsce ze-
spotu redakcyjnego konstytuujacego si¢ ,,oddolnie” zajat zesp6t mianowany.

I11.

Niezaleznie od tego, ze wylozony program 6éwczesnych redaktorow nie spo-
dobat si¢ biskupowi, sadzg, ze relacja ze wspomnianej dyskusji nawet dzi§ war-
ta jest przeczytania i przemyslenia. Rozmowa dotyczyta bezposrednio SSHT, ale
faktycznie jej wynikiem byt szkic profilu §rodowiska naukowego. Bo §rodowisko
naukowe to nie tylko pewna liczba (,,suma”) jednostek zwiazanych miejscem pra-
cy 1 wigzami towarzyskimi, z ktorych to ,,kazdy sobie rzepkg skrobie”, lecz grupa
uczonych obracajacych si¢ na mniej lub bardziej ogdlnie okreslonym obszarze ba-
dawczym z do$¢ wyrazi§cie zaznaczonymi punktami ci¢zkosci czy ,,preferencja-
mi” lub ,,priorytetami”. Myslg, ze z tego punktu widzenia owa dyskusja warta jest
uwagi. Skoro przemawiam na Wydziale Teologicznym, pozwalam sobie to wlas-
nie i tak powiedzie¢ (z najlepszymi dla Wydziatu zyczeniami).

Drugim, ale $cisle taczacym si¢ z dopiero co wspomnianym problemem by-
fa relacja — nazwe to skrotowo i troche hastowo — ,,uniwersalizm i regionalizm”.
Bp Bednorz (i kler diecezjalny) oczekiwat uwzglednienia w wigkszej mierze prob-

15 R. Sobanski, Zaskoczeni soborem. Retrospektywne rozwazania o recepcji Soboru Watykarskiego II,
w: Wiernosé i aggiornamento. Wokot recepcji Soboru Watykanskiego 11, red. G. Kucza, Katowice
2006, s. 17.

'8 Eklezjologiczna dedukcja teologii pastoralnej i duszpasterskiej, [niepublikowana], streszcze-
nie: Idea Kosciola we wspolczesnej literaturze teologiczno-pastoralnej, SSHT 4 (1971), s. 39-141.

17" Sakrament in der evangelischen Theologie der Gegenwart. Hauptypen der Sakramentsauffassun-
gen in der zeitgendssischen, vorwiegund deutschen evangelischen Theologie, Miinchen - Paderborn
1971.

'8 Bp H. Bednorz, ,,Stowo wstepne”, SSHT 2 (1969), s. 8.

19 SSHT 8 (1975), s. 163.
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lematyki regionalnej. Takie tez byto stanowisko wtadz panstwowych, ktore jed-
nak faktycznie juz nie eliminowaty tekstow o tematach bardziej ogélnych lub uni-
wersalnych.

By¢ moze, ze czg$¢ redaktoréw wykazywata niewystarczajace zrozumienie
dla problemow regionalnych, wszak dwaj habilitowali si¢ w Warszawie z tema-
tow ,,uniwersalnych”. Przede wszystkim jednak nalezalo te materialy regionalne
mie¢, 1 to na jako takim poziomie naukowym. Recenzje wydawnicze niektérych
tekstow byty nader surowe!?.

Glownym, niejako ,,egzystencjalnym” problemem przenikajacym wspomnia-
na dyskusje (a chyba tez przyczajonym za odwotlaniem redaktoréw) byto pogo-
dzenie profilu naukowego i profilu praktycznego. Uwazam za trafne spostrzeze-
nie ks. W. Myszora o oczekiwaniach biskupa, ze ,,przeci¢tny duszpasterz, nie tylko
slaski, wezmie do reki studia, liczac, ze znajdzie w nich inspiracj¢ w swej praktyce
parafialnej”?'. Moze nie wskutek $wiadomej polityki, lecz po prostu ,,tak si¢ ukta-
dalo”, ze proporcje uniwersalnosci i regionalno$ci byly — wedlug mojej 6wczes-
nej i dzisiejszej oceny — wlasciwe. Widocznie jednak, zdaniem bpa Bednorza, nie
byty one wlasciwe i nie udawato si¢ trafi¢ w zainteresowania czy zapotrzebowa-
nia $laskiego duszpasterza, a wylozone w dyskus;ji redakcyjnej plany nie rokowaty
nadziei, ze to si¢ uda, skoro biskup odwotatl redaktoréw i mianowat innych. To nie-
udanie sig¢ bylo porazka redaktoréw. Mam jednak watpliwosci, czy wowczas mogto
si¢ to uda¢, bo zamyslem przyswiecajacym wydawaniu periodyku byta nauka upra-
wiana przez srodowisko teologiczne majace zmierzy¢ si¢ z uniwersytetem. W do-
datku wigkszos¢ ksigzy $laskich publikujacych swe teksty byla wowczas na eta-
pie przygotowania habilitacji, SSHT miaty, i tak to przedstawiono w Kokoszycach,
utatwi¢ im publikacje prac sktadajacych si¢ na dorobek naukowy?.

Nie moge w tym kontekscie nie zwroci¢ uwagi na trudnosci ze zbytem owych
800 czy 1000 egzemplarzy. Siggano nawet po rozwiazania administracyjne, kto-
re jednak nie sprzyjaly popularnosci Studiow?. Pismem z 17 IX 1971 r. do rekto-
ra SI. Seminarium Duchownego, ks. bp Bednorz zobowiazat ,,wszystkich klery-
kow Slaskiego Seminarium Duchownego do zakupienia kazdego rocznika Slaskich
Studiow” (z 20% rabatem). Zamieszczane artykuly biskup zaliczyt do lektur obo-
wiazkowych. Ogot ksigzy slaskich nie uwazat Studiow za swoje. Typowi ,,ainte-
lektualisci” mawiali o publikowanych ,,wypocinach”. By¢ moze, ze dzis, kiedy
w Katowicach utworzono Wydziat Teologiczny na US, nastawienie kleru — gene-
ralnie postrzegane — si¢ zmienito (aczkolwiek nie jestem pewien), zwlaszcza ze
stopnie akademickie mozna zdobywac na miejscu.

20 Pierwsza prace habilitacyjna z problematyki regionalnej napisat ks. R. Rak, Wychowanie eu-
charystyczne w diecezji katowickiej (1922-1972). Studium historyczno pastoralne Lublin 1974.
LW, Myszor Slgskie Studia Historyczno-Teologiczne w trudnych latach..., por. nizej, s. 16.
22 W pismie z 11 IX 1970 r. ks. bp Bednorz zaznaczyt, ze ,,prace hablhtacyjne powinny by¢ dru-
kowane o tyle, o ile poruszaja t¢ (tj. teologig wartosci ziemskich) problematyke”.
2 Wszyscy ksieza diecezji katowickiej zostali zobowiazani do nabycia SSHT (zob. Okélnik
Duszpasterski 1/72).
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Lektura Studiéw — dawniej i dzi§ — pozwala zorientowac sig, co zajmujacy si¢
na naszym terenie profesjonalnie naukami koscielnymi maja do powiedzenia, ale
warto tez przyjrze¢ sig, co nasi duszpasterze maja do powiedzenia — w homilii, ka-
techezie, w okazjonalnych rozmowach z wiernymi. Nauka i praktyka to nie dwa
Swiaty, tworza jedna sprz¢zong catos$¢. Dotyczy to takze teologii i praktyki pasto-
ralnej.

Odpowiedzialno$¢ redaktora dotyczylta takze prawowiernosci tekstow. Z po-
czatku bylem zarazem cenzorem. Pismem z 15 XII 1970 r. bp Bednorz mianowat
— oprécz mnie — cenzorami: ks. R. Raka, ks. K. Marklowskiego i ks. R. Zielaske
—z poleceniem, by kazdy z nich ,,przejrzat doktadnie kazdy numer i stwierdzil, ze
nie ma w nich zadnych bledow teologicznych”. Latwo sobie wyobrazi¢, ze byto
to zadanie niewykonalne (i nie byto wykonywane ani tez nie domagano si¢ jego
wykonania). Poczawszy od numeru piatego nie podawali$my juz nazwiska cenzo-
ra. W dwu przypadkach ks. bp Bednorz nie zgodzit si¢ na druk artykutu. Autorem
jednego byt ks. Damian Zimon. Chodzito o artykut ,,Wptyw czynnikéw spotecz-
nych na praktyki religijne”. Bp Bednorz ocenit ten artykut wysoko, ale uznat, ze
»,moze si¢ z pewnych wzgledow okaza¢ szkodliwy dla Kos$ciota ze wzgledu na
specyficzna sytuacjg wspotczesna . Drugi zakwestionowany tekst to ,,Refleksje
o koscielnym prawie fundamentalnym”, mojego autorstwa, ktory jednak mogt
si¢ ukaza¢ potem?®, gdy jego francuska wersje¢ opublikowalem w Nouvelle Revue
Théologique?.

Cenzura panstwowa dawata si¢ we znaki przede wszystkim przetrzymywa-
niem materiatow?’.

IV.

Na koniec pozwolg sobie na kilka uwag z perspektywy historycznej, wtasnie
owych 40 lat. Niecate pot wieku to wcale nie tak wiele czasu, to mniej niz przecigt-
na dzi$ dtugo$¢ ludzkiego zycia, a jednak w tym czasie wiele si¢ zmienito. Moze
nas, dzi$ juz staruszkow, nie zawsze sta¢ na wystarczajaca orientacj¢ w tym, co
dzieje si¢ wokot nas i trudno nam zaakceptowa¢ niektore zachowania i postawy
ludzi wchodzacych teraz w doroste zycie, ale mysle, ze ta pokoleniowa odmien-
no$¢ perspektyw jeszcze mocniej zaznacza si¢ w odwrotnym kierunku: ludziom
mlodym trudno zrozumie¢ czasy mlodosci ich dziadkow.

Mys$my bardzo cenili sobie mozliwos$ci publikowania tekstow. Gdy zaczety sig
ukazywaé SSHT, funkcjonowaty tylko ,,Studia Warminskie”, po dwu latach za-

4 Pismo do mnie z 5111973 1.

25 SSHT 5 (1972), s. 59-70. .

2 La ,,Loi fondamentale” de L’Eglise, Nouvelle Revue Théol. 94 (1972), s. 251-268.

27 Nr 2. oddano do sktadania 19 V 1969 ., podpisano do druku 18 III 1970 r., nr 3. oddano do skta-
dania w czerwcu 1970 r., podpisano do druku w maju 1971 r. ... Z informacji podanych w stopkach
pierwszych o$miu numeréw wynika, ze 6w czas oczekiwania trwat od 10 do 12 miesigcy. Jedynie
pierwszy numer potrzebowat na zwolnienie do druku tylko 6 miesigcy.
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czety ukazywac si¢ ,,Analecta Cracoviensia”. Dzi$§ prawie kazda diecezja wyda-
je swoj periodyk naukowy, czasopism teologicznych jest bardzo wiele, mozliwo-
$ci publikowania sa rozlegle, a jak juz ktos$ nie drukuje, to wypisuje swoje blogi...
Wtedy, przy tych ograniczonych mozliwos$ciach, redakcje, dysponujac okreslona
objetoscia, krytycznie selekcjonowaly nadestane materiaty, autorzy starali sig jak
mogli o jakos¢ tekstu, ale tez publikowany artykut nobilitowat autora. Powtarzam:
ceniliSmy sobie mozliwos$ci, docenialiSmy szanse, cenili$my dobro... Moze byto
to skutkiem ogolnych warunkow zyciowych: ograniczonych dobr i ograniczone-
go dostepu do nich. W latach siedemdziesiatych ubieglego stulecia sytuacja juz
si¢ poprawiala, ale ksigzka z Zachodu wciaz jeszcze byla rarytasem. Jak ogrom-
nie cieszyliSmy sig, gdy szereg redakcji zagranicznych podjeto wymiang z nami!
Doceni¢ dobro, dostrzega¢ mozliwosci, wykorzystywac szanse...

I jeszcze jedno wyznanie. Mys$le, ze mogliby podpisac si¢ pod nim wszyscy
trzej pierwsi redaktorzy. Podje¢liSmy si¢ zadania redagowania Studiow naprawdg
w przekonaniu, ze mamy — tzn. nasze gornoslaskie srodowisko — co§ do powiedze-
nia. Ze nie chodzi tylko o wzgledy ambicjonalne, prestizowe, lecz o uprofilowana
obecnos$¢ na mapie polskich nauk koscielnych. I, dodajmy od razu, nie tylko kos-
cielnych. Ten zamyst si¢ nie udat, wsréd wielu powodow byt i ten, ze Studiom bra-
kowalo instytucjonalnego oparcia. Dzi$ takim oparciem jest Wydziat Teologiczny.
Zycze Wydziatowi, by nie byt tylko jednym z wielu, ale by byto wiadomo, dlaczego
warto studiowac¢ teologie w Katowicach. I by absolwenci tego Wydziatu (tym bar-
dziej za$ pracownicy naukowo-dydaktyczni) mieli ,,§wiatu” co$ do powiedzenia.



