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DZIENNIKA ,,CZAS”

Wazne wydarzenia natury politycznej od zawsze budzily duze zainteresowanie
opinii publicznej, a jej uwage szczeg6lnie przykuwaly te sposréd nich, ktére miaty
szerszy, ponadlokalny wymiar. Rosnace zapotrzebowanie na informacje wymusito
stworzenie wyspecjalizowanych instytucji, ktérych zadaniem byto ich gromadzenie,
a nastgpnie upowszechnianie. Role t¢ w XIX w. przejela na siebie prasa, dynamicz-
nie rozwijajaca si¢ na catym $wiecie, w tym takze na znajdujacych si¢ pod zaborami
ziemiach polskich. Wsrod licznych tytutéw tworzonych w tym okresie na szczego6l-
na uwage zashuguje ukazujacy si¢ od polowy XIX stulecia w Krakowie dziennik
,,Czas”.

Czasopismo to zostato zatozone w 1848 r. Powstanie nowej gazety w Krakowie
mozliwe byto dzigki przemianom, jakie nastapily w Austrii po Wiosnie Ludow,
przede wszystkim dzigki liberalizacji prawa prasowego. Wynik tego stanowil nie
tylko znaczny wzrost liczby tytulow, ale takze pojawienie si¢ gazet skierowanych
do konkretnych grup spotecznych. Jedna z nich byt ,,Czas”. Ze wzgledu na silne
zwiazki taczace tworcow i pierwszych redaktorow czasopisma ze $Srodowiskami
konserwatywnymi dziennik od poczatku swej dziatalnosci byt czasopismem kon-
serwatywnym o wyraznych tendencjach legimistycznych. Dlatego tez jednoznacz-
nie opowiadal si¢ nie tylko za utrzymaniem dotychczasowego systemu spoteczne-
go, ale takze politycznego w ujgciu ogolnoaustriackim, przy zachowaniu, a nawet
rozszerzeniu praw Polakow w Galicji. Stad tez w szybkim czasie zyskat on duze
uznanie wsrdd ziemianstwa i duchowienstwa, a nastgpnie takze czg$ci mieszczan-
stwa, burzuazji i przedstawicieli wolnych zawodow. Bardzo szybko zajat on takze
wazne miejsce na krakowskim rynku prasowym, a na poczatku XX w., kiedy wy-
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dawany byl dwa razy dziennie, stal si¢ najbardziej poczytnym dziennikiem w Kra-
kowie'.

Od poczatku dziatalno$ci struktura wewnetrzna ,,Czasu” byta zgodna ze schema-
tem ustalonym juz w 1848 r. W przypadku gltéwnego wydania popotudniowego
pierwsza strong wypelnialy doniesienia krajowe, najcz¢sciej poprzedzane artykutem
wstepnym, w ktorym dokonywano analizy biezacej sytuacji politycznej w Galicji
i Europie. Na stronie drugiej dominowaly informacje lokalne. Prezentowano w nich
istotne wiadomosci dotyczace Krakowa i okolic. Strona trzecia poswigcona byta
wydarzeniom zagranicznym — europejskim i $wiatowym. Dalej nastgpowaty rekla-
my. W miar¢ uptywu czasu t¢ struktur¢ uzupehiaty rézne rubryki poswigcone m.in.
ekonomii, szeroko rozumianej kulturze, doniesieniom z ostatniej chwili®. Warto tak-
ze dodaé, ze w przypadku waznych wydarzen politycznych w gazecie ,,Czas” two-
rzono rubryki specjalne, gdzie zamieszczano doniesienia agencyjne i krotkie komen-
tarze, majace wyjasni¢ czytelnikom zachodzace procesy. Taka sytuacj¢ mozna bylo
zaobserwowa¢ migdzy innymi w trakcie I wojny balkanskiej. Szczegélnie duzo uwagi
poswigcano Butgarii.

Rosnace od pdznej wiosny 1912 r. napigcie pomigdzy panstwami batkanskimi
a Turcja, czego efektem byty stale starcia na granicy czarnogoérsko-tureckiej oraz za-
taczajace coraz szersze kregi przygotowania wojenne’, juz latem przyniosty liczne
komentarze, w ktérych publicysci ,,Czasu” rozwazali mozliwe scenariusze rozwoju
sytuacji na Batkanach®. Warto jednak podkresli¢, Ze poczatkowo nie przewidywano
w nich powazniejszych komplikacji migedzynarodowych, a przeswiadczenie takie
podyktowane bylo przede wszystkim brakiem wiedzy na temat treSci zawartych
przez Bulgarig, Serbig, Grecj¢ i Czarnogdrg porozumien sojuszniczych oraz ener-
gicznymi dziataniami wielkich mocarstw europejskich na rzecz zabezpieczenia po-
koju w Europie Potudniowo-Wschodniej’. Dopiero ogloszenie przez Bulgarig i Ser-
big powszechnych mobilizacji w dniu 30.09.1912 r.® uswiadomito im, ze do wojny
migdzy panstwami batkanskimi a Turcja musi dojs¢, a redaktorzy dziennika przysta-
pili do szczegdtowego relacjonowania wydarzen rozgrywajacych si¢ na Potwyspie
Balkanskim.

! Zob.: A. Bafdo, Krakowski ,, Czas” (1848-1939) na tle dotychczasowych badar krakowskiej pra-
sy, ,,Rocznik Historii Prasy Polskiej” 2010, t. XIIL, z. 1-2, s. 87-88.

> Zob.: tamze, s. 85-86.

3 Zob.: Telegramy ,,Czasu”, ,,Czas” 1912, nr 423.

4 Zob.: Batkany pod broniq, ,,Czas” 1912, nr 451.

> Zob.: Minister Berchtold o sytuacyi, ,Czas” 1912, nr 449; Akcya mocarstw o rozbrojenie panstw
batkanskich, ,,Czas” 1912, nr 450. Nie ulega watpliwosci, ze na taki stan rzeczy wpltyw miaty
takze docierajace informacje o mozliwosci szybkiego zakonczenia trwajacej od 1911 r. wojny
wiosko-tureckiej, co w znaczacy sposob mogto wptynac na ostudzenie wojennego zapatu w pan-
stwach batkanskich. Przebieg rozméw na ten temat relacjonowano szczegbétowo od poczatku
wrzesnia 1912 r., kiedy wkroczyty one w decydujaca fazg. Zob.: Pokoj wlosko-turecki?, ,,.Czas”
1912, nr 424; Telegramy ,,Czasu”, ,,Czas” 1912, nr 427 i n.

6 Zob.: Wojna butgarsko-serbsko-turecka?, ,,Czas” 1912, nr 448; Mobilizacya na Batkanie, ,,Czas”
1912, nr 449; Po mobilizacyi panstw batkanskich, ,,Czas” 1912, nr 450 i n.
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Prowadzone przez rzad bulgarski w 1911 1 1912 r. rozmowy na temat zawarcia
uktadow sojuszniczych z innymi panstwami batkanskimi i pogarszajace si¢ stop-
niowo stosunki butgarsko-tureckie dynamizowaly dziatania wiadz cywilnych i woj-
skowych na rzecz utrzymania sit zbrojnych w mozliwie wysokiej sprawnosci bojo-
wej. Stuzy¢ temu miaty przede wszystkim dalsze zakupy sprze¢tu wojskowego oraz
regularnie przeprowadzane manewry poszczegolnych okregéw wojskowych, majace
sprawdzi¢ skuteczno$¢ zatozen planu mobilizacyjnego i operacyjnego oraz podnosi¢
sprawno$¢ dziatania zarowno catych zwiazkéw taktycznych, jak i poszczegdlnych
zomierzy’. Dzieki temu w momencie ogloszenia powszechnej mobilizacji armia
bulgarska szybko osiagngta peina gotowos$¢ bojowa i juz w pierwszych dniach paz-
dziernika poszczegolne jej pododdziaty skierowane zostaty nad granice turecka”.

U progu I wojny balkanskiej butgarskie sity zbrojne w czasie pokoju podzielone
byty na 36 okregdéw putkowych tworzacych tacznie dziewig¢ dywizji piechoty, a te
z kolei tworzyly trzy tzw. inspekcje, po trzy dywizje kazda, ktore stanowity baze dla
tworzenia duzych, armijnych jednostek taktycznych. Sktad kazdej inspekcji uzupet-
niata brygada kawalerii, batalion wojsk inzynieryjnych ztozony z sze$ciu kompanii
oraz putk artylerii gorskiej. Butgarskie sily zbrojne uzupehiaty dodatkowo konny
putk krolewskiej gwardii przybocznej, trzy bataliony artylerii fortecznej, putk kole-
jowy, batalion telegraficzny oraz batalion saperéw’. Podstawowe uzbrojenie piecho-
ty stanowily nowoczesne karabiny typu Mannlicher M.1888 i M.1895', a jazdy
— szabla i specjalny karabinek kawaleryjski Mannlicher M.1890. Butgarska artyle-
ri¢ polowa tworzyto 81 baterii wyposazonych lacznie w 324 szybkostrzelne dziata
Schneider-Canet M.1904 75 mm, ktore przydzielone byty do poszczegdlnych dywi-
zji jako putki artylerii dywizyjnej, oraz 54 niezalezne baterie, wyposazone w armaty
Krupp M.1886 87 mm i Krupp M.1886 75 mm. Skiad artylerii uzupetniaty: artyleria
gorska ztozona z 3 putkow dysponujacych dziatami Krupp M.1904 75 mm i Schnei-
der-Canet M.1907 75 mm, 9 baterii rezerwowych wyposazonych w dziala Schneider-
-Canet M.1904 75 mm, artyleria haubiczna sktadajaca sig¢ 2'% putkow wyposazonych
w haubice Schneider-Canet M.1909 120 mm i Krupp M.1891 120 mm oraz 3 dywi-
zjony artylerii oblgzniczej, na wyposazeniu ktorych znajdowaty sig¢ haubice Krupp

7 Zob.: Wojska na Batkanie, ,,Czas” 1912, nr 449.

8 Zob.: Osterreich-Ungarns Aussenpolitik von bosnischen Krise 1908 bis zum Kriegsausbruch
1914. Diplomatische Aktenstiicke des Osterreich-Ungarischen Aussenministeriums, ausg. von
L. Bittner, A.F. Pribram, H. Srbik und H. Ubersberger, t. 6, Wien-Leipzig 1930 (dalej: OUA),
nr 3916; R. von Mach, Briefe aus dem Balkankriege 1912/13. Kriegesberichte der Kolnischer
Zeitung, Berlin 1913, s. 44; Der Balkankrieg. Die Ereignisse auf dem tratzischen Krigsschau-
platz bis zum Waffenstillstand. Kriegsgeschichtliche Einzelschicksale, hrsg. vom Groflen Gene-
ralstab, Berlin 1914, s. 17-18. Zmiang dyslokacji jednostek utrudnialy problemy komunikacyj-
ne, a zwlaszcza zbyt mata przepustowo$¢ bulgarskich kolei. Zob.: S. Slawowa, W. Dojnowa,
Balkanskata wojna prez pogleda na edin francuzin. Shornik ot dokumenti, Sofija 1977 (dalej:
d’Matharel), Raport nr 29 z 02.10.1912 r., s. 89; B. Breitner, Kriegestagebuch Balkankrieg
1913, Wien-Leipzig 1913, s. 49-59 i 80. Jednak wszystkie pododdziaty osiagne¢ty zaplanowane
miejsca koncentracji w zalozonym terminie.

% Zob.: Wojska na Batkanie...

19 Zob.: Der Balkankrieg..., s. 13.
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M.1892 150 mm i Schneider-Canet M.1897/05 150 mm. Na stanie artylerii znajdo-
walo si¢ takze kilkadziesiat armat starego typu. Lacznie dawato to 854 dziata w 176
bateriach artylerii''. Sity ladowe uzupelniala marynarka wojenna i sity powietrzne.
Nie byty to jednak liczne formacje. Jakkolwiek tworzenie butgarskiej marynarki wo-
jennej rozpoczeto juz w 1878 r., do wybuchu I wojny balkanskiej sktadata si¢ ona
jedynie z krazownika szkolnego, szesciu torpedowcow oraz kilku innych jednostek
ptywajacych — przestarzatych i stabo uzbrojonych. Buigarskie lotnictwo, tworzone
od 1910 r., dysponowalo natomiast we wrzesniu 1912 r. dwudziestoma maszynami,
gléwnie produkcji francuskiej. Butgarskie sity zbrojne w czasie pokoju liczyty tacz-
nie okoto 290 000 zolierzy. W momencie ogloszenia mobilizacji ich sita bojowa
znacznie si¢ jednak wzmacniata. Jak donoszono na tamach ,,Czasu”, zgodnie z zato-
zeniami planu mobilizacyjnego

[...] kazda z istniejacych w czasie pokoju 288 rot piechoty staje si¢ podstawa po-
lowego batalionu, tak ze kazda brygada polowa posiada 2 pultki po 4 bataliony.
Przypuszcza¢ mozna, ze w razie wojny z 9 dywizji na stopie pokojowej powsta-
nie 18 dywizji na stopie wojennej — pozycja ta jest jednak jeszcze watpliwa. Fak-
tem jest, ze w razie wojny nalezy oblicza¢ armig¢ gotowa do wymarszu natych-
miast po mobilizacji na 288 batalionéw po 1000 karabindw kazdy. Précz tego
kazda brygada utworzy ze swych zokierzy nadliczbowych po dwa bataliony, ktd-
re zostang uzupetnione starszymi rocznikami rezerwy oraz ochotnikami i utworza
korpus w sile 70 000 ludzi. Procz tego bedzie do dyspozycji pospolite ruszenie
w sile 40-70 batalionow'.

Zgodnie z obliczeniami dokonanymi przez austriacki Sztab Generalny armia
bulgarska po ogloszeniu mobilizacji liczy¢ mogta tacznie okoto 380 000 zohierzy'.
Warto jednak podkresli¢, ze proklamacja cara Ferdynanda o wypowiedzeniu wojny
Turcji zostata entuzjastycznie przyjgta przez spoteczenstwo Bulgarii. Dlatego tez do
punktéw mobilizacyjnych zglaszali si¢ nie tylko rezerwisci, ale takze wielkie rzesze
ochotnikéw'®. W zwiazku z tym zatozone w planie mobilizacyjnym liczby zostaty
przekroczone, a w pierwszym etapie wojny z Turcja udzial wziglo tacznie okoto
420 000 zotnierzy w armii czynnej i formacjach ochotniczych'.

! Zob.: tamze; R. von Mach, Briefe aus dem..., s. 18. Stan liczebny poszczeg6lnych pododdziatow
artylerii wynosit: pulk artylerii dywizyjnej — 36 dzial, 30 oficeréw i 1650 Zzohierzy, niezalezna
bateria artylerii — 6 dzial, 3 oficeréw i 200 zohierzy, putk atylerii gorskiej — 36 dzial, 35 ofice-
row 1 3500 zotnierzy, putk artylerii haubicznej — 12 dziat, 10 oficeréw i 700 zokierzy, dywizjon
artylerii oblgzniczej — 12 dziat, 7 oficeréw i 540 zohierzy.

"2 Wojska na Batkanie... Ostatecznie jednak w trakcie wojny z Turcja utworzono 12 dywizji pie-
choty oraz ochotniczy korpus macedonski — Macedonsko-Adrianopolski Korpus Pospolitego
Ruszenia. (W catym artykule w cytatach z ,,Czasu” zachowano pisownig oryginalng).

13 Zob.: D. Johnson, Splendid Fellows, Splendidly Led, “Military History Magazine” 1997, vol. 14,
nr3,s. 17.

14 Zob.: Balkan pod broniq, ,,Czas” 1912, nr 460; Mobilizacya w Bulgaryi, ,,Czas” 1912, nr 481.

15 Zob.: Der Balkankrieg..., s. 11; D. Johnson, Splendid Fellows..., s. 17; K. Pauli, Kriegsgreuel.
Erlebnise im tiirkisch-bulgarischen Kriege 1912. Nach den Berichten von Mitkimpfern und Au-
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Kierowane nad turecka granicg jednostki butgarskie utworzyly trzy armie — 1. Ar-
mi¢ pod dowodztwem gen. Wasita Kutinczewa, ztozong z 1. Sofijskiej DP, 3. Batkan-
skiej DP i 10. DP i skoncentrowana w okolicach miejscowosci Kisilagacz, 2. Armig
pod dowddztwem gen. Nikoty Iwanowa sktadajaca si¢ z 8. Tundzanskiej DP i 9. Ple-
wenskiej DP, zgrupowana miedzy Hermanlu a Topolowgradem'®, i 3. Armig pod
dowodztwem gen. Radko Dimitriewa, ktora tworzyly 4. Prestawska DP, 5. Dunajska
DP i 6. Bdinska DP, skoncentrowana w okolicach miejscowo$ci Jambot i Strandza,
na zachod od rzeki Tundzy. Zgodnie z zalozeniami planu operacyjnego tworzace sity
gléwne armie 1. i 3. miaty podja¢ dziatania przeciw tureckiej Armii Wschodniej roz-
lokowanej wzdtuz linii Bunarhisar (Pinarhisar) — Kirk Kilise (Lozengrad), a po prze-
famaniu jej linii obronnych wyprowadzi¢ uderzenie na Konstantynopol. W tym cza-
sie skoncentrowana na zachod od nich 2. Armia miata podazy¢ w kierunku Adriano-
pola, oczysci¢ jego okolice z mniejszych oddziatéw tureckich, a nastgpnie zdoby¢
twierdze'’. Osobne stanowiska zajely trzy mniejsze zwiazki taktyczne: Dywizja
Kawalerii pod dowodztwem gen. Atanasa Naztymowa majaca ostania¢ lewe skrzy-
dlo sit glownych — w okolicach miejscowosci Kaibilar, 2. Trakijska DP pod komen-
da gen. Stiliana Kowaczewa majaca prowadzi¢ natarcie w kierunku Kyrdzali — w oko-
licach miejscowosci Rakitowo, Batak i Czepelere'® oraz 7. Rilska DP dowodzona
przez gen. Georgi Todorowa, ktora miata wspotdziata¢ z 2. Armia serbska — na po-
tudniowy wschéd od Kiustendit'.

Zgodnie z porozumieniami zawartymi z sojusznikami batkanskimi armii bulgar-

genzeugen bearbeitet, Minden in Westfalen, b.r.w., s. 5; d’Matharel, Raport nr 41 z 18.12.1912 r.,
s. 108; R. von Mach, Briefe aus dem..., s. 40, 43; J. Lipkowski, Wojna na Batkanach. Przez na-
ocznego Swiadka i uczestnika wojny, Warszawa i in. 1913, s. 173; Z ,, Towarzystwa Slowianskie-
go”, ,.Swiat Stowianski” 1913, r. IX, t. 2, s. 751. Warto jednak zaznaczy¢, ze przez szeregi armii
bulgarskiej w okresie catej I wojny batkanskiej przewingto sig tacznie ok. 600-700 tys. zolnie-
rzy. Zob.: Istorija na Bylgarite 1878-1944 w dokumenti, red. W. Georiew, S. Trifonow, t. 2, Sofi-
ja 1994, s. 39-40; A. Wyczkow, Bylgarskite wojenni uniformi: balkanskata wojna 1912-13 g.,
Sofija 1996, s. 13; Bylgarska woenna istorija. Podbrani izwori i dokumenti, red. Ch. Christow,
Sofija 1984, t. 2, s. 609-624.

' W tym rejonie koncentrowano takze pododdzialy nowo tworzonej 11. DP, ktéra po zakoficzeniu
formowania zostata wtaczona w sktad 2. Armii.

17 Zob.: K. Kosew, Podwigat 1912-1913. 70 godini ot Balkanskata wojna, Sofija 1983, s. 47;
Bytgarska woenna..., t. 2, s. 488-490, 496-497; Istorija na Bylgarite..., t. 2, s. 49-50; B. Breitner,
Kriegestagebuch..., s. 81.

18 Zob.: Istorija na Bylgarite..., t. 2, s. 50; Der Balkankrieg..., s. 21-24; R. von Mach, Briefe aus
dem..., s. 51. Pododdziaty tej dywizji podzielone zostaly na dwie podstawowe czg$ci: Zgrupo-
wanie Rodoposkie pod dowddztwem gen. S. Kowaczewa, ztozone z 1. i 3. brygady piechoty,
1. 1 3. putku artylerii gorskiej i 8. putku kawalerii, ktore otrzymato zadanie zniszczenia jedno-
stek tureckich w srodkowej czg$ci Rodopow, oraz Zgrupowanie Chaskowskie pod dowodztwem
ptk. Wasila Dotowa, ztozone z 2. brygady piechoty i 3. putku artylerii, ktore operowaé miato we
wschodniej czgsci Rodopdw. Jednoczesnie na bazie dwoch kompanii 40 pp. ze sktadu tej dywi-
zji utworzono Zgrupowanie Kyrdzalskie pod dowodztwem pik. Christo Sewowa, majace
wspiera¢ dziatania 7. DP.

19 Zob.: Der Balkankrieg..., s. 17; Salmonsens Konversationsleksikon, t. 2, Kobenhavn 1915, s. 537;
R. von Mach, Briefe aus dem..., s. 45-46; B. Breitner, Kriegestagebuch..., s. 81.
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skiej przypadto w udziale najtrudniejsze zadanie do wykonania. Nie tylko musiata
ona operowa¢ na rozleglym teatrze wojennym, ale takze przejac¢ na siebie gtéwny
cigzar prowadzenia operacji, co wynikato z tego, ze Turcy w toku catej wojny uzyli
do walki z Bulgarami 75% swoich sil skoncentrowanych na Balkanach, czyli ponad
475 tys. ludzi®.

Przystepujac do realizacji powierzonych im zadan wojska butgarskie przekroczy-
ly granice 18.10.1912 r. Kierujace si¢ na Kirk Kilise sity gtéwne nie napotkaty po-
czatkowo zadnego oporu. Dopiero w odleglosci ok. 45 km od miasta pododdziaty
3. Armii natknety si¢ na forpoczty tureckie, ktore szybko odrzucity na potudnie, a do
pierwszego powazniejszego starcia doszto 22.10.1912 r. w okolicy wsi Erekler®'
Jakkolwiek starcie to nie zostalo rozstrzygnigte, podobnie jak stoczona w tym sa-
mym czasie potyczka pod miejscowoscia Petra, Bulgarzy zadali przeciwnikowi bar-
dzo powazne straty. Tego samego dnia swoje pierwsze boje stoczyly takze podod-
dziaty 1. Armii, ktére zaatakowaty jednostki I i IV korpuséw tureckich w miejsco-
wosci Seliolu. Sita uderzenia byla tak duza, Ze juz na poczatku walki wywotata pa-
nike wsroéd Turkow, ktorej dowddztwo butgarskie nie byto jednak w stanie wykorzy-
sta¢ w zwiazku z duzymi stratami, jakie poniosty brawurowo atakujace jednostki’.
Jakkolwiek ze strategicznego punktu widzenia bitwa nie miata istotnego znaczenia,
potwierdzita doskonate wyszkolenie butgarskich zomierzy i ich wole walki* oraz
przyniosta korzysci taktyczne, zmuszajac Turkéw do wycofania swych oddzialow na
umocnione pozycje pod Kirk Kilise. Starajac si¢ wykorzysta¢ zamieszanie, jakie
powstato w szeregach przeciwnika, sity bulgarskie zaatakowaty tureckie fortyfikacje
juz 23.10.1912 r.**, a dzieh pdzniej zmusity Turkéw do odwrotu i zajety miasto™. In-
formujac o tym swych czytelnikow, ,,Czas” donosit 25.10.1912 r.:

2 7ob.: Bylgarska woenna..., t. 2, s. 611-618. Warto jednak podkresli¢, ze w pierwszych dniach
wojny na gltdwnych kierunkach operacyjnych armii bulgarskiej Turcy zgromadzili jedynie od
110 do 190 tys. zolierzy; zob. Przed walnq bitwq, ,,Czas” 1912, nr 485; Der Balkankrieg...,
s. 21; Istorija na Bylgarite..., t. 2, s. 53; d” Matharel, Raport nr z 07.10.1912 r., s. 94. Niemniej
armia turecka byta wysoko oceniana przez publicystow ,,Czasu”. W jednej z analiz napisano:
,Dotad jednak udawalo si¢ Turcji zawsze wystawi¢ liczng i dobrze uzbrojona armi¢ do wojny,
gdyz doskonaty material zolnierzy zaréwno pod wzglgdem moralnym jak wojskowym, i ciagle
pogotowie wojenne znacznej czgsci wojsk moga wyrdwnaé braki niedostatecznego wycéwicze-
nia. [...] obecna armia turecka, przy wszystkich brakach organizacyjnych, jest w stanie dzigki
znakomitemu korpusowi oficerskiemu i §wiadomemu celu kierownictwu, energicznie bronié¢
granic panstwa’’; Armia turecka, ,,Czas” 1912, nr 449.

2! Zob.: K. Kosew, Podwigat 1912-1913.... s. 25.

22 Zob.: R. von Mach, Briefe aus dem..., s. 67-69.

2 Zob.: B. Breitner, Kriegestagebuch..., s. 87.

% 70b.: J. Lipkowski, Wojna na Batkanach..., s. 147-149; Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 486.

% Zob.: Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 487; Zdobycie Kirkilisse, ,,Czas” 1912, nr 488 i 491;
Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 492; K. Kosew, Podwigat 1912-1913..., s. 46-62; G. Markow,
Bylgarija w Balkanskija sojuz sresztu Osmanskata imperija 1912-13, Sofija 1989, s. 49-56;
R. von Mach, Briefe aus dem..., s. 80-81; Der Balkankrieg..., s. 42-57; C. RoB, Der Balkankrieg
1912-1913. Bilder von der Tiirkenherrschaft in Europa, Koln 1913, s. 50-55; na ten temat takze:
d’Matarel, Telegram z 25.10.1912 r., s. 98; tamze, Raport nr 49 z 07.01.1913 r.,, s. 135-140;
K. Pauli, Kriegsgreuel..., s. 25-30.
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Zajgcie Kirkilisse nastapito wczoraj o godz. 11 rano. Wojsko tureckie cofngto
si¢ do Bunarhissar, 25 km na potudniowy zachdd pozostawiajac jedna szybko-
strzelng baterig, 10 wozéw z amunicja i wielkie zapasy zywnosci. W miescie
wielka rados$¢ trwata przez caly dzien. Wieczorem odbyly si¢ w cerkwiach uro-
czyste nabozenstwa dzigkczynne®.

To pierwsze wielkie zwycigstwo armii bulgarskiej w starciu z odwiecznym wro-
giem oprocz wymiaru psychologicznego miato réwniez duze znaczenie praktycz-
ne’’, poniewaz Turcy, opuszczajac w panice swoje pozycje, pozostawili wielkie za-
pasy zywnosci, 40 dziat i 150 000 sztuk pociskow artyleryjskich, 120 000 karabinow
oraz kilka milionow sztuk amunicjizg.

W dniu 18.10.1912 r. granice przekroczyly takze pododdziaty 2. Armii®, ktore

. . . . . . . 30 , .
po odrzuceniu niewielkich tureckich sit pogranicznych™ rozpoczety pochod w kie-
runku Adrianopola®'. Marsz ten przebiegat jednak bardzo wolno®*, co spowodowane
bylo fatalnym stanem drég oraz brakiem informacji na temat dyslokacji jednostek
nieprzyjaciela w okolicach twierdzy. Dlatego tez atak na tureckie umocnienia rozpo-
czat si¢ dopiero 22.10.1912 r.,, a do szczegodlnie zacigtych walk doszto w widtach
rzek Marica i Arda, gdzie wzmocniona brygada kawalerii 8. DP zaatakowala znacz-
ne sity przeciwnika®. Natarcie to zostato jednak powstrz}ymane, a Bulgarzy zmu-
szeni byli wycofa¢ si¢ na zajmowane wczesniej pozycje . Fakt ten sklonit kore-
spondentéw wojennych do przestania informacji o zalamaniu si¢ ofensywy bulgar-
skiej, a ostatecznie wywotal znaczne zamieszanie i chaos informacyjny. Powotujac
si¢ na zagraniczne agencje, 24.10.1912 r. w ,,Czasie” donoszono: ,,Wieden. (Tel.
pryw.) [...] Bulgarzy zostali odparci i pozostawili 3000 zabitych na polu bitwy. Bul-
garzy cofngli si¢ przez granice, Turcy podazaja $Slad za nimi”, ale w tym samym ar-
tykule zanotowano takze: ,,Sofia. Wszedzie Turcy zostali wyparci z pozycji. [...]
Pod Adrianopolem armia butgarska doszta az do Ardy. Turcy u(:iel<a§ia< w nietadzie
i pozostawili 100 zabitych i 160 jencow. Nasze straty nie sa znaczne™".

26 Zdobycie Kirkilisse, ,,Czas” 1912, nr 490.

27 Zob.: M. Semow, Pobediteljat prosi mir: balkanskite wojni 1912-13, Sofija 1995, s. 102.

28 Zob.: J. Lipkowski, Wojna na Batkanach..., s. 150; Wojna batkarska, ,Czas” 1912, nr 493;
Bytgarska woenna..., t. 2, s. 502-503; K. Kosew, Podwigat 1912-1913..., s. 63.

¥ Zob.: Der Balkankrieg..., s. 29.

30 7ob.: Ofenzywa Buigaryi, ,,Czas” 1912, nr 482.

31 Zob.: Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 483; Bulgarzy pod Adryanopolem, ,,Czas” 1912, nr
484; Pod Adryanopol, ,,Czas” 1912, nr 485.

32 Zob.: K. Kosew, Podwigat 1912-1913..., s. 63-64.

33 Zob.: Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 486.

3* Zob.: Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 488 i 489.

33 Bitwa pod Kirkilisse, ,,Czas” 1912, nr 488. Warto podkresli¢, ze tego typu sprzeczne informacje
pojawialy sig czesto, ale zawsze byly korygowane w kolejnych numerach gazety (zob. Wojna
batkanska, ,,Czas” 1912, nr 489). Wynikalo to w znacznej mierze z tego, ze korespondentow
wojennych grupowano z dala od linii frontu (w przypadku dziennikarzy akredytowanych przy
armii bulgarskiej byta to w poczatkowej fazie wojny Stara Zagora) i z koniecznosci zdani byli
oni na oficjalne komunikaty wojskowe. Istotna rolg odgrywata takze bardzo rygorystyczna cen-
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Jakkolwiek bulgarskie dowoddztwo rozwazalo mozliwos¢ przeprowadzenia
szturmu, ostatecznie zdecydowato sig¢ na rozpoczegcie regularnego oblezenia twier-
dzy®. Zadanie jej okrazenia powierzone zostato pododdzialom 8. DP, rozlokowanej
w okolicach wsi Marasz migdzy Arda i Marica, oraz 9. DP, ktora wspoélnie z oddele-
gowanymi jednostkami 3. DP ze sktadu 1. Armii zajeta pozycje po obu stronach rze-
ki Tundzy. W ten sposob Adrianopol otoczono od zachodu, péocy i wschodu® .
Pierscien okrazenia zostal ostatecznie zamknigty w pierwszych dniach listopada
1912 r., kiedy na placu boju pojawita si¢ 11. DP, a nast¢pnie dwie serbskie dywizje
piechoty™.

W momencie rozpoczegcia dziatan wojennych do walki przystapity takze jednost-
ki zgrupowane w Rodopach. W dniu 18.10.1912 r. granicg turecka przekroczyta
7. DP*, ktéra, oslaniajac lewe skrzydlo nacierajacej w kierunku Kumanova 2. Armii
serbskiej, skierowata si¢ na potudnie trzema kolumnami. Pierwsza z nich, stanowia-
ca sity gltowne, jeszcze tego samego dnia osiagnegta doling Bregalnicy i zmusita do
wycofania sig stacjonujacy w miejscowosci Carewo Selo batalion turecki®’. Stamtad,
posuwajac si¢ w dot rzeki, dotarta do Kocani, gdzie 24.10.1912 r. rozbita staczjonujq—
ce w miescie pododdzialy tureckiej 16. DP*, pig¢ dni pozniej zajeta Stip*, a na-
stepnie skierowata si¢ na Kilkis (Kukus), gdzie dotarta 7.11.1912 r. W tym czasie
druga kolumna 7. DP podazata na potudnie doling rzeki Strumy i juz w pierwszym
dniu wojny po zacigtej walce zajela miejscowo$é Gorna Dzumaja®, a trzecia ko-
lumna, posuwajaca si¢ doling Mesty, dwukrotnie pobita jednostki tureckie w krwa-
wej bitwie pod Eleknica 22.10.1912 r. i w starciu na przelgczy Newrokop dziewigé
dni p6zniej. Jednostki te potaczyly si¢ 4.11.1912 r. i wspoélnie, po zacigtym boju,
rozbity sily tureckie broniace przeteczy Rupel*, a nastepnie zajely miejscowos¢ Se-

zura, ktora eliminowata z doniesien wszelkie niewygodne dla danej strony informacje; zob.: Pod
Kirkikisse i w Prisztinie, ,,Czas” 1912, nr 489.

3% 7Zob.: Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 498.

37 Zob.: Z placu boju, ,,Czas” 1912, nr 496, Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 496.

38 Zob.: Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 509, Der Balkankrieg..., s. 58. Liczacy 50 tys. Zotnierzy
korpus serbski pod Adrianopolem przybyt na prosbe rzadu butgarskiego. Zob.: M. Semow, Po-
bediteljat prosi mir..., s. 101; na ten temat takze: O Serbéw i Bulgaréw (Dwie opinie), ,,Swiat
Stowianski” 1913, 1. X, t. 2, s. 614.

3 7ob.: A. Toszew, Balkanski wojni, t. 2, Plowdiw-Sofija 1932, s. 330-336; na ten temat takze:
G. Markow, Bytgarija w Balkanskija..., s. 80-92.

40 Zob.: Ofenzywa Buigaryi, ,,Czas” 1912, nr 482.

4 Zob.: Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 494 i nr 499, Bylgarska woenna..., t. 2, s. 503, 508-509.

2 Warto zaznaczy¢, ze pododdziaty 7. DP wkroczyty do Seres mimo wyraznego zakazu wydanego
jeszeze 25.10.1912 r. przez dowoddcg 2 Armii serbskiej, ktéremu nominalnie podlegata. Serbo-
wie starali si¢ bowiem utrzymywac jednostkg bulgarska jak najdalej od okreslonej w traktacie
sojuszniczym strefy spornej, co zapewni¢ im miato zupelna swobodg dziatania. Dlatego tez
27.10.1912 r. dowodztwo serbskie nakazato Bulgarom pozostanie na zajmowanych pozycjach;
zob. A. Toszew, Balkanski wojni..., t. 2, s. 330-333. Nie ulega watpliwosci, ze wstrzymanie na
kilka dni dziatan wojennych przez bulgarska dywizj¢ stato si¢ gldéwna przyczyna wkroczenia jej
pododdziatow jednoczesnie z wojskami greckimi; zob.: tamze, s. 326.

3 Zob.: Ofenzywa Bufgaryi, ,,Czas” 1912, nr 482.

4 Zob.: Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 512.
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res®. W migdzyczasie Serbowie rozgromili turecka Armi¢ Wardarska w trakcie
dwudniowej bitwy pod Kumanovem w dniach 23-24.10.1912 .*, a tym samym wy-
znaczone 7. DP zadanie ostony dziatan sojusznika dobiegto konca. Dlatego tez juz
31 pazdziernika butgarskie dowddztwo podjeto decyzje o skierowaniu dywizji do
Salonik, dokad dotarta 9.11.1912 roku?’.

Na wschod od dywizji gen. G. Todorowa skoncentrowana byta 2. DP podzielona
na dwie niezalezne grupy operacyjne®. Pierwsza z nich, tworzaca Zgrupowanie Ro-
dopskie pod dowddztwem gen. S. Kowaczewa, przekroczyta granicg 18.10.1912 r.
i zajela miejscowo$é¢ Mehomija®, a nastepnie rozpoczeta systematyczne oczyszeza-
nie Rodopéw z niewielkich oddzialéw tureckich, podazajac na potudnie®®. W dniu
2.11.1912 r. pododdziaty tego zgrupowania zajety Serres (Sjar) i Prosecen, a po
rozbiciu sit tureckich w krwawej bitwie pod Drama’' ruszyly na wschod w kierun-
ku portu Dedeagacz™. Ostatecznie zgrupowanie to zajelo pozycje na prawym
skrzydle zgromadzonych na linii Czataldzy oddziatow butgarskich. Zdecydowa-
nie trudniejsze zadanie do wykonania przypadto w udziale Zgrupowaniu Chas-
kowskiemu, ktore po przekroczeniu granicy 18.10.1912 r. skierowato si¢ na potu-
dnie, aby zaja¢ miasto Kyrdzala, %dzie rozlokowany byt turecki korpus pod do-
wodztwem Mehmeda Javera Paszy> . Mimo znacznej przewagi liczebnej przeciwni-
ka Bulgarzy zaatakowali Turkow 20 pazdziernika i w trakcie catodziennej bitwy
zmusili ich do wycofania si¢’*. Poniewaz bulgarskie dowodztwo blednie zatozyto,
ze Korpus Kyrdzalski zostat rozbity, a co najmniej trwale wyeliminowany z dalszej
walki, skierowato pododdziaty zgrupowania dolina Ardy pod Adrianopol, gdzie od
konca pazdziernika braly one aktywny udzial w oblezeniu twierdzy. Tymczasem
jednostka Mehmeda Javera Paszy nie tylko nadal przedstawiata znaczna warto$¢ bo-
jowa, ale po oderwaniu si¢ od przeciwnika uzyskala znaczng swobodg¢ dziatania
i tylko niechg¢ jej dowodcy do podejmowania akcji zaczepnych uratowata Butgarow
przed powaznymi konsekwencjami. Dopiero 14.11.1912 r. Korpus Kyrdzalski zostat
przypadkowo wykryty, a kiedy okazalo sig, ze moze on powaznie zagrozi¢ rozloko-

45 Zob.: Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 529.

4 70b.: Zdobycie Kumanowy, ,,Czas” 1912, nr 491 in.

T Tego samego dnia do Salonik wkroczyty pododdzialy greckiej 1. DP (zob. Kapitulacya Saloniki,
,»Czas” 1912, nr 518), co od poczatku wywotywalo spory migdzy sojusznikami roszczacymi
sobie pretensje do przejecia miasta. Zob.: OUA, t. 4, nr 4397, Konflikt wojska butgarskiego
z greckiem, ,,Czas” 1912, nr 537; Grecy i Bulgarzy w Saloniki, ,,Czas” 1912, nr 549, 556 i n.

8 Zob.: K. Kosew, Podwigat 1912-1913.... s. 89-95.

4 70b.: Ofenzywa Bulgaryi, ,,Czas” 1912, nr 482. W dniu 26.10.1912 r. ,,Czas” donosit: ,W dys-
trykcie Razlog zajgly wojska butgarskie okolice potozone nad gérnym biegiem rzeki Mesta.
W okolicy Mehomia rozbito turecki putk piechoty. Batalion, ktory stacjonowatl w miescie, pod-
dat si¢ w nocy z 23 na 24 biezacego miesiaca”. Nowe zwyciestwa Bulgaréw, ,,Czas” 1912,
nr 492; Bytgarska woenna..., t. 2, s. 502.

30 7ob.: Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 499.

St Zob.: Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 513.

52 70b.: Na terenie wojny, ,,Czas” 1912, nr 542.

3 Zob.: Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 483.

3 Zob.: Bylgarska woenna..., t. 2, s. 500; Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 486.



124 Jarostaw Rubacha

wanym pod Adrianopolem oddziatom, dowodztwo bulgarskie podjgto natychmia-
stowe kroki na rzecz jego neutralizacji. Nie nalezalo to jednak do latwych do wy-
konania zadan w zwiazku z tym, ze wszystkie jednostki liniowe zaangazowane
byty w dziatania wojenne, a oddziaty rezerwowe znajdowatly si¢ w fazie organizacji.
Dlatego przeciw tureckiemu korpusowi skierowane zostaty jedyne wolne odwody
w postaci sktadajacych si¢ z trzech brygad piechoty oddziatéw Macedonsko-Adria-
nopolskiego Korpusu Pospolitego Ruszenia pod dowoddztwem gen. Nikoty Ge-
newa’", wzmocnionych dwoma brygadami kawalerii — plk. Aleksandyra Tanewa™,
ktéra do tej pory operowala przeciw oddzialom baszybuzukéw na potudnie od
Adrianopola, oraz ptk. Petyra Satabaszewa’’ ze skladu Dywizji Kawalerii. Zanim
jednak jednostki butgarskie przybyly na plac boju, Korpus Kyrdzalski rozpoczat
odwrot w kierunku potwyspu Gallipoli®® i tylko dzigki blyskawicznemu poscigowi
Butgarom udato si¢ go dogonié, a nastgpnie rozbi¢ w krwawej bitwie pod Merhamli
27.11.1912 roku™.

Niepowodzenia na ladzie Turcy rekompensowali sobie na wodzie, opanowujac
prawie zupehie zegluge na Morzu Czarnym. Juz 19.10.1912 r. silny zespét turec-
kich okretow wojennych, ztozony z dwoch okrgtow liniowych i dwoch krazowni-
kow®, pojawit si¢ w okolicach Warny i rozpoczat ostrzat artyleryjski miasta i por-
tu®', ale ani bombardowanie wybrzeza, ani proba wysadzenia desantu® nie zakofi-
czyty si¢ sukcesem. Dlatego tez az do konca pazdziernika flota turecka nie przedsig-
brata szerzej zakrojonych akcji, co nie oznaczato jednak, ze Bulgarzy przejeli inicja-
tywe. Wrecez przeciwnie. Turcy nadal dominowali na morzu. W dniu 31.10.1912 r.
tureckie okrety ostrzelaty Burgas, dzien pozniej krazownik ,,Hamidiye” zniszczyt la-
tarni¢ morska na przyladku Emine, a na poczatku listopada turecka flota brata ak-
tywny udzial w walkach na linii Czataldzy, wspierajac ogniem artylerii poktadowe;j
armie lqdowqé3. Starajac si¢ zamanifestowac swoja przewage 20.11.1912 r. eskadra

> Formacjg te zaczeto tworzyé jeszceze przed wybuchem wojny i zgodnie z zatozeniami liczy¢ ona
miata 20 tys. zolnierzy; zob. W obliczu wojny batkanskiej, ,,Czas” 1912, nr 452.

% Zob.: J. Lipkowski, Wojna na Batkanach..., s. 52.

7 Odwody te zostaly nastgpnie wzmocnione pododdzialami Zgrupowania Rodopskiego oraz
przerzucona na poktadach 19 greckich okrgtow transportowych 7. DP. Zob.: d’Matharel, Ra-
port nr 47 z 27.12.1912 r., s. 125; J. Gozdawa-Golebiewski, Od wojny krymskiej do batkan-
skiej. Dziatania flot wojennych na morzach i oceanach w latach 1853-1914, Gdansk 1985,
s. 449.

%8 Zob.: Der Balkankrieg..., s. 123.

% Zob.: Na terenie wojny, ,,Czas” 1912, nr 553; Bylgarska woenna..., t. 2, s. 524-525; Istorija na
Bylgarite..., t. 2, s. 66; Der Balkankrieg..., s. 123; J. Lipkowski, Wojna na Batkanach..., s. 61-62

in.

80 W sktad eskadry wchodzity okrety liniowe ,,Barbaros Hayreddin™ i ,, Turgut Reis” oraz krazow-
niki ,,Hamidiye” i ,,Mecidiye”; zob. J. Gozdawa-Golebiewski, Od wojny krymskiej..., s. 446.

¢! Zob.: OUA, t. 4, nr 4157; Wojna batkaniska, ,.Czas” 1912, nr 483 i 484.

82 70b.: Walka pod Warng, ,,Czas” 1912, nr 486.

63 Zob.: T. Rawski, Paristwa Europy Poludniowo-Wschodniej i ich armie podczas wojen batkan-
skich w latach 1912-1913, [w:] Parstwa narodowe Europy Srodkowo-Wschodniej w XX wieku,
red. W. Balcerak, Lowicz-Warszawa 2000, s. 88.
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okretow tureckich® urzadzita kolejny demonstracyjny wypad przeciw Warnie®.
Rajd ten omal nie zakonczyt sig¢ jednak katastrofa, poniewaz w trakcie podjgtego
w nocy z 20 na 21 listopada kontrataku bulgarskich okretéw torpedowych powaznie
uszkodzony zostal krazownik ,,Hamidiye™®, co stanowito pierwszy wielki sukces
mlodej butgarskiej marynarki wojennej i skutecznie zniechegcito flotg turecka do po-
dejmowania tego typu akcji az do konca wojny.

Po zwycigskiej bitwie pod Kirk Kilise Butgarzy nie podjeli poscigu za wycofuja-
cym si¢ przeciwnikiem, da;a(c czas na odpoczynek oddzialom zmgczonym forsow-
nym marszem od granicy®’, i dopiero 27.10.1912 r. rozpoczeli marsz w kierunku
Liileburgaz®. Tymczasem przyjecie bitwy na linii Liileburgaz — Karagacz — Bunar-
hisar, gdzie skoncentrowane zostaly zdolne jeszcze do walki oddziaty tureckie, nie
bylo fatwym zadaniem, poniewaz Turcy nie tylko zajgli dogodne pozycje, ostonigte
rzekami Marica i Ergene oraz wzgorzami rozciagajacymi si¢ na wschod od miej-
scowosci Wiza”, ale takze mieli dostatecznie duzo czasu, aby otrzasna¢ si¢ po klg-
sce pod Kirk Kilise”’. Bagatelizujac zagrozenie, Bulgarzy zaatakowali 28.10.1912 .
sifami 5. DP gléwna linig tureckiej obrony na zachéd od potoku Karagacz’', ale
po krotkiej walce zmuszeni byli si¢ wycofaé’. Dopiero dobrze przygotowane natar-
cie wyprowadzone nastgpnego dnia” pozwolito glownym sitom butgarskim posunaé
si¢ naprzdd, a po czterech dniach cigzkich i krwawych zmagan przetamac¢ front
i zmusi¢ przeciwnika do ucieczki’®. Opisujac to wielkie zwyciestwo bulgarskiej ar-
mii w ,,Czasie”, donoszono:

64 Eskadra ta skladala si¢ z okretu liniowego ,,Barbaros Hayreddin”, krazownikow ,,Mecidiye”
i ,,Hamidiye”oraz kontrtorpedowcéw ,,Samson” i ,,Ediliar Milet”; zob.: Bylgarska woenna...,
t.2,s.521-524.

85 Zob.: Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 495.

66 Zob.: Istorija na Bylgarite..., t. 2, s. 62-63; K. Skutunow, Morskata wojna, Sofija 1926, s. 194.
Uszkodzenia trafionego torpeda w czg$¢ dziobowa ,.Hamidiye” byly tak powazne, ze natych-
miast musial zosta¢ odholowany do stoczni w Konstantynopolu, gdzie remontowany byt az do
poczatkow stycznia 1913 r. W czasie ataku zgingto 8 tureckich marynarzy, a 32 zostalo rannych;
zob. Bylgarska woenna..., t. 2, s. 524, przypis 1. Na ten temat takze: J. Gozdawa-Golebiewski,
Od wojny krymskiej..., s. 446; C. RoB3, Der Balkankrieg..., s. 45, 63; H. Rhode, Meine Erlebnisse
im Balkankrieg und kleine Skizzen aus dem tiirkischen Soldatenleben, Berlin 1913, s. 50.

67 Jak podkreslali Owczesni obserwatorzy, byt to powazny blad taktyczny. Kleska pod Kirk Kilise wywo-
tata bowiem panike nie tylko wsrdd Zotnierzy tureckich, ale takze wsrod dowodcow (zob. R. von
Mach, Briefe aus dem..., s. 83). Tym samym szybkie podjgcie dziatan moglo nie tylko otworzy¢
Butgarom drogg do Konstantynopola, ale znaczaco skroci¢ wojng, na czym bardzo im zalezato.

68 Zob.: Bylgarska woenna..., t. 2, s. 505-506.

% Zob.: Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 498; Der Balkankrieg..., s. 66.

0 7Zob.: Der Balkankrieg..., s. 63-64.

! Zob.: K. Kosew, Podwigat 1912-1913.... s. 67.

2 7ob.: OUA, t. 4, nr 4206; Der Balkankrieg..., s. 61, 65.

3 Zob.: Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 500; Bylgarska woenna..., t. 2, s. 507; Der Balkan-
krieg..., s. 68-90; K. Kosew, Podwigat 1912-1913..., s. 67-87. Na ten temat takze: G. Markow,
Bylgarija w Balkanskija..., s. 56-73; K. Pauli, Kriegsgreuel..., s. 63-68; R. von Mach, Briefe aus
dem..., s. 94-103; Istorija na Bylgarite..., t. 2, 5. 59.

" Zob.: J. Lipkowski, Wojna na Batkanach..., s. 150-153; Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 501,
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Po walce jaka wywiazata si¢ z gtéwnymi sitami armii tureckiej w sile okoto
150 000 ludzi na linii Bunarhissar — Liile Burgas, a ktora trwata trzy dni, armia
butgarska zupelnie pobita nieprzyjaciela i zmusita go do wycofania si¢ z jego
umocnionych pozycji. Armia bulgarska $ciga nieprzyjaciela, ktéry w nietadzie
i panice cofa si¢ w kierunku Saraj i Czorlu. Wielka liczba, sztandaréw oraz
ogromne zapasy amunicji oraz wielu jencow wpadly w rece Bulgarow. Straty
Butgardw sa stosunkowo nieliczne”.

Podobnie jak po bitwie pod Kirk Kilise Bulgarzy nie podjeli jednak szybkiego
poscigu za uciekajacym przeciwnikiem, co niewatpliwie zawazyto na losach kam-
panii i uniemozliwilo calkowite rozbicie armii tureckiej w Tracji76. Dopiero
6.11.1912 r. armie bulgarskie rozpoczely wolny marsz w kierunku Konstantynopo-
la”’, a sze$¢ dni pdzniej dotarly do potozonego 40 km na poocny zachédd od turec-
kiej stolicy pasa umocnien zwanego ,linia Czataldzy”’®. Mimo zapatu, jaki wyka-
zywali zohierze, bulgarskie dowodztwo nie zdecydowato si¢ na podjecie szturmu,
starajac si¢ unikna¢ przykrej niespodzianki, jaka spotkata butgarskie oddziaty pod
Liileburgaz. Dlatego tez pozwolono odpocza¢ zmegczonym marszem i dotychczaso-
wymi zmaganiami jednostkom i oczekiwac¢ na przybycie artylerii, ktora pozwolitaby
wiasciwie przygotowac natarcie. Ostatecznie atak rozpoczat si¢ 17.11.1912 r. Po kil-
kugodzinnym, silnym ostrzale artyleryjskim tureckich pozycji do walki ruszyty od-
dzialy piechoty. Mimo bohaterstwa, jakim wykazaly si¢ w boju, atak zakonczyt sig
niepowodzeniem” . Glowna przyczyna takiego stanu rzeczy byly pogeinione btedy
taktyczne®, a zwlaszcza wyrazna zmiana postawy zolnierzy tureckich®'. Jak shusznie
podkreslali korespondenci wojenni, Turcy ,,czuli si¢ bezpieczni za okopami i btota-
mi, mieli wreszcie zywnosci pod dostatkiem i nie byli juz w szalonej ucieczce przed
nadciagajacym Wrogiem”gz, a tym samym znacznie wzrosta wsrod nich wola walki.
Poniewaz ponowiony 18.11.1912 r. atak bulgarski rowniez nie przyniost spodziewa-
nych rezultatéw i okupiony zostat duzymi stratami®, front ustabilizowat si¢**, a do

Z bitwy pod Liile Burgas, ,,Czas” 1912, nr 507; Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 508; K. Pauli,
Kriegsgreuel..., s. 68-74; d’Matharel, Telegram z 18./31.10.1912 1., 5. 99.

™ Wojna batkariska, ,,Czas™ 1912, nr 502.

76 Zob.: Der Balkankrieg..., s. 91, 104.

77 Zob.: tamze, s. 104-105.

78 Zob.: Z bitwy pod Liile Burgas...; R. von Mach, Briefe aus dem..., s. 106-107.

" Zob.: Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 532; Na terenie wojny, ,,Czas” 1912, nr 538 i n.

80 Zob.: J. Lipkowski, Wojna na Batkanach..., s. 130-131.

81 7ob.: Der diplomatische Schriftwechsel Iswolskis 1911-1914, hrsg. F. Stieve, Berlin 1926, t. 2,
nr 584; C. RoB, Der Balkankrieg 1912-1913..,s.47,59-62 in.

82 R. von Mach, Briefe aus dem..., s. 106; na ten temat takze: Der Balkankrieg..., s. 111. Jednoczes-
nie zwracano uwagg na btyskawicznie przeprowadzona reorganizacj¢ armii, ktéra uzupetniono
znacznymi positkami przerzuconymi z Azji. Zob.: J. Pitsudski, Pisma zbiorowe, Warszawa 1937,
t. 3, s. 267-268; Istorija na Bylgarite..., t. 2, s. 60; K. Kosew, Podwigat 1912-1913..., s. 109;
H. Rhode, Meine Erlebnisse im Balkankrieg..., s. 30-49.

8 Zob.: Na terenie wojny, ,,Czas” 1912, nr 537; na ten temat takze: Istorija na Bylgarite..., t. 2, s. 64-65.

8 Zob.: Bylgarska woenna..., t. 2, s. 519-521.
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podpisania zawieszenia broni w dniu 3.12.1912 .¥* nie byly prowadzone wigksze
operacje wojskowe™.

Jakkolwiek Butgarom nie udato si¢ przetamac tureckich umocnien na przedpo-
lach Konstantynopola, nie tylko wypehili oni przyjete na siebie zadanie powstrzy-
mania glownych sit tureckich w Tracji, ale doszczgtnie rozbili je w kilku spektaku-
larnych bitwach. Analizujac przyczyny bultgarskich sukceséw w ,,Czasie”, pisano,
cytujac jednego z korespondentdow gazety ,,Reichpost™:

Impet wojsk butgarskich [...] przechodzi wszystko, co do tej pory mozna bylo
uzna¢ za prawdopodobne, a wynikajace zen rezultaty taktyczne sa bezprzyktadne.
Piechota bulgarska przenosi swoj okrzyk wojenny ‘Na nos!’ (Na bagnety!) w rze-
czywistos$¢, nie troszczac si¢ o reguly wspoélczesnej taktyki — i co najciekawsze,
triumfuje nad tymi regutami osobistym megstwem. Pulki cale, ktore znajduja si¢
0 500 krokow od linii nieprzyjacielskiej, zamiast postgpowaé powoli przebiegajac
kilkanascie krokow i padajac dla ochrony od kul — powstaja jak tknigte iskra elek-
tryczna i pedza na wroga nie chroniac si¢ przed jego strzatami, ani nie strzelajac.
Zohierze dziataja w egzaltacji, ktora czyni ich ghichymi na rozkazy oficerow.
Jeden pulk stojacy w rezerwie poza linia ognia karabinowego rzucit si¢ na Tur-
kéw pod Vizo, zagrzewany do walki okrzykami jakiego$ podoficera, nie zwazajac
na komendy do powrotu, ani rozkazy, by rzuci¢ si¢ na ziemi¢ — i doszedh. Nic
dziwnego, ze Turcy widzac szeregi pedzace na nich z taka pogarda dla $mierci
pod gradem ognia i zelaza, czgsto nie czekaja nawet ataku, lecz zdjgci panicznym
strachem, rzucaja bron i uciekaja na §lepo®’.

Taka taktyka, jakkolwiek budzita podziw i uznanie w calej Europie, pociagata za
soba znaczne straty w ludziach®™, ktorych nie mogly pokry¢ przgrsyiane na linig fron-
tu uzupelnienia w postaci rekrutéw z najmtodszych rocznikéw®. Tymczasem byta to
kwestia pierwszoplanowa, poniewaz rozpoczete 16.12.1912 r. w Londynie™ pertrak-

85 W tym dniu zostato podpisane zawieszenie broni miedzy Turcja a Bulgaria, Serbig i Czarnogora;
zob. Zawarcie zawieszenia broni, ,,Czas” 1912, nr 559.

8 Zob.: J. Lipkowski, Wojna na Batkanach..., s. 153-155. Nie oznacza to jednak catkowitego
wstrzymania dziatan wojennych. O toczonych na linii Czalaldzy, a takze innych odcinkach fron-
tu, utarczkach i potyczkach wielokrotnie informowano na tfamach ,,Czasu” na przetomie listopa-
daigrudnia 1912 .

87 Wojna batkanska, ,,Czas” 1912, nr 533.

88 Zob.: Na terenie wojny, ,,Czas” 1912, nr 537. W drugiej potowie grudnia 1912 r. na tamach
,,Czasu” pisano na ten temat: ,,Przez dziesi¢¢ dni stania pod Czataldza, te bohaterskie putki, co
zadziwialy caly $wiat swojemu zwycigstwami, zaczgly topnie¢. W niektorych rotach pozostato
nie wigcej nad 150, nawet 120 ludzi; w wielu putkach prawie ze nie bylo juz oficerdéw, a bata-
lionami dowodzili mtodzi porucznicy”; Wojska buigarskie pod Czataldzq, ,,Czas” 1912, nr 587.

8 Zob.: Na terenie wojny, ,,Czas” 1912, nr 545 i 549. Warto takze podkresli¢, ze w tym czasie
w okolicach Konstantynopola wybuchta epidemia cholery, ktora szybko dotarta na linig frontu,
dziesiatkujac jednostki obu walczacych stron. Zob.: Telegramy ,,Czasu”, ,,Czas” 1912, nr 537,
Cholera w Konstantynopolu, ,,Czas” 1912, nr 538; Na teatrze wojny, ,,Czas” 1912, nr 542; Na
teatrze wojennym, ,,Czas” 1912, nr 544 in.

% Zob.: Otwarcie konferencyi pokojowej, ,,Czas” 1912, nr 581.
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tacje pokojowe przebiegaly w napigtej atmosferze’', a stawiane przez sojusznikow
batkanskich zadania” sukcesywnie odrzucali delegaci tureccy%, co stwarzato zagro-
zenie, ze do porozumienia nie dojdzie’*. Mimo naciskoéw wielkich mocarstw”, ktore
czuwaly nad przebiegiem rozméw, negocjacje zostaly zerwane’, a 3.02.1913 r.
przedstawiciele panstw batkanskich opuscili Wielka Brytani¢. Niemal rownocze$nie
zostaly wznowione dziatania wojenne przeciw Turcji .

Przeciagajac rozmowy pokojowe, rzad turecki prowadzit jednoczesnie szeroko
zakrojone przygotowania wojenne. Na lini¢ Czataldzy”® i potwysep Gallipoli zostaty
przerzucone z Azji Mniegjszej nowe jednostki ztozone zarowno z oddzialow linio-
wych, jak i ochotniczych™. Plan turecki przewidywal podjecie dziatan na przedpo-
lach Konstantynopola, ktére zaangazowatyby gros sit bulgarskich. Rownoczesnie
atak podjety sitami Armii Gallipolskiej od strony potwyspu Gallipoli i wzmocniony
sitami X Korpusu pod dowddztwem Enwera Paszy, desantowanego w okolicach
miejscowosci Sarkdy'®, rozbi¢ miat stacjonujace na pénoc od Bulair jednostki bul-
garskie, co umozliwitoby Turkom wyjscie na tyly armii bulgarskich skoncentrowa-
nych na linii Czataldzy'".

Przygotowania trwaly rowniez po stronie butgarskiej'”*. Przerzucona z Salonik
do Dedeagacz 7. DP wzmocniona zostata wydzielonymi jednostkami gen. S. Kowa-
czewa i utworzyla 4. Armie pod jego dowoddztwem' . Jednostka ta ostania¢ miata
prawe skrzydlo potaczonych 1. 1 3. Armii i ewentualnie podja¢ uderzenie przeciw

1 Zob.: Odraczane konferencje, ,,Czas” 1912, nr 588.

%2 7ob.: Konferencya pokojowa, ,,Czas” 1912, nr 582 i n. Propozycja pafistw batkanskich przewi-
dywata odstapienie przez Turcje wszystkich posiadtosci europejskich potozonych na zachod
i potnoc od linii Rodosto nad Morzem Marmara — przyladek Malarta nad Morzem Czarnym
oraz Krety i innych wysp na Morzu Egejskim; zob. Rokowania pokojowe, ,,Czas” 1913, nr 5.

9 Zob.: Wsréd rokowan, ,,Czas” 1912, nr 592; Wsrod niepewnosci, ,,Czas” 1913, nr 18. Zadaniom
sojusznikow batkanskich Turcja stanowczo sig sprzeciwiata, odmawiajac oddania wysp na Mo-
rzu Egejskim, sugerujac przekazanie kwestii przynaleznosci Krety i Albanii do rozpatrzenia
konferencji ambasadoréw, a godzac si¢ jedynie na oddanie terenéw potozonych na zachod od
Adrianopola, zachowujac jednocze$nie sama twierdzg; zob. Sylistrya i Adryanopol, ,,Czas”
1913, nr 191 n.

% Zob.: Dzisiejsze potozenie, ,,Czas” 1912, nr 582.

%5 Zob.: Rokowania pokojowe, ,,Czas” 1913, nr 5, Interwencya mocarstw, ,,Czas” 1913, nr 8 i n.;
na ten temat takze: OUA, t. 5, nr 5422-5424, 5426.

% 7ob.: Uktady czy walka?, ,,Czas” 1913, nr 56.

7 Zob.: Wznowiona walka, ,,Czas” 1913, nr 58.

% Zob.: Odraczane konferencje, ,,Czas” 1912, nr 588.

9 Zob.: H. Rhode, Meine Erlebnisse im Balkankrieg..., s. 75.

190 Zob.: tamze, s. 76-77; Na linii wojennej, ,,Czas” 1913, nr 62. Réwnoczesnie podjety mial zo-
sta¢ desant od strony Morza Czarnego, aby odwrdci¢ uwage dowodztwa bulgarskiego. Desant
ten, liczacy ok. 250 zolierzy, wysadzony zostal na brzeg w okolicach Podimy 7.02.1913 r., ale
nie odegrat Zzadnej znaczacej roli; zob.: d’Matharel, Raport nr 60 z 11.02.1913 r,, s. 182, 187,
przypis 4; Na linii wojennej, ,,Czas” 1913 nr 68.

101 Zob.: Turcya w nowej kampanii, ,,Czas” 1913, nr 59; Na linii wojennej, ,,Czas” 1913, nr 61.

192 Zob.: Rozkaz do armii butgarskiej, ,,Czas” 1913, nr 60.

13 Zob.: d’Matharel, Raport nr 47 z27.12.1912 r., s. 124.
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umocnieniom tureckim na potwyspie Gallipoli. W tym czasie oddziaty zgromadzone
na linii Czataldzy przetama¢ miaty obrong turecka, a nastgpnie zaja¢ Konstantyno-
pol. Réwnoczesnie 2. Armia zdoby¢ miata oblegana od listopada 1912 r. twierdze
Adrianopol'™.

Juz w dniu 8.02.1913 r. doszto do bitwy pod Bulair, gdzie 4. Armia bulgarska za-
atakowata i zmusita do odwrotu podazajace na poinoc sity tureckiego Korpusu Bula-
irskiego, ktérego zadaniem byto odepchnigcie sit butgarskich od rejonu desantu stra-
tegicznych rezerw na zachodnim wybrzezu morza Marmara'®”. Opisujac te wyda-
rzenia na tamach ,,Czasu”, zanotowano:

Turcy probowali onegdaj ofenzywy przeciw wojskom bulgarskim, stojacym
przed Bulair. Przyszto do zacigtych walk, ktore skonczyty si¢ o godzinie 3 popo-
hudniu. Butgarskie wojska przeszty do energicznego ataku, odparty Turkow i $ci-
galy ich do fortoéw w Bulair. Wielka liczba zabitych i rannych zasiata pole. Poj-
mani Turcy opowiadaja, ze po stronie tureckiej w ataku udziat wziglo sze$¢ dywi-

zyi. Butgarskie wojska pozostaty na stanowisku'®.

W zwiazku z porazka pod Bulair desant X Korpusu ladujacego w okolicach
Sarkdy zakoficzyt si¢ niepowodzeniem'”’. W dniu 7.02.1913 r. Turcy wysadzili
pierwsza grupe, ktérej zadaniem bylo przygotowanie przyczotka dla pozostatych
oddzialow. Stabe oddziaty butgarskie, zlozone z dwoch kompanii Macedonsko-
-Adrianopolskiego Korpusu Pospolitego Ruszenia, po krotkiej wymianie ognia zo-
staty zmuszone do wycofania. Nastgpnego dnia w okolicach Sarkdy wyladowata ko-
lejna grupa wojsk tureckich w sile 7-8 batalionéw piechoty, ktore podjety atak prze-
ciw pozycjom bulgarskim. W tym czasie w morzu oczekiwato jeszcze ponad 40
okretow transportowych z ok. 15 000 zohierzy na pokladach'”, eskortowanych
przez okrety torpedowe i krazowniki. Mimo wsparcia artylerii poktadowej Turcy nie
zdotali jednak wysadzi¢ gtéwnych sit desantowych, co bylto zastuga przede wszyst-
kim celnego ognia bulgarskiej artylerii gorskiej. W zwiazku z tym w nocy z 8 na
9 lutego oddziaty tureckie operujace w okolicach Sarkdy zostaty ewakuowane na okrety
transportowe' . Dzieh pdzniej na famach ,,Czasu” napisano:

Z nadej$ciem nocy probowal nieprzyjaciel w okolicy Szarkdj wyladowa¢ pod
ostong 20 okretoéw wojennych. Zaledwie rozpoczeto si¢ ladowanie, gdy Bulgarzy
zaatakowali wysadzona juz na lad piechotg turecka i zadali jej znaczne straty. Na-
stepnie okrety odptynely' .

104 Zob.: tamze, Raport nr 57 z 28.01.1913 r., s. 170-171.

195 Zob.: K. Kosew, Podwigat 1912-1913..., s. 121-123; H. Rhode, Meine Erlebnisse im Balkan-
krieg..., s. 82; na ten temat takze: d’Matharel, Telegram z 14.02.1913 r., s. 190.

106 N linii wojennej, ,,Czas” 1913, nr 67.

197 Na temat przebiegu starcia zob.: Balkanskata wojna..., s. 155-159 i n.; Istorija na Bylgarite...,
s. 82-83; K. Kosew, Podwigat 1912-1913..., s. 123-126.

198 Zob.: G. Markow, Bylgarija w Balkanskija..., s. 301.

19 Zob.: Bylgarska woenna..., t. 2, s. 563; Istorija na Bylgarite..., s. 83.

10 Ny linii wojennej, ,,Czas” 1913, nr 67.
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Tymczasem gtowne sity bulgarskie nie podjely jednak generalnego ataku na linii
Czataldzy, ograniczajac dzialania do prowadzenia cigzkich walk pozycyjnychm, co
niewatpliwie ograniczyto mozliwosci wykorzystania sukceséw na innych odcinkach
frontu.

Roéwnoczesnie dowddztwo 2. Armii podjgto wysitki na rzecz opanowania Adria-
nopola''2. Mimo ze w oblezeniu udziat braty 3 dywizje butgarskie i 2 serbskie, ktore
facznie dysponowaty ok. 160 000 Zotnierzy oraz 478 dzialami artylerii polowej i ob-
lezniczej' ", mimo Ze na podstawie zdje¢ lotniczych''* wykonano dokladne plany oraz
mimo ciaglego ostrzatu artyleryjskiego oraz stalego bombardowania z powietrza'",
podejmowane proby zdobycia twierdzy nie przynosity poczatkowo spodziewanych
rezultatéw''’. Zgromadzony w twierdzy skladajacej si¢ z 26 fortéw i 74 umocnio-
nych baterii artyleryjskichm, liczacy ok. 75000 ludzi, garnizon nie zamierzal si¢
podda¢''®. Dopiero podjety 25.03.1913 1. szturm generalny'”’ zakonczy! si¢ sukce-
sem'”’. Po przetamaniu przez sily bulgarskie zewnetrznego pasa umocnien komen-

"' Zob.: Na linii wojennej, ,,Czas” 1913, nr 61; Walki na linii Czataldzy, ,,Czas” 1913, nr 66; Bi-
twa na linii Czataldzy, ,,Czas” 1913, nr 138; Bitwa na linii Czataldzy, ,,Czas” 1913, nr 142 in.;
Bylgarska woenna..., t. 2, s. 582-583; d’Matharel, Raport nr 72 z 24.02.1913 r., s. 232.

"2 Na ten temat wiele dokumentow w: Bylgarska woenna..., t. 2, s. 540-550, a takze wspomnienia
uczestnikow w: Odrin 1912-1913. Spomeni, syst. M.P. Jonow, Sofija 1983; G. Markow, Bylga-
rija w Balkanskija..., s. 312-325; K. Kosew, Podwigat 1912-1913..., s. 126-147. Zob. tez:
d’Matharel, Raporty nr 601 64 z 11.02.1913125.02.1913 ., s. 182-186 1 201-203.

113 Potaczone sity butgarsko-serbskie podzielone zostaty na 4 sektory. W sektorze wschodnim za-
jeto pozycje 14 butgarskich putkéw piechoty z 88 dzialami polowymi i 98 oblgzniczymi;
w sektorze potudniowym — 4 serbskie putki piechoty z 48 dziatami polowymi i 28 oblgzniczy-
mi; w sektorze zachodnim 3 serbskie putki piechoty dysponujace tylko artyleria polowa; w sek-
torze potnocno-zachodnim — 4 serbskie pulki piechoty oraz 55. bulgarski putk piechoty z 12
dziatami polowymi; zob. G. Markow, Byfgarija w Balkanskija..., s. 319.

14 Zob.: Bylgarska woenna..., t. 2, s. 517. Rozpoznanie lotnicze prowadzone bylo takze na pozy-
cjach na linii Czataldzy; zob. tamze, przypis 1. Pierwsze loty zwiadowcze wykonane zostaty
juz 29.10.1912 r. W oblgzeniu Adrianopola brat udziat I oddziat lotniczy, ktory sktadat si¢ z na-
stgpujacych samolotéow i pilotow: Albatros F-2 — pilot por. Mitkow, Voisin Militaire — pilot
ppor. Kalinow, Farman VII — pilot ochotnik Kostin, dwa samoloty typu Bleriot — pilot por.
Bogdanow i pilot por. Toprakcziew; Odrin 1912-1913..., s. 117-118; na ten temat takze:
d’Matharel, Raport nr 70 z 19.03.1913 r,, s. 219.

115 Zob.: H. Rhode, Meine Erlebnisse im Balkankrieg..., s. 82-83, 90.

16 Na temat wysitkow wojsk butgarsko-serbskich wielokrotnie informowano na tamach ,,Czasu”
na przetomie lutego i marca 1913 r.

"7 Garnizon turecki obsadzil: 13 fortow z 25 bateriami artylerii w sektorze wschodnim, 7 fortow
z 34 bateriami w sektorze poétnocno-zachodnim, 4 forty z 3 bateriami w sektorze potudniowym
i 2 forty z 2 bateriami w sektorze zachodnim. Por.: G. Markow, Bylgarija w Balkanskija...,
s. 319.

18 7ob.: Istorija na Bylgarite..., s. 88-89.

119 7ob.: Szturm na Adryanopol, ,,Czas” 1913, nr 138 i 139; d’Matharel, Raport nr 73 z 22.04.
1913 1., 5. 260-276; na ten temat takze: Istorija na Bylgarite..., s. 85-88.

120 70b.: Szturm na Adryanopol, ,Czas” 1913, nr 139; d’Matharel, Telegram z 26.03.1913 r.,
s. 238-239.
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dant twierdzy Shukri Pasza nastgpnego dnia zdecydowat si¢ na poddanie twier-
dzy'*'. Komentujac to wydarzenie w ,,Czasie”, napisano:

Dwadzies$cia jeden strzatdbw armatnich obwiescito zajgcie Adryanopola. Wia-
domos¢ przyjeto z entuzyazmem. Olbrzymi thum wylegl na ulice. W koSciotach
uderzono w dzwony. Jenerat Iwanow zawiadomil jeneralissimusa Sawowa, ze
Szukri basza poddat si¢ wraz z catym sztabem'*.

Sukcesy armii bulgarskiej oraz innych panstw balkanskich sktonily zaniepokojone
rozwojem sytuacji wielkie mocarstwa europejskie do ponownej interwencji. W dniu
31.03.1913 r. ich przedstawiciele wreczyli rzadowi tureckiemu notq123 , w ktorej ofe-
rowali posrednictwo w zamian za zgodg na zaproponowane ustgpstwa na rzecz so-
jusznikéw. Przewidywaly one migdzy innymi: przebieg granicy butgarsko-tureckiej
wzdhuz linii Enos nad Morzem Egejskim — Midye nad Morzem Czarnym oraz rozpa-
trzenie kwestii Albanii i wysp na Morzu Egejskim'**. Porazona nowymi kleskami
Turcja przyjela przedstawiane przez mocarstwa warunki, natomiast sojusznicy nie
ukrywali swojego rozczarowania wysunigta przez ,koncert europejski” propozycja
i zwlekali z udzieleniem odpowiedzi. Ostatecznie jednak 16.04.1913 r. zawarte zostato
zawieszenie broni migdzy Turcja i Bulgaria, do ktdrego przystapily nastgpnie Grecja
i Serbia, a 1.05.1913 r. wznowila obrady konferencja pokojowa w Londynie

Pertraktacje znowu jednak przebiegaty bardzo wolno'*°, a dyskusje nad wnoszo-
nymi przez poszczegélne strony propozycjami i kontrpropozycjami byty tak zacigte,
ze wsrod obserwatoréw zaczely pojawiac sig glosy, ze rowniez tym razem nie doj-
dzie do podpisania traktatu. Spory zakonczyta dopiero interwencja premiera Wiel-
kiej Brytanii Eduarda Greya. Zdecydowana postawa gabinetu londynskiego, bedaca
wyrazem zniecierpliwienia mocarstw, sklonita wreszcie strony — po czterech tygo-
dniach bezowocnych dyskusji — do zawarcia 30.05.1913 r. pokoju'?’ konczacego
dziatania armii bultgarskiej przeciw Turcji w trakcie I wojny batkanskie;.

121 Zob.: Upadek Adrianopola, ,,Czas” 1913, nr 140; Bylgarska wojenna..., t. 2, s. 582; d’Matharel,
Telegram z 26.03.1913 r., s. 240.

'22 Upadek Adrianopola...

123 70b.: Rokowania o pokdj, ,,Czas” 1913, nr 148.

124 70b.: Nota mocarstw do Turcyi, ,,Czas” 1913, nr 149; E.C. Helmreich, The diplomacy of the
Balkan wars, 1912-1913, Cambridge 1938, s. 327; nota tej samej tresci przekazana zostata juz
22.03.1913 r. przedstawicielom panstw batkanskich; tamze. Tekst noty dostepny w: OQUA, t. 6,
nr 6867.

125 Zob.: O pokoj z Turcyq, ,,Czas” 1913, nr 201; Rokowania o pokdyj, ,,Czas” 2013, nr 202 i n.

126 Zob.: Preliminarz pokojowy, ,,Czas” 1913, nr 217; O zawarcie pokoju, ,,Czas” 1913, nr 227 i n.

127 70b.: Pokoj, ,,Czas” 1913, nr 245 i n. Tekst dokumentu dostepny w: Bylgarska woenna..., t. 2,
s. 606-608; Istorija na Bylgarite..., s. 183. Na jego mocy Turcja zobowiazywala si¢ do oddania
panstwom batkanskim wszystkich swoich posiadtosci europejskich, z wyjatkiem Albanii, poto-
zonych na zachdd od linii Enos — Midya, ktora stac¢ si¢ miata nowa granica bulgarsko-turecka.
Rownoczesnie strony zobowiazaly si¢ przekaza¢ do rozpatrzenia specjalnej komisji ztozonej
z przedstawicieli wielkich mocarstw sprawy zwiazane z wyznaczeniem granic panstwa alban-
skiego, cesarzowi niemieckiemu kwestie zwiazane z przynaleznoscia wysp na Morzu Egejskim
oraz polubownie dokonaé podzialu zdobytych podczas wojny terytoriow.
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Reasumujac powyzsze rozwazania, wypada takze stwierdzi¢, ze publicysci gaze-
ty ,,Czas” bardzo szczegdtowo prezentowali przebieg I wojny batkanskiej, dajac
swoim czytelnikom doktadny obraz wydarzen. Nie ograniczali si¢ przy tym wylacz-
nie do prostego przedruku doniesien agencyjnych. Dbajac o wysoka jako$¢ przeka-
zywanych informacji, weryfikowali je, a rownocze$nie bardzo czgsto analizowali.
Warto takze podkresli¢, ze wyciagane przez nich wnioski i dokonywane spostrzeze-
nia znacznie wzbogacaty wiedze polskiego spoleczenstwa na temat dziatan wojen-
nych prowadzonych na Potwyspie Balkanskim. Tym samym zgromadzone na la-
mach ,,Czasu” informacje sa bardzo dobrym zrédtem do poznania dziejow zmagan
armii butgarskiej z Turkami w trakcie I wojny batkanskie;.

Summary

Bulgarian campaign against the Turks during the First Balkan War
(October 1912 — May 1913) in the publications of the newspaper
“Czas”

Already in the summer 1912, the tension which had been growing since the spring
between Balkan countries and Turkey and which resulted in constant frictions on the
Montenegro-Turkey border and escalation of war preparations brought numerous com-
ments from the “Czas” columnists, who discussed various scenarios of the development
of the situation in the Balkans. It is worth emphasizing that initially no serious interna-
tional complications were expected. This belief resulted primarily from lack of knowledge
concerning ally agreements among Bulgaria, Serbia, Greece and Montenegro as well as
energetic movements of great European powers, which strived to maintain peace in
South-East Europe. Only when Bulgaria and Serbia had announced general mobilization
on 30 September 1912, did the columnists realize that the war between Balkan countries
and Turkey was bound to start. Then “Czas” resumed publishing detailed reports of
events on the Balkan Peninsula.

“Czas” presented the course of the First Balkan War in great detail, acquainting its
readers with a thorough picture of the events. It did not limit itself to just copying agency
news. Maintaining high quality of the information, the journalists verified and very often
analyzed it. It is also worth emphasizing that the conclusions they drew and the observa-
tions they had significantly enriched the knowledge of the Polish society about the war
activities conducted on the Balkan Peninsula. Therefore, the information collected on the
pages of “Czas” is a very good source of knowledge about the struggle of the Bulgarian
army against the Turks during the First Balkan War.



