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Jaroslaw Rubacha, Bulgaria na przetomie XIX i XX wieku. Bulgarskie metamor-
fozy w publikacjach ,,Swiata Slowianskiego” (1905-1914), Wydawnictwo
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, Olsztyn 2012, ss. 576

Nie trzeba chyba nikogo przekonywac, ze historia Potwyspu Batkanskiego nie
jest w Polsce szerzej znana. Trudno si¢ zatem dziwi¢, ze rozgrywajace si¢ tam wy-
darzenia przyjmowane byty przez spoleczenstwo polskie dos¢ obojgtnie. Poza waska
grupa naukowcow jedynie nieliczni interesowali si¢ przemianami zachodzacymi
w tej czegsci Europy. Rownoczesnie doniostos¢ tych zmian, jak rowniez nastgpstwa,
jakie za sobg pociagngely, a mianowicie zupelna zmiana mapy politycznej czy zagro-
zenie dla §wiatowego pokoju spowodowane wewnetrznymi tarciami narodowymi
i religijnymi w czg¢$ci panstw powstatych na gruzach bylej Jugostawii, sprawity, ze
zainteresowanie ta czgscia Swiata w Polsce stale rosnie. Juz nie tylko historycy, ale
takze przedstawiciele innych dyscyplin naukowych, studenci oraz coraz szersza gru-
pa tzw. zwyklych obywateli zwraca baczniejsza uwage na to, co dzieje si¢ na Batka-
nach. I to wlasnie do nich adresowana jest recenzowana praca. Aby poznaé przyczy-
ny jakze burzliwych i krwawych przemian politycznych na Potwyspie Balkanskim,
nie wystarczy skupi¢ si¢ na najnowszej historii Europy, jakkolwiek miata ona na nie
niezaprzeczalny wplyw. Warto jednak pamigtac, ze punktem wyjscia zatargéw i nie-
porozumien migdzy poszczegdlnymi nacjami byly czgsto sprawy, ktorych korzeni
nalezy szuka¢ w zamierzchtej — ze wspolczesnego nam punktu widzenia — przeszto-
sci. Tymczasem na polskim rynku wydawniczym nie ma zbyt wielu publikacji, ktore
te skomplikowane czgsto procesy wyjasniatyby w sposob przystepny dla czytelnika.

Luke tg, moim zdaniem, wypelnia najnowsza monografia Jarostawa Rubachy,
znanego polskiego batkanisty mtodego pokolenia, autora licznych ksiazek i artyku-
16w poswigconych problematyce batkanskiej przetomu XIX i XX wieku.

Dzieje Bulgarii zostaty juz szczegdtowo opracowane przez badaczy butgarskich
i, niestety, ogélnie nie ciesza si¢ szczegolna popularnoscia na §wiecie czy w Euro-
pie. A warto jednoczesnie podkresli¢, ze Bulgaria, poczynajac od czasow srednio-
wiecza, spetniata wazna funkcje na Pétwyspie Batkanskim i czgsto stawata sig inspi-
ratorem istotnych zmian zachodzacych na styku Europy i Azji, a w okresie pdzniej-
szym (szczegolnie od drugiej potowy XIX wieku) odgrywata wrecz kluczowa rolg
w polityce zagranicznej wielkich mocarstw europejskich. Rowniez w historiografii
polskiej kwestie zwiazane z przesztoscia Bulgarii, zwlaszcza ta nastgpujaca po od-
zyskaniu niepodlegtosci w 1878 r., nie byty zbyt czgsto podejmowane. Nie ulega
watpliwosci, ze glowna rolg odrywaja tu opracowania calosciowe, jak Tadeusza Wa-
silewskiego, oraz kilka ttumaczen ksiazek bulgarskich. Poza pracami Henryka Ba-
towskiego, opublikowanymi jeszcze przed II wojna Swiatowa, na uwage zashuguja
ksiazki Antoniego Gizy, Apoloniusza Zaliwskiego, Mieczystawa Tantego, Elzbiety
Znamierowskiej-Rakk i Ireny Stawowej-Kawki. Warto jednak podkresli¢, ze te war-
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tosciowe publikacje opisuja najczesciej wybrane aspekty bulgarskich dziejow,
a leciwe opracowania syntetyczne obarczone sa licznymi bledami i przemilczenia-
mi, ktore byly wynikiem 6wczesnie panujacego w Polsce i Bulgarii systemu poli-
tycznego.

W tym miejscu nalezy pochyli¢ si¢ nad opracowaniem stworzonym przez J. Ru-
bachg, bowiem jego obszerne dzieto nie tylko przynosi nowe spojrzenie na nowo-
zytna histori¢ Bulgarii, ale, co wigcej, w ogromnym stopniu przyczynia si¢ do popu-
laryzacji wiedzy na jej temat wsrdd spoleczenstwa polskiego.

Pomyst na prace ukazujaca fragment dziejow tego batkanskiego panstwa poprzez
pryzmat jednego z polskich czasopism stowianofilskich wydaje si¢ bardzo interesu-
jacy. ,.Swiat Stowianski”, stanowiacy wazny element rynku prasowego w Galicji, do
tej pory nie jest szerzej znany w Bulgarii, a i w Polsce dziennik ten, podobnie jak
wiele innych tytutdw prasy z poczatku XX wieku, nie jest przedmiotem badan.
A szkoda, bo zwiera on wiele ciekawych informacji na temat niemal wszystkich
aspektow zycia spoleczno-politycznego, gospodarczego i kulturalnego w Bulgarii,
stanowiacych zar6wno wynik dociekliwych obserwacji autoréow artykutow, jak i be-
dacych poklosiem lektury prasy butgarskiej i ogélnie poludniowostowianskiej. Tym
samym mozna go uzna¢ za wazne zrodto historyczne.

Ksiazka Jarostawa Rubachy dostarcza nowe i wieloptaszczyznowe spojrzenie na
dzieje Butgarii na przetomie XIX i XX w.

Pod wzglgdem formalnym praca J. Rubachy bez watpienia stanowi dzielo spdjne,
a wszystkie rozdziaty sa wobec siebie komplementarne i rzeczowo prezentuja podjg-
ty temat. Logiczna cato$¢ ksiazki umozliwia zardwno calo$ciowa, jak i wybiorczo
— problemowa lekture jej tresci. Pewna trudno$¢ sprawita Autorowi sprawa umiej-
scowienia rozdzialu poswigconego kwestii macedonskiej. Jak podkreslit we wstepie,
fragment ten — jego zdaniem — powinien stanowi¢ cz¢$¢ rozwazan dotyczacych bul-
garskiej polityki zagranicznej. Trudno z tym twierdzeniem si¢ nie zgodzié, zwlasz-
cza przy probie formalnoprawnej analizy tego zagadnienia, ale nie ulega watpliwo-
$ci, ze z perspektywy Sofii kwestia macedonska traktowana byla i jest jako sprawa
wewngetrzna, czysto bulgarska, a tym samym powinna by¢ ujeta w ciag rozwazan na
temat polityki wewngtrznej, na rowni z unig butgarska w 1885 r. 1 ogloszeniem nie-
podlegtosci w 1908 r. Niemniej wyodrgbnienie kwestii macedonskiej w osobnym
rozdziale osobiScie oceniam pozytywnie. Jej waga dla historii Butgarii, Potwyspu
Batkanskiego i calej Europy w pelni uzasadnia podjeta przez Autora decyzjg. Przy
temacie macedonskim nasuwa si¢ jeszcze jedno spostrzezenie. J. Rubacha podejmu-
jac si¢ napisania dziejow Bulgarii, doskonale wiedziat, ze nie moze unikna¢ tej draz-
liwej kwestii obecnej nie tylko w polityce bulgarskiej, ale takze innych panstw
(zwlaszcza Grecji i Serbii) pretendujacych do przeprowadzenia zmian terytorialnych
w Macedonii. Jednakze podej$cie Autora do tej problematyki wystawia mu dobre
$wiadectwo, bowiem unikanie przez niego zajgcia konkretnego stanowiska nie wy-
nika ze zlej woli, ale raczej z niewchodzenia w kontrowersyjne relacje, jakie sa
udziatem badaczy batkanskich, zwtaszcza aspiracji terytorialnych i walki o nowe
granice. W podejséciu do tych spornych problemow J. Rubacha wykazal profesjona-
lizm swojego warsztatu historyka oraz czujno$¢ i obiektywizm. Niemniej wszystkie
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te watki — sporne i1 bezsporne — maja potwierdzenie w licznych przypisach wymie-
niajacych cytowane zrodta.

Jarostaw Rubacha, piszac recenzowany wtasnie wolumin, potaczyt w nim swoje
wszechstronne wyksztalcenie historyczne z warsztatem badawczym prasoznawcy,
bowiem jego ksiazka niewatpliwie tworzy dualizm historyczno-miedioznawczy. Z jed-
nej strony poshuzyt si¢ typowymi metodami stosowanymi w pisarstwie historycz-
nym, z drugiej za$ wykorzystal narzedzia powszechnie uzywane w prasoznawstwie,
co zaowocowalo doglebna wyktadnia materiatu na temat Bulgarii dostgpnego na ta-
mach ,,Swiata Stowianskiego™ . Cel, jaki postawil sobie Autor, piszac swa monogra-
fig, w moim przekonaniu zostat catkowicie osiagnigty, gdyz komentarze publicystow
i reporterow ,,Swiata Stowianskiego” poddat krytycznej analizie i weryfikacji, opie-
rajac je na dokumentach i opracowaniach naukowych.

Nie trudno zauwazyé, ze praca Jarostawa Rubachy jest poktosiem wieloletnich
i wnikliwych badan. W mojej opinii wnosi ona do polskiej historiografii nie tylko
nowe ujecie nowozytnych dziejow Bulgarii, ale i prezentuje je w sposob bardzo in-
teresujacy. Dlatego sadzg, ze ksiazka ta zyska uznanie polskiego §wiata naukowego,
a jednocze$nie wyrazam przekonanie, ze spotka si¢ ona z dobrym przyjeciem wsrod
szerszych kregdw czytelnikéw polskich. Reasumujac, uwazam, ze powstata bardzo
warto$ciowa praca i nalezy mie¢ nadziejg, ze nie bedzie to ostatnia pozycja, ktora
wyjdzie spod piora Jarostawa Rubachy.
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Hiroaki Kuromiya, Glosy straconych, Amber, Warszawa 2008, ss. 255

Autorem ksiazki Glosy straconych jest Hiroaki Kuromiya, profesor historii In-
diana University, autor ksigzek po$wigconych czasom stalinizmu w Zwiazku Ra-
dzieckim'.

Ksiazka stanowi probe odtworzenia gtosow zwyktych ludzi niewinnie oskarzo-
nych i straconych w czasach dyktatury Stalina w okresie Wielkiego Terroru (lata
1937-1938). Wowczas w ciagu dwoch lat skazano na $mier¢ okoto 700 000 osob,
z przyczyn politycznych oskarzonych o niemieckie, polskie czy japonskie szpiego-
stwo lub ktérych ogolnie uwazano za ,,wrogoéw ludu”. Wielki Terror pochtonat jed-

! H. Kuromiya jest autorem m.in. ksiazek: Conscience on Trial: The Fate of Fourteen Pacifists in
Stalin's Ukraine, 1952-1953, Toronto-Buffalo-London 2012; Miedzy Warszawq a Tokio: Polsko-
-Japonska wspolpraca wywiadowcza 1904-1944 (we wspotautorstwie z A. Peptonskim), Torun
2009; Stalin (Profiles in Power), Harlow, UK 2005; Freedom and Terror in the Donbas: A Sta-
lin's Industrial Revolution: Politics and Workers, 1928-1932, Cambridge 1988.



