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1. Wstep

Niniejsza praca dotyczy jednych z najwazniejszych wspdtczesnych proble-
maéw Srodowiskowych zwigzanych ze stanem $rodowiska i rozwojem ekonomicz-
nym. Oparta jest o ankiete opracowang przez Instytut George H. Gallupaw Prin-
ceton w New Jersey (USA). Ankiete te rozpisano w latach 1991-2 roku i wziety
w niej udziat 22 panstwa z wiekszosci kontynentéw, bedace na réznym poziomie
rozwoju ekonomicznego. Kazde panstwo reprezentowato minimum tysiagc doro-
stych obywateli, co w sumie dato ponad dwadziescia dwa tysigce obywateli z ca-
fego Swiata. Rezultaty tych badan opublikowano w specjalnym raporcie, ktory
jest podstawa dyskusji wynikow niniejszej pracy (Dunlap i wsp., 1992). Czes¢
wynikéw tego raportu jest takze dyskutowana w pracy Wolanskiego i Siniarskiej
(2001).

Celem niniejszej pracy jest poréwnanie wiedzy na temat probleméw $rodo-
wiskowych miedzy mtodziezg uczeszczajgcg do licedw warszawskich, ktére po-
dzielono na te o0 nizszym i wyzszym poziomie nauczania.

2. Materiat bedacy podstawg badan ankietowych

Materiat niniejszej pracy stanowig chtopcy i dziewczeta w wieku okoto 19
lat, uczeszczajacy do klasach maturalnych. Podziatu ucznidw na dwie grupy
o réznym poziomie nauczania dokonano na podstawie rankingu warszawskich
liceum, zamieszczonego w Informatorze Gimnazjalisty (I1G, 2002). Wymieniono
tam sto najlepszych licebw w Warszawie, a kryteria, jakimi kierowano sie przy
tym podziale dotyczyty skuteczno$ci szkoty w przygotowaniu uczniéw do dalszej
kariery edukacyjnej, sukceséw w olimpiadach przedmiotowych oraz wynikéw
jesiennych matur prébnych z matematyki i jezykdw obcych.



Pierwszg grupe reprezentujg uczniowie ze szkot licealnych o nizszym po-
ziomie nauczania, do ktérych zaliczono LXXXIV Liceum Ogo6lnoksztatcgce
im. Bohateréw Narwiku, znajdujace sie w dzielnicy Warszawa - Ursus i CVIII
Liceum Ogolnoksztatcgce mieszczace sie w dzielnicy Warszawa - Wiochy.
Drugg grupe stanowi miodziez uczeszczajgca do szkot o wyzszym pozio-
mie nauczania tj. Liceum Ogolnoksztatcagce im. Tadeusza Czackiego (7 miej-
sce w rankingu warszawskim-RW), zlokalizowane w Centrum Warszawy oraz
Liceum Ogdlnoksztatcace im. Joachima Lelewela (20 miejsce w RW) w dzielnicy
Warszawa - Bielany. Wybor szkét o nizszym i wyzszym poziomie nauczania byt
tez podyktowany mozliwo$ciami przeprowadzenia w nich badan ankietowych.
Dyrekcje niektdrych szkol nie wyrazity zgody na tego typu badania.

tacznie zebrany materiat obejmuje 414 ucznidw, ktorych liczebnos¢ wedtug
poziomu nauczania wraz z podziatem na pte¢ znajduje sie w Tabeli 1

Tabela 1. Liczebno$¢ badanych uczniéw szkét licealnych w Warszawie.

Poziom nauczania Chtopcy Dziewczeta 3
Nizszy 108 88 196
Wyzszy 106 112 218
3 214 200 414

Wszystkie pytania ankiety Gallupa byty uprzednio testowane w 2003 roku
na studentach 1V roku Ochrony Srodowiska Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszynskiego. Do celéw niniejszej pracy sposrdd 22 pytan, wybranych zostato
trzynascie, najbardziej czytelnych i sprawdzajgcych wiedze respondentow odno-
$nie problemow Srodowiskowych w Polsce jak i na Swieciel

Badania przeprowadzono w kazdej klasie maturalnej danej szkoty od paz-
dziernika do listopada 2003 roku. Miaty one charakter anonimowy oraz ucznio-
wie zajmowali miejsca znajdujgce sie w pewnym oddaleniu od siebie. Pytania
byty czytane przed calg klasg, a w przypadku niezrozumienia, lub dodatkowych
pytan ze strony uczniow, doktadnie je wyjasniano.

Ankieta sktadata sie z 5 czesci. Pierwsza dotyczyta oceny stanu Srodowiska
w Warszawie, w Polsce i na $wiecie (pytania 1i 2), druga zwigzana byta z dzia-
faniami stuzacymi ochronie Srodowiska w zalezno$ci od poziomu rozwoju eko-
nomicznego regionu (pytania 3 i 4), trzecia koncentruje sie na problemach $ro-
dowiskowych miasta Warszawy (pytanie 9), czwarta obejmuje przyczyny aktual-
nego stanu zanieczyszczenia Srodowiska i dziatania temu zapobiegajace (pytania
5,6,7,8 1 13), oraz pigta cze$¢ dotyczy metod rozwigzywania probleméw Srodowi-
skowych (pytania 10, 11, 12).

1 Zastosowana ankieta jest zatgczona na konfcu pracy. W nawiasach jest podana numeracja pytan
w ankiecie Gallupa.



W celu oceny réznic w odpowiedziach miedzy uczniami ze szkét o wyzszym
i nizszym poziomie nauczania jak rGwniez miedzy ptciami dla cato$ci materiatu
uzyto testu x2w ramach pakietu statystycznego SPSS 8.0 dla Windows.

Wyniki niniejszych badan sa przedstawione w dwojaki sposéb. Jedne, umiesz-
czone w tabelach, maja charakter poréwnawczy z wynikami otrzymanymi przez
Instytut Galupa dla 22 krajow. W tym przypadku odpowiedzi maturzystow sg
traktowane catosciowo, bez podziatu na poziomy nauczania i pte¢ badanych. Po
nich nastepuje doktadniejsza analiza wazniejszych wynikow badan maturzystow,
ukazana na rycinach, ktéra uwzglednia podziat na poziomy nauczania i ptec, ale
tylko wtedy, gdy dla porownywanych grup roznice sg istotne statystycznie.

3. Analiza i Dyskusja Wynikow

I. Ocena stanu Srodowiska

1.1. Ocena stanu Srodowiska w skali Swiatowej, krajowej i lokalnej

Wiekszo$¢ ankietowanych obywateli dwudziestu dwoch krajow ocenita ja-
kos¢ srodowiska na Swiecie najgorzej, zas najlepiej swoje srodowisko lokalne
(Tabela 1.1). Tak wypowiedzieli sie obywatele pochodzacy gtéwnie z krajow wy-
soko rozwinietych. Podobng ocene reprezentujg rowniez badani przez nas war-
szawscy maturzysci, cho€ réznice na rzecz poszczeg6lnych regiondw sg niewiel-
kie. W krajach stabiej gospodarczo rozwinietych, takich jak: Rosja, Korea, Wegry
i Indie, w tym takze badana przez Instytut Gallupa Polska, gorzej oceniane byto
Srodowisko kraju niz Swiata. W krajach zamozniejszych otrzymane wyniki sg
raczej zrozumiate, gdyz na ochrone $rodowiska lokalnego przeznacza sie duze
$rodki finansowe. R6znice w wypowiedziach miedzy mtodziezg warszawska i lo-
sowa grupa 0s6b reprezentujgca catg Polske sg prawdopodobnie spowodowane
miejscem zamieszkania, statusem spoteczno-ekonomicznym i poziomem wiedzy
na tematy srodowiskowe. Mozliwa jest takze zmiana pogladéw w ciggu minio-
nych ponad dziesieciu lat.

Podobne wyniki do uzyskanych w niniejszej pracy, sa rowniez podawa-
ne w raporcie opracowanym przez Burgera i Sadowskiego (1994), gdzie polscy
respondenci czesciej obawiali sie zagrozen Srodowiskowych wystepujacych na
Swiecie niz we wiasnym kraju.

Odpowiedzi w zaleznos$ci od poziomu nauczania ukazujg réznice jedynie
w przypadku dziewczat, gdzie uczeszczajgce do licebw z wyzszym poziomem
nauczania (WPN) zdecydowanie gorzej oceniaja Srodowisko lokalne i Swiatowe
niz uczennice z nizszego poziomu nauczania (NPN; Ryc.L.I).

Podobne badania przeprowadzone na uczniach szk6t podstawowych i $rednich
w wojewodztwie jeleniogdrskim, jednym z najbardziej zanieczyszczonych regionow



w Polsce na skutek rozwoju przemystu, wykazaty absoluty brak swiadomosci tego
stanu rzeczy u tamtejszej miodziezy, ktdra w wiekszosci wypowiedziata sie za dobrg
jakoscig swojego srodowiska (Grabski, 1990). Odmienne wyniki uzyskano ankietujac
studentéw aglomeracji Gérnego Slaska, ktorzy w wiekszosci krytycznie ocenili stan
swojego $rodowiska (Waodz, 1993). Nie bez znaczenia wydaje sie tu wiek badanych
respondentow i by¢ moze poziom wiedzy o problemach srodowiskowych.

Jest rzeczg zastanawiajgca, dlaczego wigkszos$¢ ankietowanych obywateli réz-
nych krajow wypowiada si¢ pozytywnie o swoim $srodowisku lokalnym, nato-
miast krytykuje stan tego srodowiska w skali krajowej czy Swiatowej. Czy jest to
wynik lokalnej propagandy, czy pod$wiadome myslenie, ze tam gdzie mieszkam
musi by¢ dobrze? Alarmujacy stan naszego $srodowiska $wiadczy, ze powinnismy
na te problemy patrze¢ bardziej obiektywnie, i to jest tez ukton w kierunku edu-
kacji ekologicznej.

Tabela 1.1. Odpowiedzi obywateli réznych krajéw na pytanie odnosnie ocenyjakos$ci Srodowiska
lokalnego, kraju i $wiata. Tylko odpowiedzi na rzecz zlej i bardzo ztej jakosci
sg wziete pod uwage. Dane Instytutu Gallupa oraz wyniki wtasne (podkreslenie).

Ocena jakos$ci srodowiska (%)

Kraje Srodowisko lokalne . -
(miejsce zamieszkania) Kraj Swiat

Polska - ogélnie 71 88 73
Rosja 70 88 66
Polska - warszawscy maturzysci 62 67 75
Korea 57 74 66
Wegry 49 72 71
Indie 44 51 42
Turcja 44 42 45
Chile 42 68 88
Brazylia 42 49 64
Meksyk 31 55 70
Japonia 31 52 73
Filipiny 28 52 57
USA 28 46 66
Urugwaj 28 37 73
Wielka Brytania 27 36 76
Holandia 24 45 84
Niemcy 22 42 85
Szwajcaria 20 27 86
Kanada 18 27 79
Finlandia 13 13 73
Dania 12 19 92
Irlandia 11 14 73

Norwegia 10 1 88
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1.2. Najistotniejszy problem $rodowiskowy danego kraju

Odpowiedzi obywateli r6znych panstw na pytanie otwarte (brak podanych
odpowiedzi) odnosnie najwazniejszych problemoéw $rodowiskowych swojego
kraju byty podobne. Najczesciej wskazywali oni na skazenie powietrza i zanie-
czyszczenie wody (Tabela 1.2). W Brazylii i na Filipinach wskazano réwniez na
problem utraty zasobéw naturalnych. Warszawscy maturzysci najczesciej wska-
zywali na ogolne zanieczyszczenie srodowiska, podobnie jak obywatele norwescy
i irlandzcy. W drugiej kolejnosci, podobnie jak w Holandii, Szwajcarii i Niem-
czech, maturzys$ci wskazywali na problem odpadéw i ich sortowania. Na trzecim
miejscu warszawska mtodziez wymienita edukacje srodowiskowag, a konkretnie
brak wiedzy o tym jak chroni¢ $Srodowisko. Co ciekawe, to takiej odpowiedzi
nie otrzymano w badaniach dwudziestu dwoch krajéw, co wskazuje jak bardzo
wiedza na temat problemdw $rodowiskowych powinna byé w naszym kraju pro-
pagowana. Potwierdza to jeszcze fakt, ze ponad 25% chiopcéw i 30% dziewczat
z NPN nie potrafito odpowiedzie¢ na to pytanie, w poréwnaniu z odpowiednio
11% i 15% z WPN.

Na problem zanieczyszczenia Srodowiska wskazato wiecej chtopcow i dziew-
czat z WPN niz z NPN oraz podobnie odpowiadaty dziewczeta w przypadku pro-
bleméw z odpadami. Natomiast generalnie wiecej chtopcéw niz dziewczat wska-
zywato na problemy zanieczyszczenia Srodowiska, gdy w przypadku odpadow sy-
tuacja byta odwrotna (Ryc.l.2a, b i c). Badania prowadzone w Kielcach wskazuja,
ze tamtejsza mtodziez maturalna najpowazniejsze zagrozenie dostrzega w dzikich
wysypiskach i wskazuje na to wiecej dziewczat niz chtopcéw (Fundali, 2002).



Reprezentacja catej Polski za najwazniejsze problemy uwaza skazenie po-
wietrza, zanieczyszczeniem wody i brak sortowania odpaddw oraz jest zgodna
w tym wzgledzie z opinig uzyskang w USA.

W raporcie poréwnawczym autorstwa Jerzak i Jerzak (1996) uczniowie szkot
europejskich oraz polskich réwniez wskazali na zanieczyszczenia srodowiska,
jako gtéwne zrodto zagrozenia, odpowiednio w 51% i 41%. Wyniki badan, kto-
re na zlecenie Instytutu na rzecz Ekorozwoju, zostaty zrealizowane przez CBOS
potwierdzajg, ze zatrucie $rodowiska naturalnego nalezy do zagrozen najcze-
Sciej wskazywanych przez Polakow w latach 1992-97. W 1992 roku na ten pro-
blem wskazywato 76 % obywateli Polski, w 1993 roku 88% a w 1997 roku 78%.
Natomiast w 2000 roku juz tylko 65% badanych wskazato na powyzszy problem,
co dato pigte miejsce, za przestepczoscig, narkomania, alkoholizmem i choroba-
mi nowotworowymi (Burger, 2000).

Tabela 1.2. Odpowiedzi obywateli réznych krajéw na pytanie odnosnie najwazniejszych
probleméw $rodowiskowych w ich krajach wystepujacych. Dane Instytutu Gallupa
oraz wyniki wtasne (podkreslenie).

Najwazniejsze problemy Srodowiskowe (%)

Kraje . - :
Pierwszy Drugi Trzeci
Ameryka Pétnocna.
Kanada SP 24 ZW 20 GO 17
USA SP 23 ZW 15 BSO 14
Ameryka tacifnska
Brazylia UZN53 ZW 9 SP 6
Chile SP 33 ZW 22 z521
Meksyk SP 41 ZS 12 ZW 7
Urugwaj SO 22 ZW 21 SP 11
Azja Wschodnia
Japonia SP 15 ZS 15 SO 14
Korea ZW 34 SP 25 SO 14
Filipiny UZN41 SP 13 ZW 11
Azja
Indie SP 49 ZW 13 PP 10
Turcja SP 29 ZS 26 SO 11
Europa Wschodnia
Wegry SP 53 ZW 10 TO 9
Polska - ogolnie SP 46 ZW 23 BSO 12
Polska - warszawscy maturzysci z$ 23 017 £2
Rosja SP 25 ZS 14 TO 12
Skandynawia
Dania ZW 36 SP 18 Z58
Finlandia SP 32 ZS 22 ZW 13

Norwegia ZS$ 30 SP 19 ZW 5



Europa

Niemcy SP 31
Wielka Brytania SP 21
Irlandia z8 15
Holandia SP 38
Szwajcaria SP 56

Legenda: SP - skazenie powietrza, ZW- zanieczyszczenie wody, UZN - utrata zasob6éw natural-
nych, BSO - brak sortowania odpadéw, O - odpady, TO - toksyczne odpady, Z$ - zanieczysz-

SO 21
ZS 15
SP 13
SO 18
SO 14

UZN 11
ZW 13
ZW 12
ZW 6
UZN 6

czenie $rodowiska, PP - problemy populacyjne, E - edukacja, GO - globalne ocieplenie

(0] Nie wiem Nie ma

MIOS

GO

Rycina Najistotniejsze problemy $rodowiskowe naszego kraju wskazane przez maturzystow

ze szko6t o nizszym (NPN) i wyiszym (WPN) poziomie nauczania.

Legenda: 2$ - zaniec”rszczenie $rodowiska, O - odpady, ES -edukacja $rodowiskowa, Dz.W -
dnkie wysypiska, R - recykling, MIO= - mata ilo$¢ oczyszczalni $ciekéw, WL - wycinanie laséw,

GO - globalne ocieplenie, FF - problemy populacyjne, DZ.O - dziura ozonowa

Romiee roztitiAi istotne ittfystycmu mpow nw p- (WDCL

(o] ES WL

PP

Rycina 1.2b. Najistotniejsze problemy $rodowiskowe naszego kraju wskazane przez maturzystki

ze szkot o nizszym (NPN) iwyzszym (WPN)poziomie nauczania.

Lezer.daial. na rycinie 1.2a

Romut ro*ttj+j KtoUu iUtfityx itu* ru panamie p< 0JM1



25

20
chiopcy

dziewczeta
15

10

is ES Dz.W R . Wi Dz.0
0 Nie wiem Nie ma MGCs GO PP

Rycina 12c. Najistotniejsze problemy $rodowiskowe naszego kraju wskazane przez maturzystow.

Legendaiaknarycinie 1.2a
Saiilct re i Kij istoto* ftaystycmle n* poziomie p< OO

Il. Dziatania w zakresie ochrony $rodowiska

ILI1. Odpowiedzialno$¢ za dziatania w ochronie $rodowiska

Obywatele wiekszosci panstw badanych przez Instytut Gallupa uwazajg, ze
najwiekszg odpowiedzialno$¢ za ochrone $rodowiska powinien ponosi¢ rzad.
Jedynie przedstawiciele Polski, Korei, Holandii i Finlandii uwazaja, ze powinien
za to odpowiadac biznes i przemyst. Odmienne zdanie majg warszawscy ma-
turzysci, ktorzy obywateli swojego kraju wymieniajg jako tych, ktérzy powinni
odpowiada¢ za ochrone Srodowiska (Tabela 11.1), natomiast odpowiedzialno$¢
rzadu zaklasyfikowali na drugim miejscu. Wedtug wynikéw badan w raporcie
Burgera (2000), w Polsce opinia o odpowiedzialnosci rzadu za ochrone $rodowi-
ska systematycznie malata w latach 1992-2000.

WSrdéd maturzystéw warszawskich brak jest r6znic w odpowiedziach ze
wzgledu na poziom nauczania, natomiast zdecydowanie wiecej dziewczat niz
chtopcow chce obarcza¢ odpowiedzialno$ciag za ochrone srodowiska pojedyn-
czego obywatela (Rye. 11.1). Podobne wyniki uzyskano ws$réd mtodziezy szkot
$rednich wojewddztwa opolskiego. Uwazajg oni réwniez, ze stan ochrony $ro-
dowiska zalezy w najwiekszym stopniu od indywidualnego obywatela oraz takze
wiecej dziewczat niz chtopcow jest tego zdania (Sotdra-Gwizdz, 2002).



Tabela I'1.1. Odpowiedzi obywateli réznych krajow na pytanie odno$nie instytucji i os6b
ponoszacych podstawowg odpowiedzialno$¢ za ochrone $rodowiska
w poszczegdlnych krajach. Dane Instytutu Gallupa oraz wyniki wkasne (podkreslenie).

Instytucje i osoby ponoszace odpowiedzialno$¢ za ochrone
Kraje $rodowiska (%)

Rzad Biznes i przemyst Obywatele

Stabo rozwinigte

Indie 44 16 34
Filipiny 49 8 43
Turcja 49 23 25
Chile 36 22 39
Polska - ogélnie 33 54 9
Polska - warszawscy maturzysci 12 11 Z0
Meksyk 41 12 43

Srednio rozwiniete

Brazylia 26 12 60
Wegry 48 20 25
Urugwaj 42 1 43
Rosja 55 28 9
Korea 31 37 28

Wysoko rozwiniete

Irlandia 61 16 19
Wielka Brytania 53 26 12
Holandia 35 39 23
Kanada 50 19 23
Niemcy 38 31 25
Dania 37 31 24
USA 44 2 29
Finlandia 40 43 12
Norwegia 57 21 17
Japonia 37 35 16

Szwajcaria 32 29 36
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Rycina N.1. Instytucje i osoby ponoszace podstawowa dpowiedzialnn ; za ochrone srodowiskaw

naszym kraju wskazane przez warszawskich maturzystow.
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11.2. Co wazniejsze: ochrona $rodowiska czy rozwoj ekonomiczny?

Odpowiedzi na to pytanie przedstawicieli réznych parnstw sg podobne, wska-
zujace, ze ochrona $srodowiska ma znaczenie priorytetowe wzgledem rozwoju
ekonomicznego. Najmniej osob gtosowato za takg opcjg w Indiach i Turcji (Tabela
11.2). W Polsce za wiekszym znaczeniem ochrony Srodowiska anizeli rozwoju
ekonomicznego wypowiadato sie 58% ankietowanych, natomiast wéréd matu-
rzystow warszawskich, az 72% wyrazito takg opinie. Wsrod tych ostatnich wiecej
chtopcéw z NPN niz WPN jest za priorytetem ochrony srodowiska. Czy wskazy-
watoby to na fakt, ze ,,bardziej wyksztatcone warstwy spoteczenstwa” nastawio-
ne s w tym przypadku egoistycznie, a te ,,mniej wyksztatcone” - altruistycznie?
Zagadnienie to nalezaloby zbada¢ na wiekszym materiale. W przypadku réznic
w odpowiedzi miedzy piciami, to wiecej dziewczat niz chtopcdw wypowiadata sie
ze wiekszym znaczeniem ochrony $rodowiska (Rye. 11.2).

Wyniki badan przedstawione przez Instytut Na Rzecz Ekorozwoju wskazuja,
ze od 1992 do 2000 roku zmniejszyta sie liczba Polakéw wybierajacych ochro-
ne srodowiska jako priorytet w stosunku do rozwoju ekonomicznego (Burger,
2000).



Tabela 11.2. Odpowiedzi obywateli r6znych panstw na pytanie, co jest wazniejsze dla danego
kraju: ochrona srodowiska czy rozw6j ekonomiczny. Tylko odpowiedzi wyboru $rodowiska jako
priorytetu sg wziete pod uwage. Dane Instytutu Gallupa oraz wyniki wtasne (podkreslenie).

Wybor ochrony srodowiska kosztem obnizenia

Kraje rozwoju ekonomicznego (%)
Stabo rozwiniete
Indie 43
Filipiny 59
Turcja 43
Chile 63
Polska- ogdlnie 58
Polska - warszawscy maturzysci 72
Meksyk 72
Srednio rozwiniete
Brazylia 71
Wegry 53
Urugwaj 64
Rosja 56
Korea 63
Wysoko rozwiniete
Irlandia 65
Wielka Brytania 56
Holandia 58
Kanada 68
Niemcy 73
Dania 77
USA 59
Finlandia 72
Norwegia 72
Japonia 58

Szwajcaria 62



Rycina 1U . Wskazanie priorytetu: ockroita Srodowiska czy rozw6j ekonomiczny przez
maturzystéw warsiawskich ze szkol onizszym (NP14)iwyiszym (WPN)poziomie nauczania oraz
zaleznie od pici. R
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I11. Ocena szesciu lokalnych probleméw $rodowiskowych

Ciekawie przedstawiajg sie odpowiedzi obywateli dwudziestu dwdéch panstw,
ktérzy ocenili kazdy z szesciu problemdw stanowigcych zagrozenie dla ich $ro-
dowiska lokalnego. Zestawienie w tabeli Il1l. 1 uwzglednia tylko te problemy, kt6-
re zostaty wybrane przez ankietowanych jako bardzo wazne. W krajach wysoko
rozwinietych (Skandynawia, Europa Zachodnia i Ameryka P6tnocna) niewielki
procent badanych uwazato, ze problemy takie jak: niska jako$¢ wody i powietrza,
skazona gleba, nieodpowiednie odprowadzanie Sciekdw, przeludnienie i hatas sg
problemami bardzo waznymi w ich miejscowosci. Wiekszo$¢ obywateli pozo-
statych krajéw na pierwszy plan wysuneto problem nieodpowiedniego odpro-
wadzania Sciekow. Przedstawiciele Polski uwazali, ze najwigkszym problemem
ich lokalnego $rodowiska jest niska jako$¢ wody i powietrza. Tak samo uwazajg
obywatele Indii, Brazylii i Rosji. Podobnie, cho¢ w nieco mniejszym procencie,
uwazaja ankietowani maturzysci w przypadku Warszawy. Wsréd nich chiopcy
z NPN sa bardziej zaniepokojeni jakoScig wody niz chtopcy z WPN, jak rowniez
dziewczeta bardziej niz chtopcy (Ryc.Ill.1a i b). W przypadku jako$ci powietrza
brak jest réznic istotnych statystycznie miedzy porownywanymi grupami matu-
rzystow.



Tabela I'11.1. Odpowiedzi obywateli na pytanie odnosnie oceny waznos$ci réznych probleméw
Srodowiskowych w ich krajach. Tylko odpowiedzi na rzecz bardzo waznych
sg wziete pod uwage. Dane Instytutu Gallupa oraz wyniki wiasne (podkreslenie).

Problemy $rodowiskowe lokalnej miejscowosci (%)

Kraje .Nisk,a, .Nisk,a, Skazona Nieodpowiedn.ie Przelud- Duy
Jakose Jak'osc gleba Odpljoyvatljzanle nienie hatas
wody powietrza Sciekow

Ameryka Pin.
Kanada 17 16 1 21 6 5
USA 22 18 12 18 11 7
Ameryka tacinska
Brazylia 43 30 24 49 21 24
Chile 13 18 17 34 9 17
Meksyk 25 21 25 39 23 23
Urugwaj 7 9 9 25 8 10
Azja Wschodnia

Japonia 14 12 9 15 5 8
Korea 35 32 14 40 18 28
Filipiny 23 12 11 30 19 13
Azja

Indie 49 53 19 45 45 49
Turcja 42 37 27 62 38 29

Europa Wschodnia
Wegry 15 19 12 17 5 9
Polska - ogélnie 62 61 51 55 10 24
::;Snqu N ;'Zirssczlaw a1 40 25 39 16 29
Rosja 39 40 29 40 10 12
Skandynawia

Dania 5 4 4 3 1

Finlandia 17 19 15 12 4 4
Norwegia 13 12 10 1 8

Europa

Niemcy 15 21 15 15 11 16
Wielka Brytania 23 21 14 21 14 17
Irlandia 16 10 8 13 6

Holandia 1 5 5 2 5 4

Szwajcaria 7 15 5 8 9 16
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Rycina LLa. Ocenaproblemu niskiej jakosciwodyprzez warszawskich maturzystéw ze szkét o
nizszym (NPN) iwyzszym (WPN)poziomie nauczania.
Roznice rozktadu istotne statystycznie na poziomie p<0t05
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Rycina MLL. Ocenaproblemu niskiej jako$ciwodyprzez warszawskich maturzystéw.
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IV. Przyczyny obecnego stanu zanieczyszczenia Srodowiska
i dzialania zapobiegajgce

IV.1 Przyczyny stanu zanieczyszczenie Srodowiska w poszczegdlnych krajach

Ocena przyczyn, ktére majg najwiekszy wptyw na stan zanieczyszczenia $ro-
dowiska dokonana przez przedstawicieli dwudziestu dwdch paristw jest przedsta-
wiona w tabeli IV. 1 Wynika z niej, ze wigkszos$¢ ankietowanych, z szesciu réznych



przyczyn odpowiedzialnych za stan zanieczyszczenia Srodowiska, w najwiekszym
stopniu obwinia rzemiosto i przemyst. Podobne wyniki uzyskano dla Polski.
W czesci krajow wysoko rozwinietych (Kanada, Niemcy, Dania, USA, Norwegia,
Szwajcaria) oraz na Filipinach za jedng z wazniejszych przyczyn zanieczyszczenia
uwazane tez byly odpady. Takze warszawscy maturzysci w pierwszej kolejnosci za
stan zanieczyszczenia srodowiska obarczajg odpady, za$ na drugim miejscu winig
0 to rzemiosto i przemyst. W odpowiedziach tych nie ma réznic wsrdd chtopcow
w zaleznos$ci od poziomu nauczania, natomiast wiecej dziewczat z WPN oraz wie-
cej dziewczat niz chtopcdw ogdtem wyraza takg opinie (Rye. IV.laib).

Tabela IV.1. Odpowiedzi obywateli na pytanie odnosnie przyczyn, z ktérych mogty wyniknaé
problemy $rodowiskowe w ich krajach. Tylko odpowiedzi odnosnie duzego wptywu zostaty
wziete pod uwage. Dane Instytutu Gallupa oraz wyniki wtasne (podkreslenie).

Przyczyny obecnego stanu zanieczyszczenia $rodowiska (%)

Kraj Pr?eIL.Jd- Rzad  Odpady Poziom W.y- Ezemioslo Osiqgnie_cia
nienie ksztatcenia  iprzemyst technologiczne
Stabo rozwinigte

Indie 74 43 47 61 56 43
Filipiny 65 48 66 54 61 64
Turcja 56 54 57 75 69 62
Chile 28 27 54 66 71 59
Polska - ogdlnie 7 39 36 38 70 69
r:‘:::;;lé"c"iarszawscy 20 50 63 34 52 40
Meksyk 64 52 69 68 72 69
Srednio rozwiniete
Brazylia 30 47 58 61 70 60
Wegry 12 26 37 28 64 56
Urugwaj 17 45 34 68 77 63
Rosja 17 55 54 48 69 63
Korea 32 50 61 41 73 58
Wysoko rozwiniete
Irlandia 13 37 57 47 61 53
Wielka Brytania 25 37 60 39 65 53
Holandia 12 12 31 8 40 20
Kanada 12 39 68 42 63 53
Niemcy 32 40 68 30 68 53
Dania 4 16 44 15 35 24
USA 36 45 73 53 69 50
Finlandia 5 20 40 15 49 31
Norwegia 6 18 47 21 47 34
Japonia 1 30 41 23 46 35

Szwajcaria 20 19 56 17 44 34



Rycina IV .la, Ocena wptywu odpadéw na zanieczyszczenie srodowiskaw Pokce dokonanapnci
warszawskie maturzystki ze szkoto nizszym (NPN) i wyzszym (WPN) poziomie nauczania.
Remueit jtiidu irtttot rtrfyrtytmitnip « w w p<0,001
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Rycina 'Y.lIb. Ocenawptywu odpadow na zanieczyszczenie Srodowiskaw Pokce dokonanaprzez

warszawskich maturzystow.
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IV.2. Dziatania dla rzagdéw, pomocne w rozwigzywaniu problemow
Srodowiskowych

Dziatania, ktére mogtyby by¢ pomocne dla rzgdu w celu rozwigzywania
problemoéw Srodowiskowych obejmowaty sze$¢ wskazan (Tabela 1V.2). Dziesiec¢
panstw, w tym Polska opowiedziato sie za bardziej restrykcyjnym prawem dla
rzemiosta i przemystu. Podobnie uwazajg warszawscy maturzysci. Na drugim



miejscu wskazaniem dla rzadu byt zakaz sprzedazy niebezpiecznych produktow,
za ktdrym wypowiedziaty sie gtownie panstwa wysoko rozwiniete. Obywatele
niektdrych panstw byli za popieraniem badan naukowych na pierwszym miej-
scu i nalezg do nich Filipiny, Meksyk, Wielka Brytania, Dania i Finlandia. Takze
Polacy wskazywali na wazno$¢ badan naukowych na réwni z restrykcjami dla
rzemiosta i przemystu.

Wyniki niniejszych badan wskazuja, ze wiecej chtopcéw z NPN jest zdecydo-
wanie za bardziej restrykcyjnym prawem dla rzemiosta i przemystu niz chtopcow
z WPN oraz uwaza tak wiecej dziewczat niz chtopcéw (Ryc.lV.2a i b).

Tabela IV.2. Odpowiedzi obywateli na pytanie odnosnie dziatan pomocnych dla rzgdéw ich
krajow w rozwigzywaniu probleméw $rodowiskowych. Tylko odpowiedzi zdecydowanie za tymi
dziataniami sa wziete pod uwage. Dane Instytutu Gallupa oraz wyniki wiasne (podkreslenie).

Dziatania pomocne w rozwigzywaniu probleméw $rodowiskowych (%)

Bardziej Bardziej . . Zakaz
restrykcyjne  restryk-  on-  Poplera- - Ogranicze- sprzedaz
Kraje yxeyl .y trola  nie badan  nie eksportu . P . y
prawo dla cyjne niebezpiecz-
- uro- nauko- bogactw
rzemiosta prawo dla . nych
. . dzen wych naturalnych ,
iprzemystu obywateli produktow
Stabo rozwiniete
Indie 69 60 71 55 35 51
Filipiny 68 66 69 70 54 47
Turcja 76 74 69 75 52 47
Chile 73 65 49 73 42 78
Polsk -
O,S a.l 54 53 42 54 40 49
ogolnie
Polska -
warszawscy 52 55 11 51 0 22
maturzysci
Meksyk 71 72 71 74 60 73
Srednio rozwiniete
Brazylia 82 77 73 78 52 66
Wegry 51 39 20 48 24 50
Urugwaj 83 83 77 80 55 89
Rosja 85 77 22 67 63 65
Korea 79 60 31 76 44 65
Wysoko rozwiniete
Irlandia 68 58 45 66 32 68
Wielka 67 42 51 68 33 65
Brytania
Holandia 65 45 20 54 19 57
Kanada 68 50 63 61 34 69
Niemcy 74 49 37 67 31 69

Dania 44 43 13 59 14 59
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Rycina IY.2a. Odpowiedziwarszawskich maturzystéw ze szk6l o nizszym (NPN) i wyzszym (WPN)

poziomie nauczania na pytanie czy konieczne sg bardziej restrykcyjne prawo dlarzemiosta i
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Rycina IV 3. O”onzedzi warszawskich maturzystdw napytanie czy konie« ne sgbardziej

restrykcyjne prawo dla rzemiosta i przemystu w celu rozttigzywania probleméw $rodowiskowych?

Rcirdcer<Alidu Gtetnt rtityrtytmitni pcadtitp -(,001



IV.3. Wzrost kosztéw produkcji rzemie$lniczej i przemystowej jako
konsekwencja zwiekszonych wydatkéw na ochrone $rodowiska

Za gotowoscig ptacenia wyzszych cen za produkty, aby rzemieslnicy i prze-
myst mogli lepiej chroni¢ srodowisko naszego zycia byta wiekszo$¢ ankietowa-
nych z painstw wysoko rozwinietych (z wyjatkiem Japoni). Reprezentanci Filipin,
Polski, Turcji, Wegier, Rosji i Japoni, czyli w wiekszosci krajéw stabo i Srednio
rozwinietych, wypowiedzieli sie w wiekszosci przeciwko ptaceniu wyzszych cen
za produkty (Tabela 1V.3). Natomiast nieco wiecej niz potowa warszawskich ma-
turzystow, podobnie jak przedstawiciele krajow wysoko rozwinietych, wyrazili
zgode na takie dziatania.

Wyniki niniejszych badan wskazujg rowniez, ze nieco wiecej maturzystow
z WPN oraz wiecej dziewczat niz chtopcow dla catosci materiatu wyraza zgo-
de na ptacenie wyzszych cen, ale réznice te nie sg istotne statystycznie. Badania
CBOS-u wykazaty natomiast, ze wérdd Polakéw maleje che¢ ptacenia wiekszych
cen za rdznego rodzaju produkty celem zdobycia funduszy na ochrone srodowi-
ska. W 1993 roku gotowosc¢ taka wyrazito 83% ankietowanych, w 1997 - 85%,
aw 2000 - 78% (Burger, 2000), a wiec warto sie zastanowi¢ czy ma na to wptyw
zjawisko ubozenia ogétu spoteczenstwa, czy tez zwiekszanie potrzeb ,,konsump-
cyjnych” nad ,,bytowymi” (mie¢ nad by¢).

Tabela IV.3. Odpowiedzi obywateli réznych krajéw na pytanie odno$nie zgody na ptacenie
wyzszych ceny za produkty, aby producent miat $rodki finansowe dla celéw ochrony
Srodowiska. Tylko odpowiedzi pozytywne sa wziete pod uwage. Dane Instytutu
Gallupa oraz wyniki wtasne (podkreslenie).

Zgoda na ptacenie wyzszych cen za produkty by chroni¢

Kraje srodowisko (%)
Stabo rozwinigte
Indie 56
Filipiny 30
Turcja 44
Chile 64
Polska - ogélnie 49
Polska - warszawscy maturzysci 51
Meksyk 59
Srednio rozwiniete
Brazylia 53
Wegry 49
Urugwaj 55
Rosja 39

Korea 71



Wysoko rozwiniete

Irlandia 60
W ielka Brytania 70
Holandia 65
Kanada 61
Niemcy 59
Dania 78
USA 65
Finlandia 53
Norwegia 73
Japonia 31
Szwajcaria 70

IV.4. Wptyw indywidualny i grupowy na rozwigzywanie
probleméw $rodowiskowych

Wplyw grupy obywateli, w poréwnaniu z dziataniami indywidualnymi, na
rozwigzywanie probleméw Srodowiskowych zostat oceniony odmiennie przez
mieszkancow ankietowanych panstw w raporcie Gallupa (Tabela IV.4). Obywatele
krajow wysoko rozwinietych uwazali, ze wptyw ten jest duzy W wiekszosci kra-
jow stabo i Srednio rozwinietych ankietowani twierdzili, ze wptyw ten jest bardzo
duzy Natomiast Polska i Wegry nalezg do jedynych panstw, ktérych obywatele
wypowiedzieli sie w wiekszosci za matym wptywem grupy obywateli na ten pro-
blem.

Mtodziez warszawska opowiedziata sie w wiekszosci za bardzo duzym
wptywem grupy obywateli na rozwigzywanie probleméw srodowiskowych i nie
stwierdzono istotnych rdznic w zaleznos$ci od poziomu wyksztatcenia i pici.

Tabela IV.4. Odpowiedzi na pytanie odnosnie wptywu grupy obywateli na rozwigzywanie
probleméw $rodowiskowych. Dane Instytutu Gallupa oraz wyniki wtasne (podkres$lenie).

Wplyw grupy obywateli na rozwigzywanie probleméw $rodowiskowych

Kraj (%)
Bardzo duzy Duzy Maty Zaden
Stabo rozwinigte
Indie 39 41 14 3
Filipiny 57 36 5 1
Turcja 51 28 11 4
Chile 47 33 16 3
Polska - ogélnie 17 25 36 16
Polska - warsfze}wscy 42 ” 12 4
maturzysci

Meksyk 59 27 7 4



Srednio rozwiniete

Brazylia 47 28 15 7
Wegry 9 20 40 26
Urugwaj 41 32 17 7
Rosja 17 30 28 15
Korea 48 46 4 >0,05
Wysoko rozwiniete
Irlandia 43 33 15 4
Wielka Brytania 30 40 22 6
Holandia 17 51 24 4
Kanada 43 44 10 2
Niemcy 13 52 25 5
Dania 22 44 24 8
USA 38 43 12 3
Finlandia 19 42 35 1
Norwegia 43 38 1 4
Japonia 1 40 25 7
Szwajcaria 36 47 14 1

IV.5. Indywidualny wktad w ochrone Srodowiska

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli IV.5, udziat obywateli 22
krajow w réznego rodzaju akcjach na rzecz ochrony srodowiska polega przede
wszystkim na unikaniu uzywania szkodliwych produktéw. Na drugim miejscu
znajduje sie odwiedz wskazujgca, ze obywatele starajg sie gtosowac¢ na kandyda-
ta zajmujacego sie ochrong Srodowiska. W najmniejszym stopniu ankietowani
przyznaja sie, ze dziatajg w organizacjach na rzecz ochrony srodowiska.

Wiekszo$¢ warszawskich maturzystow unika uzywania szkodliwych produk-
tow. Na drugim miejscu jestjednak deklaracja dziatania w organizacji, podobnie
jak wypowiedzieli sie obywatele Filipin i Korei. Wyniki te dla mtodziezy polskiej
raczej nie dziwig, gdyz wiekszos¢ licealistow nie miata jeszcze mozliwosci wziecia
udziatu w wyborach parlamentarnych czy samorzadowych

Gtoéwne roznice miedzy poziomami nauczania wérdéd maturzystow warszaw-
skich dotycza dziatania w organizacjach na rzecz ochrony Srodowiska, do ktdrej
przyznaje sie wiecej chtopcow z NPN niz z WPN natomiast az 49% chtopcéw
i 35% dziewczat z WPN nie przejawia zadnej aktywnosci (w NPN jest to odpo-
wiednio 30% i 15%; Ryc.IV.5a,b,c). Takze wiecej dziewczat niz chtopcow unika
uzywania szkodliwych produktéw. Podobne wyniki uzyskano w trakcie badan
mtodziezy szkot srednich na Opolszczyznie (Sotdra-Gwizdz, 2002), gdzie czesta
forma aktywnosci na rzecz ochrony srodowiska polegata na unikaniu uzywania
szkodliwych produktow. Czynito to takze wiecej dziewczat niz chtopcow (odpo-
wiednio 51 i 40,5%).



Tabela IV.5. Odpowiedzi obywateli na pytanie odnos$nie uczestnictwa w trzech rodzajach akcji na
rzecz ochrony $rodowiska. Dane Instytutu Gallupa oraz wyniki wtasne (podkreslenie).

Udziat w akcjach na rzecz ochrony $rodowiska %

Unikanie szkodliwych Dziatanie w or-  Gtosowanie lub dziatanie

Kraje
produktow ganizacji na rzecz kandydata%
Ameryka Pdtnocna
Kanada 77 12 15
USA 57 11 19
Ameryka tacinska
Brazylia 26 4 9
Chile 75 10 13
Meksyk 49 8 1
Urugwaj 49 6 7
Azja Wschodnia
Japonia 40 4 14
Korea 49 10 6
Filipiny 56 42 12
Azja
Indie 27 18 19
Turcja 50 8 22
Europa Wschodnia
Wegry 41 6 12
Polska - ogdlnie 41 9 22
Polsk;au\:\;:;sézcaiwscy 524 M £3
Rosja 42 3 24
Skandynawia
Dania 65 10 18
Finlandia 72 5 21
Norwegia 70 6 23
Europa
Niemcy 81 10 18
Wielka Brytania 75 10 10
Irlandia 63 9 17
Holandia 68 7 21

Szwajcaria 83 9 32
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Rycina IViia. Uczestnictwo w akcjach nam ci ochrony $rodowiska przez warszawskich
maturzystéw ze szkét o nizszym (TNeN) i wyzszym (WPN)poziomie naliczania.
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Rycina 'Y 5b. Uczestnictwo w akcjach na rzecz ochrony $rodowiskaprzez warszawskie
matrurzystki ze szkdl o nizszym (NPN) i wyzszym (WPN) oz'iomie nauczania.
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Uni kanie szkodliwych produktéw Gtlosowanie lub dziatanie na rzecz kandydata

Akywnos$é na rzecz 0$ Brak aktywnosci

Rycina I'Y.5c. Uczestnictwo w akcjach na rzecz ochrany $rodowiskaprzez warszawskich
maturzystow.
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V. Globalne rozwigzywanie probleméw $rodowiskowych

V.I. Problemy $rodowiskowe w skali $wiatowej

Odpowiedzi przedstawicieli dwudziestu dwoch krajéw, ktérzy oceniali rézne
problemy $rodowiskowe na $wiecie znajdujg sie w tabeli V.l. Pod uwage zostaty
wziete tylko problemy, ktore oceniono jako bardzo wazne. Ankietowani z kra-
jow skandynawskich, Europy Zachodniej (z wyjgtkiem Irlandii), Brazylii, Filipin
oraz warszawscy maturzysci za najwazniejszy problem $wiata uwazali giniecie
laséw i dzungli tropikalnych. Na uwage zastuguje fakt, ze nie przypadkowo 78%
Brazylijczykow opowiedziato sie za tym problemem, gdyz wiasnie w tym zakatku
Swiata wyrab olbrzymich potaci dzungli tropikalnych jest porownywany do nisz-
czenia ,,ptuc Swiata” Reprezentanci Ameryki Péinocnej, Polski, Rosji oraz Irlandii
w wiekszosci za bardzo wazny potraktowali problem zanieczyszczenia wéd, jezior
i oceandw. Na skazenie powietrza, jako najwazniejszy problem, wskazali obywatele
Korei, Indii, Turcji i Wegier. Za dziurg ozonowag byli natomiast obywatele Chile,
Urugwaju i Japonii. Jedynie obywatele Meksyku uwazali, ze najwazniejszym pro-
blemem $rodowiskowych na $wiecie jest giniecie roslin i zwierzat.

Odpowiedzi mtodziezy warszawskiej nie réznity sie istotnie miedzy dwoma
poziomami nauczania oraz ptciami.



Tabela V.l. Odpowiedzi obywateli r6znych krajow na pytanie odnos$nie oceny waznosci
probleméw $rodowiskowych nekajacych caty $wiat. Tylko odpowiedzi na rzecz bardzo waznych
sg wziete pod uwage. Dane Instytutu Gallupa oraz wyniki wtasne (podkreslenie).

Problemy $rodowiskowe na $wiecie (%)

Zanieczysz- Giniecie

. Zanieczysz- Erozja R . Glo- .
czenie . Giniecie lasow Dziura
Kraje Srodowiska /cze_nle' gleby, roslin i dzungli . ozono-
i skazenie V.VOd' jez]IOI’ uFrata_l i zwierzat tropikal- ome.ple- -wa
powietrza i oceanéw  ziemi nych nie
Ameryka Pdinocna.
Kanada 61 77 57 57 70 58 70
USA 60 71 54 50 63 47 56
Ameryka tacinska
Brazylia 70 69 56 74 78 71 74
Chile 73 77 64 72 72 59 78
Meksyk 7 78 77 81 80 62 71
Urugwaj 78 77 69 76 80 70 84
Azja Wschodnia
Japonia 43 43 29 37 47 47 55
Korea 55 49 27 33 24 47 54
Filipiny 49 46 42 45 65 40 36
Azja
Indie 64 50 35 48 54 36 40
Turcja 72 61 54 61 63 45 59
Europa Wschodnia
Wegry 54 53 42 47 46 33 47
[Doolzlgallnie 78 80 73 76 72 60 67
Polska
- warszaw- 44 57,7 345 51,9 59,7 403 517
scy matu-
rzysci
Rosja 71 74 63 61 65 41 59
Skandynawia
Dania 61 72 42 62 84 55 65
Finlandia 58 67 52 48 71 34 61
Norwegia 69 55 61 80 66 66 70
Europa
Niemcy 61 70 55 69 80 73 78
\évr';t'::ia 52 72 51 60 79 62 65
Irlandia 63 74 52 55 67 63 68
Holandia 30 43 36 45 70 36 47

Szwajcaria 62 69 46 61 78 62 68



W Tabeli V.2 przedstawione zostaty pozytywne opinie obywateli 22 krajow
odnosnie wktadu finansowego rzadu do miedzynarodowej agencji w celu rozwig-
zywania globalnych problemoéw $rodowiskowych. Obywatele wszystkich krajow
(zwiaszcza wysoko rozwinietych) w wiekszosci wyrazili zgode na takie dziatania
ze strony ich panstwa. Polska w tym rankingu zajmuje trzynaste, natomiast war-

V.2. Wkiad finansowy rzadéw poszczeg6lnych krajow
w rozwigzywaniu globalnych probleméw $rodowiskowych

szawska mtodziez dziewietnaste miejsce.

Taka postawe wsrod miodziezy warszawskiej wybiera istotnie wiecej dziew-
czat z WPN niz z NPN, jak rowniez wiecej badanych dziewczat niz chtopcow

(Ryc. V.2ai b)

TabelaV.2. Odpowiedzi obywateli r6znych krajow na pytanie odnosnie opinii dotyczacej

wktadu finansowego poszczegdlnych krajow do miedzynarodowej agencji w celu rozwigzywania
globalnych probleméw Srodowiskowych. Tylko pozytywne odpowiedzi sg wziete pod uwage.

Dane Instytutu Gallupa oraz wyniki wtasne (podkreslenie).

Kraje

1 Finlandia

2. Holandia

3. Wielka Brytania
4. Wegry

5. Korea

6. Norwegia

7. Niemcy

8. Rosja

9. Irlandia

10.
11
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.

Szwajcaria
Japonia

Dania

Polska - ogélnie
Meksyk

Kanada

Turcja

Indie

Filipiny

Polska - warszawscy maturzysci
USA

Chile

Urugwaj
Brazylia

Opinie za wktadem finansowym kazdego kraju
(%)
90
89
89
84
82
82
82
79
79
79
78
78
78
77
77
75
75
75
Z5
74
69
61
57
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Rycina Y 4;i. Opiniawarszawskich maturzystek ze szk6tonizszym (NPN) i wyzszym (WPN)
poziomie nauczania odnosnie wktadu finansowego Polski do miedzynarodowej agencji w celu
rozwigzywania globalnych probleméw $rodowiskowych.
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Rycina V.2h. Opiniawarszawskich maturzystéw odnos$nie wktadu finansowego Polski do

miedzynarodowej agencjiw celu rozwigzywnia globalnych probleméw Srodowiskowych.
Remittrtih du irtofnt ftdyitytmitm p«B«Tii p<0,001

V.3. Odpowiedzialno$¢ krajow za obecny stan zanieczyszczenia
Srodowiska

Wyniki dotyczace wskazania krajow, ktére sa odpowiedzialne za problemy
Srodowiskowe przedstawione sg w tabeli V.3. Wiekszo$¢ obywateli krajow o ni-
skim i Srednim poziomie ekonomicznym oraz warszawscy maturzysci wskazali
zaréwno kraje rozwijajace sie jak i rozwiniete jako odpowiedzialne za problemy



Srodowiskowe Swiata. Natomiast ankietowani z Turcji, Polski oraz z wiekszosci
panstw wysoko uprzemystowionych, uwazaja, ze kraje o wysokim poziomie eko-
nomicznym sg winne globalnemu zanieczyszczeniu $Srodowiska. Korea z kolei
jako jedyna, w pierwszej kolejnosci obarczyta odpowiedzialnos$cig za ten pro-
blem kraje rozwijajace sie.

Wyniki badan przedstawione w niniejszej pracy wskazuja, ze wiecej dziew-
czat z WPN niz z NPN oraz dziewczat ogotem obarcza odpowiedzialnoscig za
ten stan rzeczy kraje rozwiniete, natomiast wiecej dziewczat z NPN i chtopcow
ogotem obarcza odpowiedzialnos$cig kraje rozwijajace sie (Ryc.V.3).

Tabela V.3. Odpowiedzi obywateli r6znych krajéw na pytanie odno$nie krajéw odpowiedzialnych
za obecne problemy $rodowiskowe. Dane Instytutu Gallupa oraz wyniki wtasne (podkreslenie).

Kraje odpowiedzialne za problemy Srodowiskowe (%)

Kraje L . . .
Rozwiniete Rozwijajace sie Oba typy krajow
Stabo rozwinigte
Indie 31 13 46
Filipiny 30 14 54
Turcja 40 13 38
Chile 37 9 50
Polska - ogélnie 45 7 39
Polska - warszawscy maturzysci 27 24 42
Meksyk 37 6 50
Srednio rozwiniete
Brazylia 32 8 56
Wegry 28 9 56
Urugwaj 38 5 49
Rosja 30 5 56
Korea 33 37 23
Wysoko rozwiniete

Irlandia 40 4 46
Wielka Brytania 37 6 50
Holandia 53 2 40
Kanada 38 3 56
Niemcy 55 4 37
Dania 64 5 27
USA 29 4 61
Finlandia 58 5 33
Norwegia 65 3 26
Japonia 41 1 28
Szwajcaria 46 5 46



Rozwinigte Oba typy krajow Rozvgijaj”ce: sie
Roivvijajace iig Rozwinigte Oba typy krajow

Rycina V J. Odpowiediiwarszawskich maturzystéw w zaleznos$ci od szkét z nizszym (NPN) i
wyzszym (WPN)poziomem nauczania oraz w zalezno$ci odpici, na pytaniejktére kraje sja

odpowiedzialne za obecne problemy $rodowiskowe na $wiecie?
R&miitrodiadu uttm; urept guatirapt Q00L

Na zakonczenie niniejszej prezentacji wynikéw nalezy stwierdzié¢, ze na wiek-
szo$¢ pytan mtodziez z dwoch ré6znych pozioméw nauczania odpowiedziata po-
dobnie, ale r6zne odpowiedzi uzyskano w pewnych kluczowych problemach, i sg
one podane w podsumowaniu.

Dos$¢ duze réznice wystapity w odpowiedziach chtopcéw i dziewczat.
Dziewczeta bardziej zdecydowanie i z wiekszym zaangazowaniem wypowiadaty
sie na prawie kazdy temat dotyczacy wspotczesnych probleméw srodowiskowych.
By¢ moze podtoza tego zjawiska nalezatoby szuka¢ w ich wiekszej wrazliwosci na
czynniki srodowiskowe (ekosensytywnosci - percepcja bodzcow), ktdra jest za-
razem ostong przed znacznymi biologicznymi zmianami dostosowawczymi do
nowych warunkow, ktére moga by¢ niekorzystne dla organizmu przysztej matki
i jej ptodu (Wolanski, 2005).

4. Podsumowanie

1. Warszawscy maturzysci lepiej ocenili jako$¢é swojego srodowiska lokalnego
niz srodowiska na $wiecie. Informacje taka podato wiecej dziewczat ze szkot
owyzszym (WPN) niz nizszym (NPN) poziomie nauczania. Podobna ocena
charakteryzowata wiekszos$¢é obywateli 22 panstw.

2. Zdaniem maturzystow najwazniejszym problemem $rodowiskowym Polski
jest ogblne zanieczyszczenie, a nastepnie problem z odpadami i ich sortowa-
niem. Waznym spostrzezeniem jest jednak fakt, Zze istotnie wiecej maturzy-
stdw obojga ptci z NPN (28%) niz WPN (13%) nie potrafito odpowiedzie¢ na
to pytanie, co wskazuje na konieczno$¢ wprowadzenia edukacji ekologicznej



10.

do wszystkich typow szkdt. Obywatele 22 paristw najczesciej wskazywali na
skazenie powietrza i zanieczyszczenie wody, jako najwazniejszy problem ich
krajow.

Maturzysci w wigkszo$ci uwazaja, ze odpowiedzialno$¢ za ochrone srodowi-
ska powinna znajdowac sie w rekach mieszkaricéw danego kraju i tak uwaza
wiecej dziewczat niz chtopcéw. Wedtug obywateli wiekszosci paistw rola ta
powinna przypadac¢ rzadowi.

Wedtug warszawskich maturzystow ochrona srodowiska jest zadaniem prio-
rytetowym wzgledem rozwoju ekonomicznego. Tak uwaza wiecej uczniéw
ze szk6t o NPN niz WPN oraz wiecej dziewczat niz chtopcow. Podobna jest
opinia wiekszosci obywateli 22 panistw.

Mtodziez warszawska uwaza, ze najwiekszym problemem ich lokalnego $ro-
dowiska jest niska jako$¢ wody i powietrza. Odnosnie jakosci powietrza tak
wypowiada sie wiecej chtopcéw z NPN niz z WPN oraz wiecej dziewczat niz
chtopcéw. Podobnie uwaza wiekszos$¢ obywateli Azji, Europy Wschodniej
i Zachodniej oraz Skandynawii.

Przyczyne obecnego stanu zanieczyszczenia srodowiska w Polsce maturzy-
$ci widzg w odpadach. Uwaza tak wiecej dziewczat ze szkdt o wyzszym niz
nizszym poziomie nauczania oraz generalnie wiecej dziewczat niz chtopcow.
Wiekszos$¢ ankietowanych z 22 krajow za ten stan rzeczy w swoich krajach
obwinia rzemiosto i przemyst.

Dziatania pomocne dla rzadu odnosnie rozwigzywania problemow srodowi-
skowych to zdaniem maturzystow bardziej restrykcyjne prawo dla rzemio-
sta i przemystu. Tak uwaza wiecej chtopcow z NPN niz z WPN oraz wiecej
dziewczat niz chtopcow. Podobnie wypowiedziata sie prawie potowa ankie-
towanych panstw, w tym Polska. Obywatele krajéw wysoko rozwiniete opo-
wiedzieli sie gtéwnie za zakazem sprzedazy niebezpiecznych produktow.
Nieco ponad potowa maturzystéw wypowiedziata sie za zgodg na ptacenie
wyzszych cen za produkty, aby rzemiosto i handel mogty skutecznie chroni¢
Srodowisko. Tak tez uwaza wiekszo$¢ ankietowanych w krajach wysoko roz-
winietych. Jedynie obywatele pieciu panstw o niskim i $rednim dochodzie,
jak rowniez z Japonii, wypowiedzieli si¢ przeciw podwyzszaniu cen.
Maturzysci warszawscy uwazajg, ze wptyw grupy obywateli na rozwigzywa-
nie problemdéw $rodowiskowych jest duzo wiekszy niz dziatania indywidual-
ne. Podobnie wypowiedziata sie wiekszos¢ przedstawicieli badanych panstw,
a jedynie Polacy i Wegrzy w badaniach Gallupa uwazajg, ze wptyw ten jest
maty.

Wedtug maturzystow ich indywidualny wktad w ochrone srodowiska polega
przede wszystkim na unikaniu uzywania szkodliwych produktéw. Czyni tak
wiecej dziewczat niz chtopcow. Podobnie wypowiada sie wiekszo$¢ ankieto-
wanych na $wiecie.



11. Za najwazniejszy problem na Swiecie maturzysci uwazajg giniecie lasow
i dzungli tropikalnych. Tak tez wypowiedziata sie wiekszo$¢ obywateli krajow
Europy Zachodniej i Skandynawii oraz Brazylijczycy, Filipinczycy i Polacy

12. Warszawscy maturzysci w wiekszosci wyrazili zgode na wktad finansowy
Panstwa do agencji miedzynarodowej w celu rozwigzywania problemow
Srodowiskowych. Tak uwaza wiecej dziewczat z WPN niz z NPN oraz wiecej
dziewczat niz chtopcdw. Takie jest tez zdanie wiekszosci obywateli wszyst-
kich ankietowanych 22 panstw.

13. Odpowiedzialnos$cig za zagrozenie $Srodowiskowe na $wiecie maturzysci
obcigzyli zarbwno panstwa rozwiniete jak i rozwijajace sie. Tak uwaza wie-
cej dziewczat z WPN niz z NWP oraz wiecej dziewczat niz chtopcow. Takie
samo zdanie majg obywatele wiekszos$¢ krajow stabo i srednio rozwinietych,
podczas gdy mieszkancy krajow wysoko rozwinietych winig gtownie swoje
panstwa za ten stan rzeczy.

14. W wiekszosci pytan to dziewczeta, bardziej niz chtopcy, wykazywali wrazli-
wos¢ na problemy srodowiskowe.
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Ankieta un temat probleméw $rodowiskowych 2003 (wybranepytania wg ankiety instytutu Gallupa)

Prosze zakresli¢ ple¢: I K | | M | i poda¢ nazwe szkoty

1 (i), lak nerni&HZ jako$¢ §rodowi*ka W Naszym Kraju? ...........(prosze wpisaé thdpowkdnia literke)
(A) - Bardzn doling (B) - dobm ;«.’)- zie: (D) - bardzo zla

1) W Twojej miejSGO\l\D&j?.,.. 2)Nei wiecie?.........

2 (5). Co jest najistotniejszym problemem irndnwiskfmym naszego krajn? Jezeli iiwaiasf, 1 takieli prnlileméw nie ma, prosze to napisa¢-

3 (7), Kto powinien ponosi¢ podstawowa odpowiedzialno$¢ xn ochrone srodowisku w naszym kraju? (prosze zuznnezy¢ whisciwa odpowiedz)
(A) Rzad (B) - RzemiosJoi przemysl| (C) K-azdy obywatel (D) Grupa obywateli

4 (81.Z ktérym ze zdan dotyczacy i

rodowisko i ekonomii zgadznsz sig bardziej"(prosze zaznaczy¢ wiasciwy odpowiedz)

(A) - Ochrona $rodowiska powinna by¢ priorytetowa nawet kosztem ryzyka obnizenia rozwoju ekonomicznego
(B) - Ruzwuij ekonomiczny powinien by¢ priorytetowy nawrL jesli ucierpi nalym wjakims stopniu srodowisku

5 (0). Oto lbita mozliwych przyczyn, z ktéiych mngly wynikna¢ problemy zwigzane ze sSrodowiskiem. .Jak. wg Ciebie przyczynily sie one do tych
prnhleméw w naszym kraju? (A) —bardzo; (B |- $rednio; (1'J—nie bardzo; (It —wcale

1, PrzetudrtiertUi mzbyt duzo ludzi zuzywa zasoby 4. Bfiik vtykiztaicf-nla - ludzie nie wiedzajak chronié¢
$rodowiska....... Srodowisko........
2. Verizrzad- nie ktadzie wystarczajaco duzego nacisku eta S. Rzr/nitxtio i przemyst - bardziej troszczy sie 0 Swoj rozwoj niz

ochrone $rodowiska..

. o ochrong przvmdyv .........
3, Odpadki - ludzie uzywajg wigecej zasobow przyrody niz tego 6. TeciiHotogla - sposéb produitcjiréznych materiatow wymaga
potrzebujg i zbvt wiele wyrzucaja....

zbyt wielu zasoboéw i tworzy duzo zanieczyszczen.........

1j (10). Oto kilka dziatali, ktére moglyby by¢ pomnene dla rzadu w rozwigzaniu probleméw $rodouiskowycli w naszym kraju. Pamietaj, ie ztymi
dz.iiiliiniami wigza sig koszty, prosze wpisac (dla kazdego n osobna) Cii jestes$: (A) - zdeiA dawanie zt: (B) raczej za: (C) - przeciw; (D) -

decydowanie przeciw tym dziataniom
Bardziej restrykcyjne prawu zwigzane z ochrong $rodowiska dla 4. Popieranie hadan naukowych w celu znalezienia nowych
rzemiosta i przemystu...... mozliwosci kontrolowania zanieczyszczen.....
Wprowadzenie prawu wymigujacemu ud wszystkich obywule]i 5. Ograniczenie eksportu bogactw naturalnych du innych krajéw

ochrony bogactw naturalnych i ograniczeniu zanieczyszczenia

Dostarczenie informacji odnosnie planowania rodziny oraz dowolna Zakazanie sprzedazy produktow, ktore nie sabezpieczne dla
kontrola urodzeri dla wszystkich obywateli, ktdrzy tego chcaw celu Srodowiska
redukcji poziomu urodzen

=

7 (I1). Zwigkszenie wysitki rzemiostu i przemystu, aby poprawic¢ jakos¢ warunkéw $rodowiskowych mogg doprowadzi¢ du wzrostu cen kupowu nych
débr (produktéw). Czy jeste$ gutuw ptaci¢ wyzsze ceny, aby przemyst mogt lepiej chroni¢ srodowisko naszego zycia, czy lez nie? (prosze
zaznaczy¢ witasciwg ndpruiiedz)

(A)-lak (B)-Nic

A(12). lak wielki wplyw na rozwigzanie probleméw zwigzanych ze $rodowiskiem ma
(prosze wpisac¢ przy nhu odpowiedziach odpowiednia literke) (A)—bardzo dazy; (H) - duzy; (I!) —maty; (It) —prawie zaden

I, Indywidualny obywatel — ..... 2. Unipa obywateli...

Y (L.t). Oto lista probleméw obecnie nekajacych wiele panstw, .lak wazny jest kazdy z nich w Twojej miejscowosci?
(prosze wpisac przy kazdym odpowiednia literke); (A) - bardzo wazny; (B) wazny: (C) - miilu wazny; (D) nieistotny

1 Niskajako$¢ wody 4. Nieodpowiednio odprowadzanie $ciekéw, niski stan
2. Niska jako$¢ powietrza sanitarny i niewtasciwy wywoéz $mieci
3, Skazona gleba 5. Przeludnienie

6. Zbyt duzy hatas

K1 (14). Swiat jako calo$¢. Prosze zaznaczy¢, ktéry 1 ponizszych prnhleméw $rodowiskowych jest: (Aj- bardzo powazny; (Hi- p<nuiny; (C) -
niezbyt powazuy; (D) —nie wazny

1  Zunieczyszczenig $rodowiska i zapylenie 4. Umiecie gatunkéw roslin i zwierzat...........

2. Zanieczy rzek, jeziori 6 5. Giniecie laséw i dzungli tropikalnych

3. Erozja gleby, zanieczyszczenie obszardw, utrata ziemi 6. Ulobalne ocieplenie klimatu i ,efekt cieplarniany'l.......
rolniczej 7. Utrata warstwy ozottuwej w atmosferze zjemskiej.........

11 115).Jaka jest | woja opinia wohcc tegn. by nasz rzad wniést pieniadze do miedzynarodowej agencji w celu rozwigzywania globalnych problemow
Srodowiskowych? (prosze zaznaczy¢ wtasciwa odpowiedz)

(A) - zdecydowanie za B )-raczejza (C)-przeciw (D )- zdecydowanie przeciw

12 (IS). Ktére km je sa bardziej odpowledzinloe m obecne problemy $rodowiskowe un $wlecJe7(prosze m iitC iy ¢ winseiwg odpowiedz)
(Aj - Krajerozwiniete (B)- Kraje rozwijajace sie (C)- Obatypy krajow

i (22). Czy kiedykolwiek pod jates sie¢ wykonania jakiej$ z wymienionych ponizej akcji? (prosze zaznaczy¢ wtasciwg odpowiedz]
(M) - Unikanie uzywania pewnych produktéw, ktére sg szkodliwe dla $rodowiska

(B) - Jestem aktywnym dziataczem w grupie usnb lub organizacji, ktéra pracuje dla uehrtmy $roduwiska
(t!) - ir bisowatem lub pracowatem dla kandydatéw (do wy horéw) ze wzgledu na ich stosunek do spraw $rodowiskowych



Consciousness of some environmental problems

among Warszaw youth

ABSTRACT

This paper concerns the present and most important environmental problems related
to the state of environment and economic development on the local, national and world
scale. The material consists of 414 pupils from the last grade of high schools: 108 boys and
88 girls from the two schools with higher level of education (HEL) and 106 boys and 112
girls from two schools with lower level of education (LEL). The George H. Gallup Institute
inquiry was used and pupils answered on 13 questions. The survey was conducted from
October to November 2003. Pupils were surveyed via face to face interviews. Answers
were considered regarding the level of education and gender of responders, as well as it
was compared with results of the 1992 Gallup Institute survey from 22 nations covering
most continents and all levels of economic development. In each country, representative
samples of adults (generally 1000 or more) were investigated.

The Warsaw youth better estimates the quality of their local environment (Warsaw)
than nations and worlds one. So do the majority of respondents from 22 countries. The
most important environmental problem facing Poland, according to Warsaw pupils,
is general pollution, whereas the majority of respondents from 22 countries are more
likely to volunteer air and water pollution. The answer for the question “which one
- the government, business and industry or citizens have the primary responsibility
for protecting the environment?” is different comparing the Warsaw youth and
respondents from 22 nations. The first one points to citizens, whereas the majority
of respondents from most nations assign primary responsibility for environmental
protection to the government. Majority of respondents in Warsaw and in 22 nations
state that environmental protection should have priority even at the risk of slowing
down economic growth. Responders from Warsaw, Asia, East and West Europe and
Scandinavia charge local environmental problems like poor water and air quality as
very serious. The cause of nations environmental problem the high school pupils see in
waste by individuals, however across the 22 nations responders are most likely to point to
business and industry as the major contributors of these problems. According to actions
the government could take to help solve environmental problems the Warsaw youth and
majority of the Gallup survey responders point to stronger environmental protection
laws for business and industry. The only responders of nations with high income ban the
sale of products that are unsafe for the environment. Over half of the Warsaw youth and
most responders from high income nations indicate a willingness to pay higher prices for
increased environmental protection. Majority of the high school pupils and responders
of 22 nations are more likely to see citizen actions as being effective for environmental
protection (answers: great deal, fair amount). The personal involvement in adding the
environment is base on avoiding environmentally harmful products - such declaration
give most of responders from Warsaw, as well as from 22 nations. The the Warsaw youth
and majority of responders from the Gallup survey point to loss of rain forest as the global



problem. Majority of responders both from Warsaw and 22 nations say that they either
“strongly favor” or “somewhat favor” their own government “contributing money to an
international agency to work on solving global environmental problems.” The problem
of responsibility for worlds environmental problem is seen a little different by nations
according to their economic level. The responders of low and middle income nations,
including the Warsaw youth, blame both, industrialized and developing nations for this
problem, whereas high income responders are most likely to blame developed nations
only.

The comparison according to gender and levels of education reveled that girls
act more determinedly and with larger commitment in answering the questions
concerning current environmental problems, and this is more express in the
school with HEL than LEL. The reverse situation is seen in boys where those
more active attend the LEL schools.

The important conclusion concerns the open-ended question: “Thinking
about our nation as a whole, what is the most important environmental problem
facing our nation?” There were much more responders from the LEL schools
saying “l do not know” (25% of boys and 30% of girls) than from the HEL
schools (11% and 15%, respectively). This shows how important is to include
the environmental education to the school educational program in the whole
country.



