|
MUZEUM HISTORII POLSKI

Karolina Dominik, Dominika
Dzwonkowska, Krzysztof
Wasilewski

Sprawozdanie z konferencji "Glowne
problemy wspoiczesnej etyki" :
UKSW, Warszawa 13 maja 2008

Studia Ecologiae et Bioethicae 6, 598-603

2008

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Sprawozdanie z konferencji
Gtéwne problemy wspétczesnej etyki
UKSW, Warszawa 13 maja 2008

Dnia 13 maja 2008 roku odbyla si¢ na Uniwersytecie Kardynala Stefana
Wyszynskiego miedzynarodowa konferencja ,,Gléwne problemy wspéiczesnej etyki”
Zostala ona zorganizowana przez Sekcj¢ Etyki Interdyscyplinarnego Kota Naukowego
Doktorantéw UKSW. Zaproszono wielu mtodych naukowcéw z calej Polski a takze
doktorantéw z Czech i Stowacji. Konferencja zostala podzielona na trzy czesci: pa-
nel otwierajgcy, ktéry poprowadzil mgr Lukasz Malinowski i dwa panele odbywajg-
ce si¢ w oddzielnych salach, prowadzone przez mgr Dorote Sobocinskg i dr Sabine
Zalewska. Struktura konferencji byla zdeterminowana przez tematyke¢ nadestanych
referatéw.

Wystgpienia uczestnikow zostaly poprzedzone uroczystym otwarciem konferen-
cji, ktérego dokonat ks. dr hab. Jan Krokos, prof. UKSW, Dziekan Wydziatu Filozofii
Chrzescijanskiej tego Uniwersytetu. W swoim przeméwieniu podkreslit on niebaga-
telng role, jakg odgrywaja tego typu konferencje w rozwoju filozofii na terenie Polski
i calej Unii Europejskiej. Mozliwoé¢ konfrontacji badan naukowych oraz integracja
$rodowiska mlodych filozoféw s3 bowiem niezwykle istotne dla rozwoju zaréwno
wspdlczesnej mydli filozoficznej, jak i catej sfery nauki.

Po krétkim przeméwieniu mgr Andrzeja Waleszczynskiego, koordynatora Sekgji
Etyki IKND UKSW, zostal wygtoszony pierwszy referat ,Czy istnieje jezyk moral-
nosci?” Jego autorka, mgr Melania Stanczyk (UW), ukazala, ze we wspélczesnej
etyce nadal brakuje wnikliwej analizy semantycznej zasadniczych poje¢ moralnych,
co prowadzi nie tylko do braku uzasadnienia dla wielu zalozen obecnych w nauce
o moralnosci, ale takze powoduje jalowo$¢ dyskusji o tematyce etycznej.

Drugi referat ,Fakt moralny - rzeczywistos$¢ czy facon de parler” autorstwa mgr
Zuzanny Kasprzyk (UW), takze zwigzany byl z nieokreslonoécia wspolczesnych
poje¢ moralnych, dotyczyt bowiem uscislenia znaczenia kategorii faktu moralnego
i wlasnoéci moralnej. Referentka ukazala wieloznacznos¢ tych terminéw, polegajaca
na tym, ze obejmuje si¢ nimi wszystkie fenomeny moralne, od wartosci dobra i zla
zaczynajac, a na szczegolnych kategoriach moralnych, takich jak sprawiedliwo$¢ czy
powinnos¢ konczgc. W celu unikniecia owej nieokreslonosci, autorka dokonata on-
tologicznej i epistemologicznej analizy faktu moralnego konfrontujac go z kategoria
faktu naturalnego.

Kolejnym prelegentem byt mgr Juraj Stist (University of ST. Cyril and Methodius
in Trnava), ktéry wystapil z referatem , Liberal toleration and moral individualism”
Autor wskazal na niezwykla trudnos$¢ pogodzenia postulowanego przez wspélcze-

598



Sprawozdania

sne teorie liberalne indywidualizmu z zasadg tolerancji, ktdra jest ideowa podstawa
koegzystencji wielokulturowych i wielowyznaniowych wspélnot.

Nastepne wystgpienie, majace forme prezentacji multimedialnej, byto wspol-
nym projektem mgr Lenki Drilickovej (University of Economics, Praga) i mgr. Pawta
Urgacza (UKSW). Prezentacja ,,Responsible business” ukazala nie tylko zakres zwiaz-
kow etyki i ekonomi, ale takze byla probg opisu praktycznego zastosowania moralnej
odpowiedzialnosci na gruncie dzialan biznesowo-ekonomicznych.

Zarysowane powyzej referaty zostaly zwiericzone dyskusja, podczas ktérej pa-
dto miedzy innymi pytanie o to, na ile analiza semantyczna wyrazen moralnych jest
w stanie rozwigzac problem historycznie interpretowanych wartoséci. Uczestnicy pa-
nelu rozwazali, czy fundamentem badan etycznych powinna by¢ analiza jezykowa
konkretnych poje¢, czy tez raczej ich historyczno-kulturowa interpretacja. Druga
cze$¢ dyskusji byta zwigzana z pytaniem, czy mozliwe jest uzasadnienie postgpowa-
nia w zgodzie z warto$ciami etycznymi na gruncie praktyki ekonomicznej. Zgodzono
sie, ze cho¢ takie uzasadnienie napotyka na liczne ograniczenia, to jednak powinno
by¢ waznym ogniwem badan wspolczesnej etyki.

Po krétkiej przerwie konferencje wznowil referat mgr. Petera Gressy (Metej
Bel University) pt. ,,Macintyre’s view of telos as critical response to Hume’s thesis”
Prelekcja ukazata, w jaki spos6b emotywistyczne ujecie moralnosci w filozofii Davida
Hume’a zostato przezwyciezone przez Alasdaira MacIntyrea. Autor ,Dziedzictwa
cnoty” rekonstruujac teleologiczng etyke Arystotelesa starat si¢ zniwelowac problem
braku mozliwoéci uzasadnienia zdan o charakterze powinno$ciowym za pomoca
zdan orzekajacych.

Kolejny referat ,,Komunitarystyczne dobro wspélne i jego arystotelesowskie
zrodia” autorstwa mgr Krzysztofa Wasilewskiego (UKSW) ukazal, ze jedng z moz-
liwodci analizy zagadnien moralnych, zwlaszcza tych zwigzanych ze sfera polityki,
jest usytuowanie ich w konkretnej tradycji, z ktérej te zagadnienia si¢ wywodzg. Tak
wlasnie jest z komunitarystycznym pojeciem dobra wspdlnego, ktére nie moze by¢
zrozumiane bez analizy filozofii Arystotelesa.

Nastepng prelegentka byta Zuzana Brtkova (Matej Bel University), ktorej referat
»Double effect reasoning and the question of surgical separation of conjoined twins”
byl kolejna tego dnia prezentacjg multimedialng. Autorka swoim wystgpieniem
wskazala na fakt, ze etyka musi by¢ otwarta na wyzwania, jakie stawia jej wspotcze-
sna medycyna. Chirurgiczna mozliwoé¢ rozdzielenia potaczonych jednym cialem
blizniat, bedaca wynikiem postepu medycznego, budzi powazne watpliwoéci moral-
ne, tym bardziej, ze tego typu operacja moze spowodowac $mier¢ jednego z blizniat,
w celu uratowania drugiego.

Ostatnia prelekcja w tej czesci konferencji, po ktdrej goscie zostali zaproszenie na
obiad, to wystapienie mgr Piotra Sedfaka (UMCS) pt. ,,Stanowisko naturalistyczne
we wspolczesnej metaetyce anglo - amerykanskiej”. Referat byt analiza pogladéw
Richarda M. Harea dotyczacych zagadnien ze sfery aksjologii. Autora prelekgji inte-
resowal ontologiczny i epistemologiczny status wartosci, a wigc to czym wartosci s3,
jak istnieja i jak mozna je poznac.
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Panel pierwszy rozpoczeta dr Danuta Kreft, wyglaszajac referat pt. ,Wolnoé¢
a osoba” W swoim wystapieniu prelegentka wskazala, ze wolno$¢ jest synonimem
ludzkiego dzialania i jako taka jest dost¢pna kazdemu czlowiekowi. Zwrécita ponad-
to uwagg, ze wolnos¢ niejednokrotnie bywa niewtasciwie rozumiana jako dowolno$é
i wowczas prowadzi do dekonstrukeji ludzkiej osobowosci. Takg koncepcje wolnosc
absolutnej zaproponowat Sartre. Swiat, jego zdaniem to przedmiot kreacji czlowie-
ka, ktorego nie obowigzuja zadne normy. Zdaniem referentki takie ujecie wolnoéci
czlowieka prowadzi do depersonalizacji osoby ludzkiej. Wiasciwe rozumienie wol-
noéci realizowane jest na gruncie filozofii realistycznej, ktéra ujmuje cztowieka jako
byt zdolny do samostanowienia. Cztowiek wybiera przedmiot dzialania, a decyzja ta
czyni go bytem moralnym. Wolno$¢ zatem jest czlowiekowi nie tylko dana, ale takze
zadana, pozwala mu sie doskonalié.

Problem tozsamosci, czesto dyskutowany we wspoélczesnej filozofii byt przed-
miotem kolejnego wystapienia mgr Adriany Joanny Warmbier pt. ,,Rola innosci (lal-
térité) w konstytuowaniu sie podmiotowoséci (oraz zwigzana z nig tozsamosci) w filo-
zofii Paula Ricoeura”. Referentka podjela problem statusu podmiotu w mysli francu-
skiego filozofa. Ricoeur wprowadzil nowe ujecie podmiotu dialektycznego. Podmiot
okre§lony jest przez dwie dialektyki: dialektyke tozsamosci idem (bycia tym samym)
i tozsamosci ipse (bycie soba) oraz dialektyke sobosci i innosci. W konsekwencji
koncepcja podmiotu Ricoeura mediuje mi¢dzy cogito wyniesionym a cogito roz-
bitym. Szczegdlna rola w okresleniu podmiotu przypada innoéci, rozumianej jako
inno$¢ wlasnego ciala, sumienia oraz drugiego czlowieka.

Réwnie aktualny we wspolczesnej myféli filozoficznej problem poruszyl mgr
Tomasz Pawlak w referacie pt. ,Doswiadczenie moralne”. Referent wyjasnit roleg
i znaczenie indywidualnego doswiadczenia w ksztaltowaniu si¢ systemu normatyw-
nego. Dos$wiadczenie rozumiane jako szczegélny rodzaj poznania badz jako reflek-
sja nad okre$lonym przezyciem wplywa niewatpliwie na rozwdj moralny czlowieka.
Prelegent starajac si¢ wyjasnic, w jaki sposob ksztaltuje si¢ wyznawany przez czlo-
wieka system norm etycznych, wskazal, ze afirmacja okre$lonych norm jest decyzja
moralng, a zatem jej Zzrédlo wykracza poza psychologiczng zaleznos¢ tresci normy
od przezycia.

Problemy poruszane w wyzej opisanych referatach znalazly swojg kontynu-
acje w wystapieniu mgr Karoliny Dominik pt. ,Do$wiadczenie siebie w ujeciu P.
Ricoeura”. Referentka starala sie dowiesé, ze doswiadczenie siebie w koncepcji fran-
cuskiego filozofa to doswiadczenie wlasnej tozsamosci, czyli niezmiennosci i trwa-
tosci siebie w czasie. Osoba zyskuje $wiadomosé¢ siebie dzigki narracji swojego zycia.
Dzigki opowiadaniu ludzkie zycie staje si¢ caloscia, a cztowiek, jako jego wspétautor
odkrywa swoja tozsamo$¢.

Problemy wspdlczesnej filozofii spolecznej poruszyl mgr Tomasz Barszcz w wy-
stapieniu pt. ,Pomiedzy indywidualnoscia a jednoscig”. Referent ukazal dylemat
wspolczesnej ludzkosci, jakim jest indywidualizacja zycia spolecznego, rozbicie
zbiorowej jednosci, i tym samym odrzucenie ogdlnie przyjetych zasad postgpowania.
Diagnoza wspélczesnego spoleczenstwa zostala przedstawiona w oparciu o poglady
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Richarda M. Weavera i Andre Glucksmanna. Autorzy ci podkreslajg, ze w zatomi-
zowanym $wiecie, w ktérym brak jest wspolnych zasad postepowania rodzi sie ni-
hilizm. Sytuacja ta, zdaniem prelegenta nasuwa pytanie, czy atomistyczne ugrunto-
wanie jednostki nie stwarza zagrozenia dla niej samej? Czy indywidualna wolno$¢
i zasady liberalizmu nie niszczg ludzkiej wspolnoty?

W kolejnym referacie pt. ,Warto$¢ etyczna wyobrazni wedlug Gilberta Duranda”
mgr Kamila Dolata wskazala na role i sens wyobrazni w zyciu cztowieka. Wyobraznia
symboliczna, zdaniem francuskiego myséliciela odgrywa doniosta role terapeutyczng.
Swiat imaginalny daje cztowiekowi wytchnienie, a zatem wyobraznia jest niezbgdna
dla zdrowia psychicznego podmiotu. Ponadto jest zrédtem ludzkiej wolnosci, kreuje
$wiat, w ktérym czlowiek pragnie Zy¢. Wyobraznia, postugujac si¢ obrazem stwarza
nowy byt. Tym samym staje si¢ najwyzszg wladzg duchows czlowieka.

W ostatnim referacie tej czeéci pt. ,,Kategoria troski i rola uczué¢ w etyce Virginii
Held” mgr Andrzej Waleszczynski przedstawit zalozenia etyki troski — wspolczesnego
nurtu w filozofii moralnej. Virginia Held postuluje stworzenie nowej etyki, ktdra sta-
taby w opozycji do etyki sprawiedliwosci. Jej zdaniem idealng relacjg miedzyludzka
jest troska, czyli dzialanie zaspokajajace potrzeby drugiego czlowieka. Znaczaca rola
przypada uczuciom, gdyz to wlasnie emocjonalne nastawienie jest fundamentem zy-
cia moralnego. Jednak powstaje pytanie czy etyce troski mozna przyzna¢ status etyki
normatywnej czy tez omawiane zagadnienia wchodzg raczej w zakres psychologii
moralnosci?

Po ostatnim referacie nadszedt czas na dyskusje podsumowujaca dotychczaso-
we wystagpienia. W nawigzaniu do prelekcji mgr. Tomasza Barszcza zadano pytanie,
czy analiza rozktadu fundamentéw wspoélczesnych spoleczenstw liberalnych do-
czekala sie proby jej przezwyciezenia przez autoréw przedstawionych w referacie.
Glucksmann i Weaver z olbrzymig wnikliwoscig ukazali, ze wspdlczesny indywidu-
alizm moze by¢ wielkim zagrozeniem dla moralnosci, grozi bowiem zniszczeniem
wspdlnych zasad postepowania. Trudno jednak, poza diagnozg zjawiska, doszuka¢
sie u wymienionych autoréw odpowiedzi na pytanie jak rozwigzac ten kluczowy dla
wszystkich spoteczenstw liberalnych problem. Jednym ze sposobow jego rozwia-
zania moze by¢ zaprezentowana przez mgr Andrzeja Waleszczynskiego etyka tro-
ski. Jej filozoficzne zalozenia wzbudzily jednak wsréd zebranych kilka watpliwosci.
Najwazniejsze z nich wyrazaly pytania o to, jak kategorig troski pogodzi¢ z zasadami
zycia spolecznego, takimi jak sprawiedliwo$¢, czy troska, jako centralne pojgcie mo-
ralnoéci, nie niweczy obiektywnego porzagdku normatywnego i wreszcie czy nie jest
tylko nowa odmiang tego, co nazywamy relatywizmem etycznym. Powyzsze pytania
nie doczekaly sie jednoznacznych odpowiedzi, mimo to podkreslono atrakcyjnos¢
i aktualno$¢ tego nurtu, oraz koniecznos$¢ jego doglebnej analizy w przysziosci.

W drugim panelu konferencji zaplanowane byty referaty z zakresu szeroko ro-
zumianej etyki srodowiskowej, bioetyki i filozofii odpowiedzialnoéci. Zagadnienie
filozofii odpowiedzialnoéci zostalo tutaj ujete szeroko, nie tylko w kontekscie $ro-
dowiskowym. Panel prowadzita dr Sabina Zalewska, jako pierwsza referat wyglosita
mgr Maja Gorczyca przedstawiajac odczyt na temat ,,Etyka wobec zagrozen cywili-
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zacji technologicznej w filozofii Hansa Jonasa” W wystapieniu oméwiono koncepcje
imperatywu odpowiedzialnosci w kontekscie nowego paradygmatu etyki dostrze-
gajacego role techniki w zyciu czlowieka i postulujgcego objecie tej sfery refleksja.
Dzialania cziowieka wskazuja na coraz wigksza wladze¢ techniczna, a co za tym idzie
pociagaja za soba niebezpieczenstwo naduzycia tej wladzy czy niewlasciwego jej
wykorzystania. Stad w epoce, kiedy technika moze tak wiele, powinna ona sta¢ sie
przedmiotem gruntownej refleksji etycznej owocem takiej refleksji jest imperatyw
odpowiedzialnosci sformutowany przez Hansa Jonasa.

Konieczno$¢ etycznej analizy pojawia sig takze w sferze medycznej, gdzie w ostat-
nich latach doszlo do wielu waznych odkry¢, umozliwiajacych daleko posunigtg in-
gerencje w organizm czlowieka, na wielu poziomach nawet na poziomie genomu.
Problem ten poruszyla dr Elzbieta Struzik w referacie ,Etyczne aspekty poznania
genomu ludzkiego” W wystapieniu zostala przyblizona historia badan nad genomem
oraz obecny stan wiedzy, poglady Arendt, Habermasa i Fukuyamy na temat inZynie-
rii genetycznej, problem protetycznosci i hybrydyzacji ciala, odpowiedzialnosci w in-
zynierii genetycznej i biotechnologii oraz argumenty etyczne i antropologiczne prze-
ciw ingerowaniu przez inzynierie genetyczng w cielesnoé¢ czlowieka. Biotechnologia
i inzynieria genetyczna stwarzaja nowe mozliwosci, daja nadzieje, na poznanie a by¢
moze nawet na wyleczenie niektérych nieuleczalnych choréb. Niemniej zawsze na-
lezy zada¢ pytanie o granice ingerencji, o to co mozna w tej sferze, a czego powinno
sie unikac, co jest dopuszczalne, a co godzi w integralnos¢ cztowieka. Wymagana
jest tutaj powazna analiza, ale takze podjecie odpowiedzialnosci za mozliwe skutki
podejmowanych dziatan.

Odpowiedzialno$¢ w kontekscie srodowiska jest nowym wyzwaniem, jakie sta-
je przed ludzkoscig. Problem ten podjeta mgr Hanna Schudy w referacie ,,Wartos¢
przyrody a zasada odpowiedzialno$ci w etyce srodowiskowej”. Wspoélczesnie czlo-
wiek coraz czeéciej postrzega, ze przyroda nie moze pozostawaé wartoscia obojetng
aksjologicznie, zaczeto dostrzegaé, ze nie jest zasobem nie podlegajacym zmianom,
niezmiennym i niewyczerpalnym. Coraz bardziej zaczyna si¢ przyrode postrzega¢
jako zywa strukture reagujaca na zmiany. Stad w trosce o zachowanie przyrody i mi-
nimalizowanie szk6d wyrzadzanych przez czlowieka, nalezy obja¢ ja odpowiednia
ochrong, ktérej poczatkiem moze by¢ odczucie odpowiedzialnosci za przyrode, za
mozliwo$¢ istnienia przysziym pokolen.

Kolejny prelegent mgr Julita El-Jai przedstawita referat na temat ,,Zarys proble-
matyki etyki srodowiskowej”, w ktérym przyblizyta nieznang w Polsce dyscypline.
Etyka zZywno$ciowa rozwija si¢ w Wielkiej Brytanii od 1996 roku, jej problematyka
dotyczy trzech podstawowych zagadnien: Zywnosci samej w sobie jako wartosci dla
cztowieka, procesu produkeji, przetwdrstwa i dystrybucji zywnosci (zywienia) oraz
spolecznego wymiaru zywnoéci. Nowa dyscyplina mialaby ocenia¢ mozliwosci tech-
nologiczne na przyktad biotechnologiczne poprzez refleksje etyczna i tworzy¢ normy,
ktore mogtyby stuzy¢ jako wskazdwka przy podejmowaniu decyzji politycznych.

Mgr Maciej Konrad Kraszewski przedstawil referat ,Odpowiedzialno$¢ w uje-
ciu Martina Bubera”. W filozofii Bubera odpowiedzialno$¢ zdaje sie by¢ szczegélnie
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waznym zagadnieniem, przenika bowiem calos¢ jego filozofii, pojawiajac sie w réz-
nych podejmowanych przez niego zagadnieniach. Odpowiedzialno$é faczy ze sobg
w spdjng caloé¢ plaszczyzne antropologiczna, ontologiczna, religijng oraz etyczna.
Prelegent przyblizyt koncepcje odpowiedzialnosci w ujeciu Martina Bubera, wska-
zuj3c na jej mocne i stabe strony oraz podejmujac probe odpowiedzi na pytanie o jej
aktualno$¢ w kontekscie wspotczesnych probleméw etycznych.

Kolejny referat takze dotyczyl filozofii odpowiedzialnoéci, jednak ujmowanej
w kontekscie srodowiskowym, mgr Dominika Dzwonkowska podjeta prébe poréw-
nania mysli Schweiztera i Jonasa wyglaszajac referat ,Odpowiedzialnosé¢ za zycie
a szacunek wobec zycia - etyka odpowiedzialnosci Hansa Jonasa a etyka poszano-
wania zycia Alberta Schweitzera” Prelegentka wskazata na podobienstwa i réznice
mysli obu filozoféw, wskazujac, ze najwazniejsza réznicg jest metodologia obu etyk.
Jonas jako metodologie do etyki odpowiedzialnoéci za zycie proponuje heurystyke
strachu podczas gdy Schweitzer jako niezawodny sposob dojscia do szacunku dla
zycia wskazuje intelektualizm etyczny.

Uczestnicy konferencji poruszyli wiele probleméw wspoélczesnej etyki, zwigza-
nych z takimi kategoriami jak: indywidualizm, tolerancja, tozsamos¢, odpowiedzial-
noé¢ czy wolnoéé. Podczas obrad omawiano zagadnienia z zakresu etyki spolecznej,
medycznej, frodowiskowej czy etyki biznesu. Dowiodlo to ogromnej réznorodnosci
tematéw poruszanych we wspoltczesnych debatach moralnych.
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