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Kamil Popowicz, Lamarkizm spoleczny a rasizm i euge-
nika we Francji, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszaw-
skiego, Warszawa 2010, ss. 232.

W 2010 roku Kamil Popowicz - specjalista z zakresu historii nauki,
kultury, oraz idei wydat ksiazke Lamarkizm spoleczny a rasizm i eugeni-
ka we Francji. Juz sam tytul sugeruje, Ze jest to praca szeroko zakrojona,
obejmujaca zagadnienia z réznych dziedzin nauki. Lamarkizm, rasizm
i eugenika sg pojeciami zblizonymi, ale w zadnym wypadku nie tozsa-
mymi ze sobg. Wbrew tytulowym zapowiedziom, nie jest to monogra-
fia dotyczaca wylacznie dziejow Francji. Znajdziemy w niej takze wiele
odwolan do dorobku naukowego eugenikéw z Anglii i Niemiec. O la-
markizmie powstalo juz wiele prac, podobnie jak o rasizmie i eugenice,
ale w niewielu publikacjach faczy sie w tak spdjny i otwarty sposéb te
trzy zagadnienia. Realizacja podjetego tematu wymagata zatem od au-
tora dobrej orientacji w problematyce z wielu dyscyplin naukowych,
i tego samego wymaga od czytelnika.

Po ksigzke oczywiscie moze siegna¢ kazdy, ale nie dla kazdego be-
dzie to lektura zrozumiala. Po pierwsze wymaga od odbiorcy wiedzy
z zakresu filozofii, biologii i samej historii. Autor zakltada, ze czytel-
nik zna podstawowe pojecia, daty, oraz teorie i nie zadawala si¢ tylko
prostymi ich wyjasnieniami (a przynajmniej nie wszystkich). Jednak
nawet posiadajac odpowiednig wiedz¢, mozna chwilami straci¢ orien-
tacje. Popowicz stara si¢ przeprowadzi¢ swoj wyklad chronologicznie,
o czym $wiadczy¢ moze juz sam spis tresci, niestety niejednokrotnie
kolejnos¢ ta ulega zachwianiu, a mnogos$¢ przytaczanych dat i nazwisk
chwilami moze powodowac¢ przystowiowy zawrot gtowy.

Wydaje sig, ze o sporze pomiedzy lamarkistami, a darwinistami po-
wiedziano juz wszystko, jednak autor probuje wykazaé, ze zazwyczaj
robiono to w sposob pobiezny i czesto sprzeczny z faktami. Nie godzi
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sie na takie uproszczenia. Juz na poczatku zapowiada walke z legenda-
mi jakie narosty wokot tego sporu. Jako sztandarowe wypaczenia histo-
rii Popowicz podaje dwa mity. Po pierwsze, ze Lamarck stworzyl teorig
dotyczacy dziedziczenia cech nabytych, a po drugie Darwin jest tworca
teorii ewolucji. Proba obalenia tych przekonan zajmuje znaczng czgs¢
ksigzki a autor powraca do tego niemal w kazdym rozdziale, jednak nie
to stanowi istote publikacji.

Na 212 stronach drobnego druku autor bowiem stara si¢ udowodni¢
swoja teze: lamarkizm i neolamarkizm uchronil Francje przed patolo-
giami darwinizmu spotecznego. Teza ta explicite wyartykulowana jest
dopiero w p6zniejszych rozdzialach, ale wyczu¢ ja mozna od samego po-
czatku. Zanim jednak autor przechodzi do sedna, opisuje dluga i skom-
plikowana droge, jaka na przestrzeni wiekow przebyla idea rasizmu.

Popowicz zaproponowal ujecie idei rasizmu w trzech odstonach,
dzieki czemu tekst staje si¢ bardziej zrozumialy i uporzadkowany.
Pierwsza forma rasizmu uksztaltowala si¢ juz w starozytnosci, a jej
tworca byl Arystoteles, ktory staral sie wytlumaczy¢, usankcjonowac
i usprawiedliwi¢ instytucje niewolnictwa. Druga - fagodniejsza forma
rasizmu réwniez ma swoje poczatki w antyku, ale od Hipokratesa prze-
jeli ja mysliciele nowozytni, tacy jak Maupertuis, czy wlagnie Lamarck.
W tej wersji rasizm jest pewnym zobowigzaniem - rasy lepiej rozwi-
niete majg obowiazek opieki nad rasami stabszymi. I wreszcie trzecia,
najbardziej niebezpieczna forma rasizmu wigze sie z postacig Karola
Darwina. Wraz z pojawieniem si¢ darwinizmu spolecznego pojawita
sie wizja eksterminacji catych narodéw. Rasy wyzsze jako lepiej rozwi-
niete maja prawo, a nawet obowigzek dominowa¢ nad rasami nizszymi.
O tych trzech, przelomowych momentach opowiadajg cztery pierwsze
rozdzialy ksigzki.

Poczatek publikacji poswigcony jest dwom wielkim, antycznym my-
$licielom: Hipokratesowi i Arystotelesowi. To ich autor postrzega jako
0jcOw teorii rasistowskiej. Starozytne koncepcje dotyczace dziedzicze-
nia dzi§ wydawa¢ nam si¢ moga dziwaczne i anachroniczne, ale nie
mozna ich poming¢. Z tego rozdziatu czytelnik zaczerpnie takze kilka
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ciekawostek. Dowiemy si¢ na przyklad, ze w starozytnosci uwazano,
ze nosnikiem informacji genetycznej sg tak zwane humory, a rozmna-
zanie si¢ jest mozliwe dzigki nadwyzce pokarmu. Pisma Hipokratesa
i Arystotelesa nie s3 prostymi dzietami. Jezyk Stagiryty wymaga od czy-
telnika sporego skupienia i wysitku. Popowicz poprawnie wywiazal sie
z podjetego zadania i zrozumiale przekazal starozytne koncepcje dzie-
dziczenia.

Rozprawiajac o eugenice, czy rasizmie czesto pomija sie Sredniowie-
cze. Wydawac by si¢ moglo, ze w czasach, w ktérych powszechne bylo
przekonanie o réwnosci wszystkich ludzi w oczach Stwércy - rasizm
nie mial prawa istnie¢. Tymczasem Popowicz dowodzi, ze sprawa nie
jest taka prosta. Rekonstruuje tok myslenia sredniowiecznych teologow
pokazujac jak na przykiad faczyli nauke Chrystusa z istnieniem insty-
tucji niewolnictwa. Z nauk $w. Augustyna i $w. Tomasza wydobywa te
aspekty, ktére implicite dotyczg rasizmu. Pokazuje droge i metamorfoze
jaka przeszly te koncepcje az do nowozytnosci. Chcialoby si¢ przeczy-
ta¢ na ten temat wigcej, ale praca Lamarkizm spoteczny a rasizm i euge-
nika we Francji niewiele miejsca przeznacza na tego typu rozwazania.

Interesujaca czes¢ ksigzki stanowia przemyslenia dotyczace kolo-
nizacji Nowego Swiata, zwlaszcza te traktujace o Hiszpanii. Popowicz
probujac zrozumie¢ okrucienstwo konkwistadoréw wobec Indian od-
woluje si¢ az do epoki dominacji Saracenéw na potwyspie Iberyjskim.
Stara sie wykaza¢, ze w przypadku Hiszpandéw u podndza rasizmu legta
religia, a nie biologia. ,,Czysto$¢ krwi odpowiadata czystosci duszy” -
pisze Popowicz (s. 31). Trudno rozwazaniom tym odmdwic sp6jnosci
i logiki.

Zanim czytelnik przystapi do lektury rozdzialu drugiego Kryzys
mechanicystyczny powinien najpierw zaopatrzy¢ si¢ w encyklopedie,
stownik pojec filozoficznych, medycznych, oraz duza dozg cierpliwosci.
To chyba najtrudniejszy i najbardziej zawily rozdzial w calej ksigzce.
Nazwiska biologéw, fizykow, chemikow i filozofow przeplatajg sie tu
z tabunem pojec z zakresu przerdznych dziedzin. Lwia czes$¢ rozdziatu
poswiecona jest fizyce kartezjanskiej, oraz jej pozniejszym modyfika-
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cjom. Nie od razu mozna dostrzec zwigzek pomiedzy fizyka, a rasi-
zmem. Popowicz stara sie ten zwigzek wyeksponowac¢. Jednak do sedna
przechodzi dopiero pod koniec rozdzialu. Wyjasnienie teorii prefor-
macyjnej i mechanicyzmu bylo oczywiscie niezbedne dla przejrzysto-
$ci tresci ksigzki, ale dla dobra czytelnika lepiej byloby te wyjasnienia
nieco skrdci¢ i uporzagdkowaé. Na uwage zasluguje za to podrozdziat
dotyczacy pominietego nieco w historii nauki Maupertuisa. Popowicz
usituje wykreowa¢ go na ojca teorii ewolucji i przypisuje mu wigksze
znaczenie dla nauki niz Darwinowi.

Dopiero rozdzial trzeci poswiecony jest zyciu i twdrczosci Jeana-Bap-
tiste de Lamarck'a. W tej cze$ci autor po raz kolejny z calg stanowczo-
$cig podkresla, ze to nie Lamarck jest twdrcg teorii dziedziczenia cech
nabytych. Dla potwierdzenia tego stanowiska przytacza szereg cytatéw
z twodrczosci nie tylko Lamarck’a, ale i autoréw badajacych dorobek
tego francuskiego przyrodnika. Dokonania Francuza sa tu zaprezento-
wane w zupelnie nowym $wietle. Oprocz garsci ciekawostek (Lamarck
byt twdrca pojecia biologii, dokonal podzialu na byty zywe, oraz mar-
twe i jako pierwszy stwierdzil ze czlowiek pochodzi od malpy) znaj-
dziemy tu wiele istotnych detali, ktdre do tej pory byly przez history-
kéw bagatelizowane. Popowicz zauwaza na przykiad, ze w swoich pra-
cach Lamarck prawie w ogole nie zajmowat si¢ kwestig dziedziczenia.
Przyjal jedynie zastang teorie sformulowang przez Hipokratesa, w mysl
ktdrej cechy nabyte przekazywane byly kolejnemu pokoleniu. Wiele za
to miejsca poswiecit naukom spolecznym korzystajac przy tym z do-
robku wspoélczesnych mu filozoféw. Wplyw Jeana-Jacques'a Rousseau
na koncepcje Lamarck'a jest nieoczywisty, ale Popowicz udowadnia
jak wiele lamarkizm zawdzi¢cza wlasnie genewskiemu filozofowi.

Kolejny rozdzial jak mozna bylo si¢ spodziewa¢ jest poswiecony
Karolowi Darwinowi. Popowicz nie pala zbytnia sympatia do postaci
angielskiego przyrodnika i wyczu¢ to mozna nieomal w kazdym zda-
niu. Twierdzi, ze Darwin jest bezpodstawnie uwazany za twoérce ewo-
lucjonizmu. Juz w poprzednich rozdziatach autor wyjasnit, ze o ewolu-
cji pisat cho¢by Maupertuis i Lamarck. Malo tego — wbrew obiegowej
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opinii Darwin nie odrzucal mozliwosci dziedziczenia cech nabytych.
Zdaniem Popowicza nieuzasadnione jest rowniez uwypuklanie sporu
miedzy Darwinem, a Ko$ciotem. Autor ksigzki o lamarkizmie spotecz-
nym zaznacza, ze teoria Darwina (poza kilkoma wyjatkami) byla z re-
guly akceptowana i dobrze przyjeta w dwczesnym $wiecie.

Teoria ewolucji na drodze doboru naturalnego doslownie wisiala
w powietrzu. Wielu o niej méwilo, niektdrzy nawet probowali o niej
pisa¢. Jednak dopiero Darwin potrafil ja uzasadnic¢. I tu zdaniem Po-
powicza pojawia si¢ kolejny mit. Wedlug niego Darwin nie uzasadnit
swojej teorii, a przynajmniej nie zrobit tego w sposdb naukowy. Wska-
zuje, ze autor O powstawaniu gatunkéw zaadoptowal do swojej teorii
poglady spoteczne i ekonomiczne ktdre w tamtych czasach glosili Tho-
mas Hobbes, Adam Smith i Thomas Malthus. Do nich dopasowal swoje
obserwacje przyrodnicze, by w koncu wyprowadzi¢ z nich zreby nauk
spolecznych tworzac w ten sposéb zalazek darwinizmu spotecznego.

Wreszcie Popowicz opisuje reakcje francuskich uczonych (zwolenni-
kow Lamarcka) na teori¢ ewolucji Darwina. Stawia tutaj wazne pytanie:
dlaczego darwinizm spoteczny zostal odrzucony we Francji. Jako jedna
z przyczyn takiego stanu rzeczy autor wskazuje wojne francusko-pru-
ska. Stara si¢ wykaza¢ przy tym, ze za zmian¢ punktu widzenia francu-
skich uczonych wplyneta porazka w wojnie z Prusami. Wynika z tego
ze to Francuzi jako pierwsi przekonali si¢ o fatalnych konsekwencjach
przyjecia ideologii darwinizmu spolecznego bazujacego na wojnie ras.
Francuzi otrzasneli si¢ z zauroczenia mitem aryjskim i uwielbienia do-
skonalej rasy germanskiej.

We Francji darwinizm nie odni6st wiekszego sukcesu, podobnie jak
eugenika. Rase Francuzi odczytywali bowiem w duchu lamarkistow-
skim. Wing za jej degeneracje obcigzali warunki zewnetrzne, a nie tak
jak chcieli darwinisci - dobor naturalny. Rozwazajac przyczyny odrzu-
cenia darwinizmu spolecznego we Francji Popowicz wskazuje takze na
zapdznienie naukowe. Francuzi az do konca II wojny §wiatowej wierzy-
li przeciez w stusznos¢ teorii Lamarck'a. W wierze tej nie przeszkodzity
im ani odkrycia genetyczne, ani sfalsyfikowanie lamarkizmu.
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Podsumowujac ksigzka Lamarkizm spoleczny a rasizm i eugenika we
Francji to publikacja trudna, ale i temat z jakim si¢ mierzy do prostych
nie nalezy. Najwigkszym jej plusem jest to, ze prezentuje znany problem
(spér miedzy lamarkistami, a darwinistami) w innym $wietle. Autor
wylapuje niepozorne detale i ukazuje ogromny wplyw jaki mialy one
na przebieg sporu. Na pochwale zastuguje rowniez ukazanie problemu
w szerokim kontekscie. Opisywane przez niego teorie sa konsekwen-
cja poprzedzajacych je epok i zdarzen. Ani rasizm, ani eugenika, nawet
darwinizm i lamarkizm nie pojawily si¢ znikad. Zalezaly od szeregu
wydarzen i odkry¢, zalezg réwniez wzajemnie same od siebie. W takim
kontekscie pofaczenie w tytule lamarkizmu, rasizmu i eugeniki wydaje
sie jak najbardziej zrozumiale. Nie zmienia to jednaki fakty, ze jest to
lektura dla 0séb chcacych poszerzy¢ swoja wiedze z zakresu omawia-
nych probleméw. Dla 0sdb, ktore zapoznajg si¢ dopiero z tematyka ra-
sizmu prezentowana publikacja niestety nie bedzie stanowita dobrego
punktu wyjscia.

Anna Stoniowska
Uniwersytet Zielonogorski
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