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POCZĄTKI, ORGANIZACJA i UPOSAŻENIE 
SAMBIJSKIEJ KAPITUŁY KATEDRALNEJ 

W ŚREDNIOWIECZU (XIII-XIV w.)

Kapituły katedralne w państw ie krzyżackim, które odgrywały rolę w adm inist­
rowaniu diecezją podobny do tej, jaką  wypełniały ich świeckie odpowiedniczki 
w Europie Zachodniej i Środkow ej1, pom im o podejm owanych od początku XX 
wieku badań nie doczekały się wielu opracowań. Zainteresowanie średniowiecz­
nymi korporacjam i kanonickimi w Rzeszy i we Francji w małym stopniu zainspiro­
wało historyków  do podjęcia szerszych studiów nad kapitułą chełmińską, pom ezań­
ską, w arm ińską i sam bijską2. Do tej pory powstały zaledwie trzy monografie sensu  
stricto, traktujące o w ym ienionych przed chw ilą kapitułach. Bruno Pottel3 oraz 
Johannes Hoelge4 rozpatrywali głównie zagadnienia prawno-ustrojowe z dziejów 
kapituły chełm ińskiej i warmińskiej, natomiast badania prozopograficzne kapituł 
pruskich zainicjował na szerszą skalę M ario G lauert5. D okonania tego badacza 
w skazują na konieczność przeprow adzenia dokładnej analizy nie tylko źródeł 
powstałych w Prusach, lecz przede wszystkim tych, które pochodzą z obszaru 
Rzeszy, skąd rekrutow ała się zdecydowana większość członków Zakonu Krzyżac­
kiego. G runtow na kwerenda pozwoliła zidentyfikować i ułożyć biogramy wielu 
kanoników pom ezańskich6. Zapow iedzią i nam iastką badań, jakie przeprowadził

1 P. H i n s с h i u s, System  d es  ka th o lisch en  K irch en rech ts  m it b e so n d ere r  R ücksich t a u f  D eu tsch ­
land, Bd. 2, B erlin 1878, s. 5 9 -8 5 ;  A. W e r m i n g h o f f ,  V erfassu n gsgesch ich te  d e r  D eu tsch en  K irch e  
im M itte la lte r , Berlin 1913, s. 1 4 3 -1 5 0 ; H.E. F e i n e ,  K irch lich e  R ech tsgech ich le . D ie  ka th o lisch e  
K irche, Bd. 1, W eim ar 1955, s. 3 2 5 -3 2 9 ;  M. В o r g  о 1 t e ,  D ie  m itte la lter lich e  K irche, M ünchen 1992, s. 
1 0 2 -1 0 8 ; H andbu ch  d e r  K irch en gesch ich te , Bd. 2 , Th. 2: D ie  m itte la lter lich e  K irche, hrsg. von  H. 
J e d i n ,  Freiburg 1968, s. 294—296; S. Z a c h o r o w s k i ,  R o zw ó j i u s tró j kap itu ł po lsk ich , Kraków  
1912, s. 2 2 -3 7 ;  W .M . P l ö c h l ,  G esch ich te  d e s  K irch en rech ts, Bd. 2, W ien 1955, s. 1 3 9 -4 7 .

2 A. R a d z i m i ń s k i ,  O d  k a ta logu  du ch ow n ych  d o  ko m p u tero w ej „ko lek tyw n ej b io g r a f ii”. U w ag i 
o d a w n ych  i w sp ó łczesn ych  k ieru nkach i ten den cjach  w badan iach  śred n io w ieczn ych  i n ow ożytn ych  
kap itu ł ka ted ra ln ych  w h is to r io g ra fii n iem ieck iej, R oczn ik i H istoryczne, T. 6 0 :1994 , s. 1 7 3 -1 8 4 ;  
t e n ż e ,  D u ch o w ień s tw o  k a p itu ł ka ted ra ln ych  w P o lsce  X IV  i X V  w. na tle p o ró w n a w czym . S tudium  n ad  
rek ru ta c ją  i d ro g a m i aw ansu , Toruń 1995.

7 B. P o t t e l ,  D a s D o m k a p ite l von E rm lan d  im M itte la lter, L eip zig  1911.  Zob. także H. Z ins, 
K a p itu ła  fro m b o rsk a  w c za sa ch  M ik o ła ja  K opern ika , K om unikaty M azursko-W arm ińskie (dalej KM - 
-W ), T. 6 3 :1 9 5 9 , nr 4 , s. 3 9 9 -4 3 4 .

4 J. H o e l g e ,  D as C u lm er D o m k a p ite l zu C ulm see im  M itte la lte r , M itteilungen der Literarischen  
G eselsch aft M asovia , Bd. 18:1913, s. 1 3 4 -1 9 1 ; Bd. 19:1914, s. 1 1 6 -1 4 8 .

5 M . G l a u e r t ,  D as D o m k a p ite l von P om esan ien . Von sein em  A nfang b is  zum  Ende d e s  14. 
Jahrhun derts , D iss. Berlin 1994 (m aszyn op is).

6 T am że, s. 6 2 -1 9 6 .
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M ario G lauert były wydane przez A ntona E ichhom a 7, Alfonsa M ańkow skiego 8 
i H einza Sehlegelbergera 9 wykazy prałatów i kanoników kapituły warmińskiej, 
chełm ińskiej i sambijskiej. Oprócz wspom nianych wyżej opracowań traktujących 
przede w szystkim  o organizacji, funkcjonowaniu i strukturze korporacji kanonic­
kich pow stało sporo w artościowych prac zajm ujących się innymi aspektam i tej 
problem atyki. Dość bogaty dorobek naukowy —  na tle ogólnego stanu badań 
—  cechują zagadnienia wzajem nych relacji m iędzy Zakonem a kapitułami kated­
ralnymi archidiecezji ryskiej, w skład której wchodziły diecezje pruskie. Są to prace 
prezentujące z reguły te problem y w szerszym  kontekście wzajem nych stosunków 
m iędzy Zakonem  a pruskim  duchowieństwem  katedralnym. Należy wymienić 
w tym m iejscu prace Paula R eha10, Brigitte Poschm ann1', Gottfrieda Froelicha12, 
M ariana D ygo13, Stefana K w iatkow skiego14 i A ndrzeja R adzim ińskiego15. Oprócz 
opracow ań starających się objąć całokształt poruszanych w tym miejscu zagadnień 
pow stało wiele ujęć analitycznych, poświęconych wybranym zagadnieniom  praw ­
no-ustrojow ym . Szczególnym  zainteresowaniem  cieszy się kwestia inkorporacji 
pruskich kapituł katedralnych. Polityką inkorporacyjną Zakonu w biskupstwach 
inflanckich zajął się na początku XX wieku Paul G irgensohn16, co spowodowało 
podjęcie badań nad czterem a kapitułami pruskimi. W przypadku diecezji chełm iń­
skiej tem at ten podjął już  Johannes H oelge17 i Karol G órski18. Jednakże zarówno 
sam termin incorporatio  w świetle średniowiecznego prawa kanonicznego, jak  
i m echanizm y przejm ow ania kapituły chełm ińskiej, pomezańskiej i sambijskiej 
przez K rzyżaków  przedstawił dopiero w swych artykułach Andrzej R adzim iński19.

7 A . E i c h h o r n ,  D ie  P rä la te n  d e s  e rm län d isch en  D om kap ite ls , Z eischrift für d ie  G esch ich te  und 
A ltertum skunde Erm lands (dalej =  Z G A E ), Bd. 3 :1866 , s. 3 0 5 -3 9 7  i 5 2 9 -6 4 3 .

8 A . M a ń k o w s k i ,  P ra ła c i i kan on icy  k a ted ra ln i ch e łm iń scy  o d  za ło żen ia  k a p itu ły  d o  naszych  
c za só w , R oczn ik i T ow arzystw a N au k ow ego  w  Toruniu (dalej =  R T N T ), T. 3 3 :1 9 2 6 , s. 1 -1 0 9 ; T. 
3 4 :1 9 2 7 , s. 2 8 5 -4 2 4 .

9 H. S c h l e g e l b e r g e r ,  Stu dien  ü b er  d ie  V erw a ltu n g so rg a n isa tio n  d e s  В is t hum s S a m lan d  im  
M itte la lte r , D iss. K önigsberg 1922, s. 6 4  i n. (m aszyn op is).

10 P. R e  h, D a s  V erhältn is d e s  d eu tsch en  O rd en s zu  den  p reu ss isc h en  B isch öfen  im 13. Jah rh u n ­
d ert, Z eitschrift d es  W estpreu ssischen  G esch ich tsvere in s (dalej =  ZW G ), Hf. 31 :1 8 9 6 , s. 3 7 -1 4 9 .

11 B. P o s c h m a n n ,  B istü m er un d D eu tsch er  O rden  in P reu ßen  1 2 4 3 -1 5 2 5 . U n tersuchu ng zu r  
V erfassu n gs- un d V erw a ltu n g sg esch ich te  d e s  O rden slan des , M ünster 1962.

12 G. F г о  e  1 i с h, D a s B istum  K ulm  un d d e r  deu tsch en  O rden. Ein B eitra g  zu r  V erfassu n gs­
g esc h ich te  d e s  D e u tsch -O rd en ss ta a tes ,  Z W G , Bd. 2 7 :1 8 8 9 , s. 1 -9 9 .

13 M . D y g o ,  Stu d ia  n a d  p o c zą tk a m i w ła d ztw a  zakonu n iem ieck iego  w  P ru sach  (1 2 2 6 — 1259), 
W arszaw a 1992.

14 S. K w i a t k o w s k i ,  Stosun ek  zakonu  k rzy ża ck ieg o  d o  d ie c e z ji ch ełm ińsk iej, w: Z p r ze sz ło ś c i  
d ie c e z ji  ch e łm iń sk ie j, red. M. B i s k u p ,  Toruń 1994, s. 7 -2 0 .

15 A. R a d z i m i ń s k i ,  B isk u p stw a  p a ń s tw a  k rzy ża ck ieg o  w  P rusach  XU1— X V  w. Z d z ie jó w  
o rg a n iza c ji k o śc ie ln e j i d u ch o w ień stw a , Toruń 1999.

16 P. G i r g e n s o h n ,  D ie  In k o rp o ra tio n sp o litik  d e s  D eu tsch en  O rden  in L iv la n d  1 3 8 7 -1 3 9 7 ,  
M itteilu ngen  aus dem  G eb iete  der G esch ich te  L iv- E st- und Kurlands (dalej =  M G L E K ), Bd. 20 :1 9 1 0 , 
s. 1 -8 4 .

17 J. H o e l g e ,  D a s C u lm er D o m kap ite l, s. 1 3 7 -1 4 1 .
18 K. G ó  r s к i, K a p itu ła  ch ełm żyń ska  w  cza sa ch  krzyżack ich , w: S tu dia  i szk ice  z  d z ie jó w  p a ń s tw a  

k rzy ża ck ie g o , O lsztyn  1986, s. 116.
79 A. R a d z i m i ń s k i ,  Z  d z ie jó w  k sz ta łto w a n ia  i o rg a n iza c ji kap itu ł k rzyżack ich . In korporac je  

p ru sk ich  k a p itu ł k a ted ra ln ych  d o  zakonu  krzyża ck ieg o , w: Z akon  k rzyża ck i a  sp o łec zeń s tw o  p a ń s tw a  
w P rusach , pod red. Z .H . N o w a k a ,  Toruń 1995, s. 1 2 3 -1 3 5 ; t e n ż e ,  F u n dacja  i in k o rp o ra c ja  k ap itu ły
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Podobnie sytuacja wygląda z samym procesem fundacji pruskich kapituł katedral­
nych. Co praw da prace Pottela, Hoelgego i G lauerta rzucają dużo światła na te 
kwestie, ale w iele uzupełnień wnoszą inne ujęcia z lat osiem dziesiątych i dziew ięć­
dziesiątych naszego stulecia20.

Sam bijska kapituła katedralna nie była do tej pory przedm iotem  oddzielnych 
badań. N ieprzydatna jest praca Augusta Rudolfa Gebsera21, będąca właściwie 
„kom entarzem ” do cytow anych w przypisach źródeł. Poza tym G ebser korzystał 
obficie z kroniki Szym ona Grunaua, której wartość historyczna była w ielokrotnie 
kw estionow ana22. Jedyną m onografią, która podejmuje wątek organizacji sambij- 
skiej kapituły katedralnej jest nie opublikowana dysertacja Heinza Schlegelber- 
gera23. Ta praca jest poświęcona właściwie świeckiemu i duchownem u aparatowi 
urzędniczem u zarządzającem u diecezją, którego istotnym elem entem  była z pew ­
nością kapituła katedralna. N iewątpliwą zaletą jest dodatek zaw ierający m.in. 
wykazy biskupów, wójtów, kanoników i innych urzędników. Przyczyną małego 
zainteresow ania historyków diecezją sam bijską jest dość uboga baza źródłowa. Nie 
zachowały się statuty kapituły sam bijskiej24 i dlatego podstawą pozostaje Urkun- 
denhuch des Bisthum s Samland. Ponadto zachowały się statuty synodalne25, statuty 
biskupów sam bijskich regulujące życie niższego kleru i ludności pruskiej26 oraz 
niezwykle interesujący kopiarz z Uppsali, zawierający dokumenty m ów iące głów ­
nie o organizacji duchow ieństw a w czterech diecezjach pruskich27. Niniejszy 
rozdział jest próbą przedstaw ienia organizacji kapituły sambijskiej w oparciu 
o w spom niane źródła oraz dotychczasową historiografię.

1. FU N D A CJA  KAPITUŁY SAM BIJSKIEJ

Fundacja sam bijskiej kapituły katedralnej nastąpiła podczas spraw ow ania god­
ności biskupa przez członka Zakonu Krzyżackiego Krystiana von M ühlhausen 
(1275/6-1295). Biskup ten przebywał przez niemal cały czas trw ania pontyfikatu

k a ted ra ln e j  w C h ełm ży  oraz. za ła m a n ie  m is ji dom in ikań sk iej w P rusach  w p o ło w ie  XIII w ieku. Zapiski 
H istoryczne (dalej =  Z H ), T. 5 6 :1 9 9 1 , s. 7 -2 4 ;  t e n ż e ,  D e r  D eu tsch en  O rden  un d B ischöfe  und  
D o m k a p ite l in P reu ssen , w: R itte ro rd en  un d K irche im M itte la lte r, O rdines M ilitares. C olloqu ia  
T oruniensia H istorica, T. 9, red. Z .H . N o w a k ,  Toruń 1997, s. 4 1 -6 0 .

2,1 A. R a d z i m i ń s k i ,  F undacja , passim ; t e n ż e .  Bisku pstw a , s. 3 1 -5 7 ;  J. P o w i e r s k i ,
O  p o czą tk a c h  m ia s ta  C h e łm ży  i k ap itu ły  ch ełm iń sk ie j (chełm żyńsk iej), w: O jczyzn a  b liż sza  i d a lsza .
S tu d ia  h is to ryczn e  o fia ro w a n e  F elik so w i K iryk o w i  w 6 0 -tą  ro czn icę  urodzin , red. J. C h r o b o c z y ń -  
s k i ,  A.  J u r e c z k o ,  M.  Ś l i w a ,  Kraków 1993, s. 1 0 1 -1 2 3 .

21 A .R . G e b s e r ,  G esch ich te  d e r  D om kirch e  z.u K ö n ig sb erg  und d es  B isthum s Sam land , K ön igs­
berg 1835.

22 J. D w  o r z а с z к o  w  a. K ron ika  p ru sk a  Szym ona G ru naua ja k o  źró d ło  h is to ryczn e . Studia  
Ź ród łozn aw cze, (dalej =  S Ź ), T. 2 :1 9 5 8 , s. 1 1 9 -1 4 7 .

27 H.  S c h l e g e l b e r g e r ,  Studien , s. 1 5 -2 5 .
24 A. R a d z i m i ń s k i ,  B isku pstw a , s. 10.
25 D ie  sa m la n d isc h e  D iö cesa n syn o d en , hrsg. von F. H i p 1 e r, PD E , Bd. 2 9 :1 8 9 7 , s. 1 0 8 -1 1 4 ;  

Ch. K r o l l  m a n n .  Eine m erk w ü rd ig e  sam lan d isch e  U rkunde, A ltp reussische Forschungen (dalej 
= A F), Bd. 11: 1934, s. 3 6 -3 8 .

26 H.F. J a c o b s o n ,  G esch ich te  d e r  Q uellen  d es  ka th o lisch en  K irch en rech ts  d e r  P rov in zen  
P reu ssen  und P osen  m it U rkunden un d R egesten . Bd. 1, K önigsberg 1837, s. 1 2 7 -1 3 6 .

27 A. К о  1 b e r g , Ein p re u ss isc h e s  F orm elbu ch  d e s  15 Jhrs, ZG A E , Bd. 9 :1 8 8 7 -1 8 9 0 , s. 2 7 3 -3 2 8 .
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w rodzinnej Turyngii, a źródła wskazują, że odwiedził Prusy zaledwie dwa razy. 
Podczas drugiego pobytu doprowadził 1 stycznia 1285 roku28 do fundacji kapituły 
katedralnej. Istnieją jednak ślady świadczące o istnieniu sam bijskiego kolegium 
kanonickiego przed 1285 rokiem (a przynajmniej prepozytury), pow ołanego do 
życia w Erfurcie. Początkowo autorzy monografii o Krystianie von M ühlhausen 
—  Karl Herquet29 i M ax Perlbach30 —  nie byli zgodni co do interpretacji jedynego 
źródła jakim  dysponowali w 1874 roku. Jest to pieśń satyryczna M ikołaja z Bibery, 
gdzie w kąśliwy sposób zostały opisane uroczystości powołania do życia sam bij­
skiego kolegium kanonickiego w kościele św. Pawła w Erfurcie. Streszczenie tego 
utworu zaw ierają prace wspomnianych wcześniej historyków31. M ikołaj z Bibery 
podał, że biskup sambijski obdarzył doktora dekretów z Erfurtu, H enryka von 
Kirchberg godnością prepozyta sambijskiej kapituły katedralnej i nakazał mu 
obsadzić pozostałe prałatury i kanonie w tak nietypowo tworzonej korporacji. Pieśń 
ukazuje też klimat panujący wokół biskupów sambijskich, którzy byli znani z tego, 
że są wszędzie, tylko nie w swojej diecezji, że w Kościele sam bijskim  panuje 
zwyczaj, jakoby „wałęsający się” poza swoją diecezją duchowni otrzymywali 
podwójne uposażenie. W tym miejscu autor „skarży się” , że przez to nie mógłby 
otrzym ać z rąk H enryka von Kirchberg prebendy. W innym miejscu podaje, że 
sam bijskie prebendy były tak mało wartościowe, że nie starałby się o nie nawet 
wieśniak. U roczystość rozdzielenia prebend i kanonii miała odbyć się w niezwykle 
uroczystej atm osferze w obecności wielu duchownych. Taka antynom ia pomiędzy 
oprawą uroczystości a jej przedm iotem  miała zapewne zaostrzyć ironię w ym ierzo­
ną w duchownych diecezji sambijskiej.

M iejsce ew entualnego utworzenia korporacji kanonickiej nie było bynajmniej 
przypadkowe. Poprzednik Krystiana, Henryk von Strittberg zrezygnował w ukła­
dzie z 22  lutego 1270  roku z dochodów biskupstwa sambijskiego w zamian za rentę 
w ypłacaną w Erfurcie w wysokości 80 grzywien srebra rocznie32. Również 
obecność w Erfurcie K rystiana von M ühlhausen jest wielokrotnie pośw iadczona 
źródłow o33. Bezproduktyw na działalność (z punktu widzenia interesów diecezji) 
duchownych sam bijskich m ogła stać się przedmiotem krytyki ze strony erfurckiego 
kleru. Herquet odrzucał m ożliwość fundacji kapituły w Erfurcie, uznając ją  za 
inwencję tw órczą M ikołaja z Bibery34. Max Perlbach natomiast uważał, że 
rozdzielając prałatury i kanonie znaczącym duchownym, uposażonym już  w innych 
kapitułach —  Krystian chciał podnieść prestiż swego biskupstwa. H istoryk ten 
um ieszczał fundację kapituły z prepozyturą Henryka von Kirchberg przed 29

28 U rku ndenbuch d e s  B isthum s S an dan d  (dalej =  U B S ), hrsg. C .P. W o e l k y ,  H.  M e n d t h a l ,  
L eip zig  1891, nr 139.

29 K. H e r q u e t ,  K ris tan  von M ühlhausen. B isc h o f von S am lan d  (1 2 7 6 -1 2 9 5 ) ,  H alle 1874.
70 M. P e  r 1 b а с h, C h ristian  von M ühlhausen d e r  zw e ite  B isc h o f von S am lan d  ( 1 2 7 6 -1 2 9 5 ) ,  N eue  

M itteilungen aus dem  G ebiete  h istorisch-antiquarischen F orschungen (dalej =  N M H A F ), Bd. 13:1874 , s. 
3 6 8 -3 9 2 .

71 T akże K. H e r q u e t. Z u r P reu ssisch en  B isth u m sgesch ich te  d e s  13. Jahrhun derts, A ltp reussische  
M onatsschrift (dalej =  A M ), Bd. 13:1874, s. 5 5 5 -5 6 2 ;  t e n ż e ,  M a g is te r  H einrich  von K irch b erg  und d ie  
sä m la n d isch e  P frü n den verth e ilu n g  d e s  C arm en  sa tiricu m , N M H A F, Bd. 13:1874, s. 3 0 3 -3 0 7 .

72 U B S , nr 95 .
77 U B S , nr 125, 128, 143, 150, 155, 157, 163, 166, 167.
74 K. H e r q u e t ,  K ris tan  von M ühlh ausen , s. 35 podaje, że  pieśń M ikołaja z  B ibery pow stała  

w  latach 1 2 8 1 -1 2 8 2 .
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listopada 1276 roku35. Teza ta nie została jednak podparta wzmianką źródłową. 
D latego ew entualną fundację kapituły należałoby umieścić pomiędzy 11 maja 1276 
(pierw sza w zm ianka o K rystianie von M ühlhausen jako biskupie sambijskim) a 10 
listopada 1281 roku, kiedy poświadczony jest doktor dekretów i prepozyt sambijski 
Henryk von K irchberg36. Ten ostatni dokument jest jedynym  aktowym źródłem 
zaw ierającym  ślad istnienia prepozytury sambijskiej przed 1 stycznia 1285 roku. 
W edług M ikołaja z Bibery skład sambijskiego kolegium kanonickiego przedstawiał 
się następująco37:

prepozyt: Henryk von Kirchberg
kustosz: Otto von Sulzbach (prepozyt)
dziekan: Hugo (miał rzekomo odmówić przyjęcia prebendy)
scholastyk: Günther
kanonicy: Arnold von Strassbourg (kanonik z Halberstadt)

Erich, m argrabia brandenburski (kanonik z M agdeburga) 
Hermann von Anhalt (prepozyt kapituły z Halberstadt)
Hugo

Żaden z w ym ienionych prałatów i kanoników nie występował w otoczeniu 
K rystiana von M ühlhausen, a niezwykle wątła podstawa źródłowa, wymieniająca 
jedynie prepozyta rzekomej kapituły, nakazuje podchodzić z ogromną ostrożnością 
do faktu ew entualnego istnienia sambijskiego kolegium kanonickiego w Erfurcie.

Pierwsza, udokum entowana źródłowo fundacja nastapiła podczas drugiego 
pobytu K rystiana w Prusach, 1 stycznia 1285 roku38. Zbiegła się ona w czasie 
z analogicznym  procesem tworzenia pom ezańskiego kolegium kanonickiego w la­
tach 1284-128539. W akcie fundacyjnym wystawionym w Królewcu nie ma żadnej 
wzm ianki o wcześniejszym  istnieniu jakiejkolw iek korporacji kanonickiej40. Kapi­
tuła, ustanow iona w obecności mistrza krajowego Konrada von Thierberg, składała 
się z prepozytury, dziekanii i czterech kanonii. Pierwsze sześcioosobowe kolegium 
utworzyli członkow ie konwentu krzyżackiego z M ühlhausen41: 

prepozyt: Zybota (Sybothon)
dziekan: Reinfryd

Konrad Biały (Albus)
Henryk de Hochheim 
Gottschalk 
Teodory к

M ożna zauważyć, że w tym akcie fundacyjnym zostały nagromadzone wszelkie 
dośw iadczenia władz Zakonu, zdobyte wcześniej w trakcie tworzenia kapituł

35 M. P e r l  b a c h ,  C hristian  von M ühlhausen, s. 375.
36 U B S , nr 100 i 121.
37 М. P e  r 1 b а с h, C h ristian  von M ühlhausen, s. 375. W naw iasach podane godn ości p iastow ane  

w  tym  cza s ie  przez w ym ien ion e  osoby.
38 U B S , nr 139.
39 P reu ssisch es  U rkundenbuch  (dalej = P U B ), Bd. 1/2, hrsg. R. P h i l i p p i ,  C .P. W o e l k y ,  

A.  S e r a p h i m ,  K önigsberg 1 8 8 2 -1 9 0 9 . nr 4 3 4 , 4 3 9  i 456 .
40 U B S , nr 139 (q u o d  n o ster  e p isc o p a tu s  S a in b iensis usque a d  tem pora  nostra  ca ru it c o lleg io  

can on icoru m ).
41 Κ. H e  r q u e t, K ristan  von M ühlhausen, s. 3 1 -3 2 ;  A. R a d z i m i ń s k i ,  B isku pstw a , s. 49.
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w trzech pozostałych biskupstwach42. Temu sześcioosobowemu gremium, mające­
mu stanowić korporację katedralną na Sambii, nadano regułę krzyżacką43. Oprócz 
przyjęcia reguły krzyżackiej dokum ent zawierał kilka istotnych postanowień, które 
naruszały sam odzielność korporacji kanonickiej, decydującą o jej podmiotowości 
wobec innych instytucji i osób prawnych: samodzielność typową dla kapituł 
katedralnych, ukształtow aną w XII i XIII wieku44. Oto bowiem mistrz krajowy 
Prus, Konrad von Thierberg, zastrzegł sobie prawo zatwierdzania kandydatów na 
kanonie w przypadku, gdy biskup i kapituła zechcieliby powiększyć grono 
kanoników. D odatkowo nowe kanonie miały być obsadzone duchownymi krzyżac­
kimi45. O tym, że 1 stycznia 1285 roku powołano kapitułę będącą jednocześnie 
konwentem  duchownych krzyżackich świadczyło prawo wizytacji kanoników przez 
pełnom ocników  (visitatores) wielkiego mistrza. W skład wizytacji miał wchodzić 
fra ter  sacerdos  (...) assumpto sibi socio fra tre  sacerdote dicti ordinis46. Jak słusznie 
zauważył Hartm ut Boockmann, za sprawą reguły krzyżackiej i idących za tym 
wpływów centralnych władz Zakonu na życie sambijskiego kolegium kapitulnego, 
biskup i kanonicy stawali się dyscyplinarnie zależni od wielkiego m istrza47.

Pom im o, że akcja praw na dokumentu fundacyjnego miała miejsce w Królewcu 
—  stolicy diecezji, to jednak członkowie kapituły przebywali na obszarze baliwatu 
Turyngii, w m acierzystym  M ühlhausen48. Zybota między 30 marca 127749 a 7 wrze­
śnia 1296 roku50 pełnił funkcję plebana kościoła parafialnego św. Błażeja w Starym 
M ieście M ühlhausen51. W dokum entach najczęściej występował jako sędzia polu­
bowny oraz świadek transakcji zawieranych przez Zakon; posiadał własną pie­
częć52. D w ukrotnie też jest poświadczony jako komtur Starego M iasta M ühl­
hausen53. Pojawienie się Reinfryda na dziekanii sambijskiej w nowo ufundowanej 
kapitule jest ostatnią w zm ianką źródłową o tej osobie54. Pierwszy raz jest poświad­
czony w 1267 roku jako brat Zakonu Krzyżackiego w M ühlhausen55. Spośród 
w ym ienionych dalej czterech kanoników można spotkać w środowisku Zakonu

42 M. G l a u e r t ,  D as D o m kap ite l, s. 2 8 -4 3 ;  J. H o e l g e ,  D a s C ulm er, s. 1 3 5 -1 3 9 ; B. P o t t e l ,  
D as D o m k a p ite l von E nnlan d , s. 3; A.  R a d z i m i ń s k i ,  F undacja  i inkorporacja , passim ; t e n ż e ,  
Z  d z ie jó w ,  s. 1 2 3 -1 3 7 ; t e n ż e ,  B isku pstw a , s. 4 6 -4 7 .

47 U B S , nr 139 (u t p e r  om n ia  secun dum  con stitu c ion es  regu le  p r e d ic ti h o sp ita lis  v ivan t in 
com m uni).

44 М. В o  r g o  11 e, D ie  m itte la lte r lic h e  K irche, s. 3 8 -4 7 ;  W .M . P 1 ö  с h I, G esch ich te  d es  K irch en ­
rechts, Bd. 2 , W ien  1955, s. 1 3 9 -1 4 7 ; A . R a d z i m i ń s k i ,  D u ch ow ień stw o , s. 1 3 -5 7 .

45 U B S , nr 139 ( P re te rea  s i  nu m erum  can on icoru m  ecc les ie  n ostre  au g ere  decrevim u s, hoc lam  de  
n ostro  qu am  d e  ca p itu li n o str i co n s ilio  p era g a tu r , ita  q u o d  p erso n a m  eligen dam  vel p e rso n a s  d e  g rem io  
d ic ti o rd in is  d e  con sen su  et l ic e n d a  m a g is tr i P ru sc ie  com m u n iter  assum am us).

4ft T am że.
47 H. B o o c k m a n n ,  Zakon krzyżack i. D w a n a śc ie  ro zd z ia łó w  je g o  h istorii. W arszaw a 1998, 

s. 217.
48 K. H e r q u e t ,  K ris tan  von M ühlhausen, s. 3 1 -3 2 .
49 U rku ndenbuch  d e r  D e u tsch o rd en sb a lle i Thüringen  (dalej =  U D T ), Bd. 1, hrsg. K.H. L a m p e ,  

Jena 1936, nr 281 .
50 U D T , nr 588 .
51 K o śc ió ł ten Zakon otrzym ał od króla n iem ieck iego  Henryka VII 22  w rześnia  1227 r. U D T , nr 46.
52 U D T , nr 538 .
57 U D T , nr 359  i 588; K. H e r q u e t ,  K ris ta n  von M ühlhausen, s. 3 1 -3 2 .
54 U B S , nr 139.
55 U D T , nr 202.
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K rzyżackiego w M ühlhausen jedynie Konrada Białego (Albus) i H enryka de 
Hochheim . O ile ten pierwszy jest wspomniany zaledwie raz, 20 lutego 1284 roku 
jako członek konwentu w M ühlhausen56, to Henryk de Hochheim sprawował liczne 
urzędy na obszarze baliwatu turyńskiego. Już 24 września 1275 roku jest w ym ie­
niony wśród Krzyżaków z konwentu w M ühlhausen57. Od 9 października 12845s do 
1287 roku —  a więc w czasie, kiedy został kanonikiem kapituły sambijskiej —  był 
kom turem  w Nägelstedt. W 1287 roku występował jako komtur krajowy T uryngii59, 
a od 14 października 1290 do 12 lutego 129260 funkcjonował ponownie jako  kom tur 
N ägelstedt. W 1292 roku piastował —  między 8 maja a 30 września61 —  po raz 
drugi urząd kom tura krajowego Turyngii, po czym niespodziewanie w tym samym 
roku (13 listopada) pojawia się na jednym  z dokumentów jako komtur H alle62. Jako 
taki w ystępow ał jeszcze w 1293 roku63. Siódmego kwietnia 1294 był obecny 
w M ühlhausen przy drugiej fundacji kapituły sambijskiej po raz trzeci jako  kom tur 
N ägelstedt64. Nie wiadomo, czy Henryk de Hochheim był duchownym krzyżackim ; 
pośrednio wskazyw ałoby na to nadanie kanonii w kapitule sambijskiej w 1285 
roku. Jeżeli tak, to ten przebieg kariery byłby jednym  z przykładów kariery 
duchow nego krzyżackiego w świeckich strukturach władzy Zakonu na obszarze 
Rzeszy.

Nie m a żadnego śladu działalności wyżej wymienionych Krzyżaków jako 
kanoników  sam bijskich. Nie można również odnaleźć w źródłach prób urzeczyw is­
tnienia m odelu wspólnoty kanonickiej zarysowanego 1 stycznia 1285 roku, dlatego 
m ożna stw ierdzić, że istnienie sambijskiej kapituły kanonickiej ograniczyło się 
jedynie do jej powołania. M otywy ufundowania kapituły sambijskiej —  wobec 
pozostaw ania biskupa Krystiana poza diecezją —  mogły być rozmaite. Być może 
mistrz krajowy Konrad von Thierberg, wykorzystując mechanizmy w ypracow ane 
podczas pow staw ania kapituły pomezańskiej chciał za jednym  zam achem  zor­
ganizow ać całkow icie podporządkowaną wielkiemu mistrzowi kapitułę sambijską. 
Nie m ożna też wykluczyć, że Krystian dążył do utworzenia kapituły nie tyle 
propter fid e s  katholica, co dla zam knięcia ust krytykom kleru sam bijskiego 
w Turyngii. Przem awiałby za takim poglądem brak wzmianki o jakim kolw iek 
uposażeniu kanoników oraz siedzibie kapituły w diecezji sambijskiej. W ydaje się, 
że to o tej fundacji i sposobie „funkcjonow ania” kapituły sambijskiej w M ühl­
hausen w yraził się w gorzkich słowach biskup Zygfryd von Regenstein w 1302 
roku65.

56 U D T , nr 389 .
57 U D T , nr 273 .
58 U D T , nr 401 .
w U D T , nr 4 3 3 . Zob. U. A r n o 1 d, K o n ra d  von F eu ch tw angen , w: Zakon krzyżacki. Z  Z iem i Ś w ię te j 

n a d  B ałtyk , Toruń 1996, s. 79.
60 U D T , nr 4 8 8  i 512.
61 U D T , nr 5 1 6  i 529 .
62 U D T , nr 534 .
63 U D T , nr 546 .
64 U B S , nr 164.
65 U B S , nr 2 0 0  ( ip so s , s i au dem u s n o s tr is  su cceso rib u s  vel cer te  su p erio r ib u s a p erire , p r o p te r  

n eg ligen ciam , ne d icam u s, a va ric ia m , ut so li h aberen t, q u o d  p lu rib u s fu e r a t inparciendum , d isp e rso s  p e r  
p ro v in c ia s  re liqu eru n t, dum  e is  v ictum  qu em cu m qu e tr ib u ere  m in im e curaverun t).



2 8 RADOSŁAW BISKUP

O statecznie sam bijska kapituła katedralna została ufundowana 7 kwietnia 1294 
roku w M ühlhausen66. W ystaw cą dokumentu fundacyjnego był biskup Krystian. 
Była to więc kolejna inicjatywa biskupa sam bijskiego, aby powołać do życia 
kapitułę67. Pow ołanie sambijskiej kapituły katedralnej mogło być zbieżne z linią 
polityczną Konrada von Feuchtwangen, świadka fundacji, który od 30 kwietnia 
1292 roku —  kiedy to po raz pierwszy jest wzmiankowany jako wielki mistrz 
—  prow adził politykę wewnętrznego wzm acniania Zakonu osłabionego po utracie 
posiadłości w Ziemi Świętej68. Z pewnością służyło temu zacieśnienie kontaktów 
z duchow ieństw em  pruskim 69, jak  również poprawne stosunki z arcybiskupem 
ryskim Janem  II70. Przychylność metropolity ryskiego dla powołania kapituły 
sambijskiej znalazła odbicie w dokumencie biskupa Krystiana. Podobnie jak 
dziewięć lat wcześniej kapituła sam bijska miała składać się z prepozyta, dziekana 
iprelati) i czterech kanoników pochodzących z Zakonu Krzyżackiego71. W yraźnie 
został położony nacisk na to, by kolegium kanonickie tworzyli bracia krzyżaccy 
przebyw ający w Prusach: prepozyt Teodoryk został określony jako in Cungesberc 
morans, a o Janie z Clare (Johann de Toruń) wym ienionym  na końcu w szeregu 
kanoników (być może z racji m łodego wieku) wiadomo, że jako jeden z pierwszych 
duchow nych kapitulnych pochodził z terenów pruskich72. Skład kapituły przed­
stawiał się następująco:

prepozyt: Teodoryk
dziekan: Teodoryk z Freiburga
kanonicy: Gerwin z W estfalii

Henryk/Heidenryk Stango
Heidenryk
Jan z Clare

Siedzibą kapituły miał być zamek biskupa sam bijskiego w Schónewick, a jako 
uposażenie przekazano kanonikom obszar (pulka ) Q uedenau73. Aby uzyskać obraz 
podstaw, na jakich opierała się organizacja kapituły sambijskiej, trzeba odwołać się 
do ustroju kapituły chełm ińskiej, który stanowił dla Krystiana punkt odniesienia74. 
Proces krystalizow ania się organizacji chełmińskiej kapituły katedralnej w duchu 
reguły krzyżackiej szczegółowo prześledził Johannes H oelge75 i Andrzej Radzim iń­

66 U B S , nr 164.
67 A . R a d z i m i ń s к i, B isku pstw a , s. 52.
ftX U . A r n o l d ,  K o n ra d  von F eu ch tw angen , s. 6 0 -1 0 2 .
64 T am że, s. 87.
70 H. S c h m a u c h ,  D ie  B ese tzu n g  d e r  B istü m er im D eu tsch o rd en ssta a te  (b is  zum  Jahre 1410), 

Z G A E , Bd. 2 1 :1 9 2 0 -1 9 2 3 , s. 15.
71 U B S , nr 164 (sex  ca n o n ia s  in stitu im us e t p reh en d a s  ita  q u o d  qu a tu or s in t can on ie  e t p reb e n d e  

s im p lices  e t in d u abu s a liis  s in t p re la ti, s c il ic e t p rep o s itu s  e t decan us, non a liu n de  s e d  so lu m  ex  fr a tr ib u s  
c le r ic is  n o s tr i o rd in is  assu m en d i).

72 Ch. К r o  11 m a n n, P erso n a lien  d e r  sam lan d isch e  B isch öfe  d e s  14 Jhrs, A ltp reussische G e sc h ­
lechterkunde (dalej =  A G ), Bd. 2 :1928 , s. 39^Ю ; J. P o w i e r s k i ,  Jan C lare, S B P N , T. 2 , pod red. 
Z. N o w a k a ,  G dansk 1994, s. 277 ; M. P e r l b a c h ,  Zur V orgesch ich te  d es  B ischofs Joh an n es 1 C la re  
von S a m la n d  (1 3 1 0 -1 3 2 1 ) .  Ein K a p ite l aus d e r  p reu ss isch en  K irch en gesch ich te , A M , Bd. 38 :1 9 0 1 , 
s. 5 5 2 -5 6 7 .

73 O  u p osażen iu  zob . niżej.
74 U B S , nr 164 ( i их ta m orem  e t consuetud inem , quam  in ta libu s  s e r v a t C u lm en sis  e cc le s ia  n o s tr i  

ord in is).
75 J. H o e l g e ,  D a s C u lm er D om kap ite l, s. 1 3 7 -1 4 1 .
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ski76. U fundow ana 22 lipca 1251 roku kapituła chełm ińska była do 1264 roku 
urządzona w oparciu o regułę augustiańską77. Jednakże w wyniku inkorporacji 
kapituły przez Zakon, kanonicy przyjęli regułę i habit krzyżacki. D odatkow o 
członkow ie kolegium  kanonickiego mogli rekrutować się wyłącznie spośród 
kleryków  krzyżackich78. Te same rozwiązania przewidywał dokument fundacyjny 
Krystiana, przy czym zawierał także zapis dotyczący wyboru biskupa, który miał 
pochodzić wyłącznie z szeregu duchownych Zakonu79. Pomimo podkreślenia 
w obydw u dokum entach fundacyjnych ogromnego wpływu władz świeckich 
Zakonu na kapitułę, miała ona z pewnością takie same prawa, jakie przysługiwały 
innym kapitułom  na mocy praw a kanonicznego80.

U fundow ana w takim kształcie kapituła sambijska zaczęła norm alnie funk­
cjonow ać po śmierci Krystiana 3 września 1295 roku81. Jego następca —  Zygfryd 
von R egenstein, który jako biskup sambijski pojawia się pierwszy raz 26 kwietnia 
1296 roku82 —  od początku spraw ow ania pontyfikatu przebywał na terenie swojej 
diecezji. O becność biskupa oraz kanoników na terenie Sambii była najważniejszym  
warunkiem  istnienia kapituły jako  podmiotu mającego decydujący głos w sprawach 
duchow ych oraz świeckich związanych z zarządzaniem diecezją. Po dwóch latach 
od m om entu fundacji, za sprawą wielkiego mistrza Konrada von Feuchtw angen83, 
pojawiły się takie okoliczności, dzięki którym sambijskie kolegium kanonickie 
mogło realizow ać ideał w spólnego życia {vita communis). W Elblągu 17 kwietnia 
1296 roku wielki mistrz w ystawił dokument, w którym —  za radą m istrza 
krajowego M einharda von Querfurt —  nadał kapitule sambijskiej prawo patronatu 
kościoła parafialnego w Królewcu cum omni iure tenendum et ac perpetuo  
possidendum M. Przyczyną przyznania prawa patronatu fary św. M ikołaja w Starym  
M ieście K rólew cu był brak rezydencji, który uniemożliwiał nie tylko odpraw ianie 
liturgii {officium divinum), lecz także wykonywanie czynności adm inistracyjnych, 
przy których konieczne było stanowisko kapituły85. Fakt uzyskania stałego m iejsca 
rezydencji w Starym M ieście Królewcu Heinz Schlegelberger całkowicie pom i­
nął86, chociaż zdecydow ana w iększość akcji prawnych z udziałem kapituły w latach

76 A. R a d z i m i ń s k i ,  Z  d z ie jó w ,  s. 128.
77 U rku n den bu ch  d e s  B isthum s Culm  (dalej =  U B C ), Bd. 1, bearb. C .P. W o e l k y ,  D an zig  1885, 

nr 29; J. H o  e 1 g e , D o s C uhn er D o m kap ite l, s. 1 3 4 -1 3 5 .
78 A. R a d z i m i ń s k i ,  Z  d zie jó w , s. 128.
79 U B S , nr 164 ( hic qu i a b  e isd em  ex fra tr ib u s  n ostr i o rd in is  (...) e lectu s  s ive  p o s tu la tu s  fu er it in 

ep isc o p u m ).
80 U B S , nr 139 (d a n d o  p r e d ic tis  ca n o n ic is  lus can on ie  p len a r ie  o rd in a n d i e t fa c ien d i om nia , que  

c a n o n ic is  cu iu s lib e t e c c le s ie  k a th ed ra lis  con pe tu n t secun dum  can on ica  instituta)', U B S, nr 164 (e t hic  
[...] e lec tu s  s iv e  p o s tu la tu s  fu erit in ep iscopu m , can on icam  vel p re la tu m  p e r  e lection em  seu  p o s tu la t io ­
nem  eoru n d em  e t r ec e p tio n e m  can on icam , can on icu s can on ie  e t p reb en d e , p re la tu s  p r e la tu re  e t 
ep isc o p u s  s iv e  e le c tu s  seu  p o s tu la tu s  ius, q u o d  iuxta san c tion es  can on icas  e t e lection e  seu  p o s tu la t  ione  
s ib i  co m p e tit, p le n a r ie  con sequ a tu r).

81 U B S , nr 176.
82 U B S , nr 179.
83 O  d zia ła ln ośc i Konrada von Feuchtw angen  na terenie Prus zob.: U. A r n o l d ,  K o n ra d  von  

F eu ch tw an gen , s. 8 7 -8 8 .
84 U B S , nr 178.
85 Ibidem  (p r o p te r  p ro v is io n u m  n ecessa ra r iu m  p en u riam  e t lo c i c er ti seu  m an sion is  ca ren c ia m  p e r  

d o m o s  n o s tro s  h in c  in de d isp erso s  a d  c e leb ra c io n e m  d iv in oru m  in d y o ce s i sua  e sse  pen itu s in p o ten tes).
86 H. S c h l e g e l b e r g e r ,  Studien , s.  18.
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1294-1302 odbyła się w łaśnie w Królewcu87. Kanonicy otrzymali prawo w ybudo­
wania kościoła katedralnego na obszarze parafii. Zapewne kościół parafialny pełnił 
funkcję katedry do czasu jej ufundowania 11 stycznia 1302 roku88. Przyznanie 
w ieczystego praw a patronatu kościoła parafialnego miało też inne konsekwencje 
wypływ ające ze specyfiki ówczesnego prawa kanonicznego. O kreślenie cum pleno  
iure oznaczało, że patron mógł samodzielnie podejmować decyzje zarówno 
w spraw ach dotyczących wiary (spiritualia), jak  i doczesnych (temporalia), 
z którym i nierozerw alnie związane były wszelkie dochody89. Postanowienia w oby­
dwu tych sferach zawierał dokument w ielkiego mistrza. Kanonicy otrzymali 
zupełnie w olną rękę jeżeli chodzi o odprawianie liturgii i obsadę probostwa. 
Świadczy o tym zapis zawierający wszystkie m ożliwe rozwiązania: posługę mieli 
spraw ow ać wszyscy kanonicy, albo jeden z nich, albo wybrany kapłan90. Oprócz 
tego kanonicy mogli skorzystać z dobrodziejstw  wypływających z praw a patronatu 
w sferze m aterialnej. Zapis, że ius patronatus może być przeznaczone in usus 
ecclesie sue  świadczy, że wielki mistrz chciał umożliwić kapitule zdobycie 
środków na budow ę katedry91. Oczywiście zgodnie z tradycją praw a kanonicznego 
patron m ógł zaw sze w przypadku niekorzystnego położenia m aterialnego korzystać 
z dochodów  kościoła92. Określenie miejsca rezydencji kapituły sambijskiej oraz 
zapew nienie stałych dochodów było w 1296 roku niezbędnym warunkiem jej 
funkcjonow ania. W  dniu 24 października 1320 roku biskup Jan z Clare potwierdził 
fakt posiadania przez kapitułę prawa patronatu fary Starego M iasta Królewca93. 
Jednocześnie w prowadził drobne poprawki uwzględniające prawa biskupa wobec 
patrona, będące norm ą w ówczesnym prawie kanonicznym 94. Potwierdziwszy 
bow iem  praw o kapituły do wszelkich korzyści m ajątkowych95 zapewnił sobie 
nadrzędną rolę w wyznaczaniu osoby duchownej do sprawowania funkcji pleba­
na96. Zaakcentow anie swych praw przez Jana z Clare mogło być spowodowane

87 U B S , nr 182, 183, 184, 186, 189, 193, 194, 195, 196.
88 U B S , nr 200 .
89 P. L a n d a u, Ius p a tro n a tu s . S tu dien  zu r  E ntw icklung d e s  P a tro n a ts  im D ek re ta len rech t un d d e r  

K a n o n is tik  d e s  12. und 13. Jah rh u n derts , W ien 1975, s. 1 3 0 -1 8 6 .
9(1 U B S , nr 178 (a c  ean dem  [tj. ccithedralem  ecc le s ia m  —  R .В.] p e r  se  ip so s  v e l ex  ip sis  unum seu  

p e r  s a ce r d o te m  secu la rem  o ffician di). W ielk i m istrz nadając praw o patronatu fary potw ierdził je d n o ­
cze śn ie  w  d ok u m en cie  praw o patronatu k ośc io ła  katedralnego, które należało do kapituły zgod n ie  
z praw em  kan oniczn ym . K apituła-patron m iała te sam e prawa w ob ec  fary, jak w  przypadku w łasn ego  
k o śc io ła  katedralnego.

91 T am że (se p e d ic te  p a rro c h ie  ius p a tro n a tu s  in usus e cc le s ie  sue, q u a litercu n qu e  e is  ex p ed ire  
v id eb itu r , co n ver ten d i) .

92 O d n ośn y  zapis zaw ierają D ekrety Gracjana, С. 16, q. 17, с. 30  (s i vero  fu n d a to re s  e cc les ia ru m  a d  
in op iam  v e r g e re  ceperin t, a b  e isd e m e c c le s iis  tem p o ra lis  v ita e  su ffrag ia  p e rc ip ia n t),  w: P. L a n d a u, lu s  
pa tro n a tu s , s. 130.

93 U B S , nr 223 .
94 P. L a n d a u ,  Ius p a tro n a tu s , s. 1 4 3 -1 4 4 .
95 U B S , nr 223  (c a p ito lo  n ostro  a c  m ense eoru m  cum  om nibus obven cion ibu s, o b la c io n ib u s  

red d itib u sq u e  s in g u lis  e t  u tilita tibu s, fru c tib u s  necnon a c  p ro ven tib u s  u n iversis  sub icim us, coniungim us, 
a d ic im u s e t  unim us).

96 Ibidem  (A u c to rita tem  qu oqu e d ic ta m  offic ian d i ecc le s ia m  p e r  unum can on icu m  de  c a p itu lo  au t 
fr a tr e m  d e  c o lleg io , vel reg im en  ipsiu s ecc le s ie  idem  co n ca n o n ico  suo au t co n fra tr i a d  tem pus
co m m itte n d i d o n am u s e isdem , vel sa c e rd o ti secu la r i y d o n e o  conferendi, quem  n o b is  tam en p r iu s
exam in an du m  e t a d  in vestien du m  d e  h oc  a c  institu en dum  suis p a ten tib u s litte r is  p resen ta b u n t).
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tym, że w dokum encie w ielkiego m istrza z 1296 roku nie ma mowy o relacji 
m iędzy zw ierzchnikiem  diecezji a kapitułą —  patronem.

W ielki mistrz Konrad von Feuchtwangen potwierdził 13 maja 1296 roku 
w Toruniu 97 —  w czasie swej trzeciej podróży do Prus 98 —  fundację kapituły 
dokonaną przez K rystiana von M ühlhausen. Jeszcze mocniej podkreślono, że 
kapituła m a opierać swe funkcjonowanie na wzorcach wypracowanych przez 
kapitułę chełm ińską " .  Następstwem  potwierdzonej w taki sposób inkorporacji do 
Zakonu był nakaz opierania się na konstytucjach, rozporządzeniach i przyw ilejach 
(constituciones, ordinaciones ac induito) wydanych przez w ielkiego m istrza Anno 
von Sangerhausen dla kanoników chełmińskich. W efekcie, podporządkow ując 
sam bijskie kolegium kanonickie świeckiej władzy Zakonu ograniczono jego  auto­
nomię praw ną i upodobniono —  jak  zauważył Andrzej R adzim iński100 —  do 
konwentu duchow nych krzyżackich. Jego fundacja, po uposażeniu katedry pod 
w ezw aniem  św. W ojciecha (11 stycznia 1302,()l) została w takim kształcie 
potw ierdzona przez m etropolitę ryskiego Isarnusa 8 kwietnia 1302 roku102.

2. O RGANIZACJA KAPITUŁY SAM BIJSKIEJ

Zasady, jakie przyjął Krystian von M ühlhausen w dokum entach fundacyjnych 
zarówno w 1285, jak  i w 1294 roku, nakazywały rekrutować kanoników spośród 
kleryków Zakonu K rzyżackiego. Norm a ta, w połączeniu z przyjęciem  reguły 
krzyżackiej przez kapitułę (a więc inkorporację tejże do Z akonu103 determ inuje 
dzisiejsze badania nad kapitułami pruskim i104. Nie można —  opierając się na 
w ykorzystyw anych źródłach —  określić statusu społecznego, a często nawet 
pochodzenia członków sambijskiego kolegium kanonickiego. O tym, że badania 
prozopograficzne kapituł pruskich są niezwykle trudne świadczą analizy M ario 
Glauerta, który —  co zostało nadm ienione wcześniej —  wykorzystał jak  najw ięk­
szą liczbę źródeł dotyczących pomezańskiej kapituły katedralnej. Spośród siedem ­
dziesięciu jeden zidentyfikowanych do 1376 roku kanoników jedynie dwóch (3% ) 
posiadało oprócz im ienia przydomek określający pochodzenie geograficzne i na­
zwisko rodowe (Fam iliennam e)105. Dodatkowym utrudnieniem jest specyfika kapi­
tuł krzyżackich, polegająca na corocznej zmianie obsady prałatur i innych urzędów

47 U B S , nr 181.
48 U.  A r n o l d ,  K o n ra d  von F eu ch tw angen , s. 87.
Ψ) U B S , nr 181 (u t in p red ic to ru m  can on icoru m  p o s tu la tio n e , e le c tio n e , in s titu tio n e , c o n v e r ­

s a tio n e , v is i ta tio n e , co rrec io n e , in corrig ib iliu m , s i opus fuerit, e iecc ion e , om n es co n stitu c io n es , 
o rd in a c io n es  ac  indu lta  r e lig io s i v iri a c  p ru d e n tis  fra tr is  A nnonis  [...] que in C ulm en sen si e cc le s ia  
a  c a n o n ic is  fre q u e n ta n tu r  e t servan tu r).

100 A . R a d z i m i ń s k i ,  B isku pstw a , s. 54.
101 U B S , nr 2 00 .
102 U B S , nr 2 03 .
103 A. R a d z i m i ń s k i ,  Z  d zie jó w , s. 1 3 2 -1 3 4 .
104 Z w yjątk iem  kapituły w arm ińskiej posiadającej odrębny status prawny. B. P o t t e l ,  D a s  

D o m k a p ite l von E rm lan d , passim .
105 M . G l a u e r t ,  D a s D om kap ite l, s. 2 05 . O  podobnych problem ach m eto d o lo g iczn y ch  zob. J. 

H o e l g e ,  D a s  C u lm er D o m k a p ite l, s. 143.
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kapitu lnych106. Zdarzało się, że jedna osoba m ogła być prepozytem przez dziesięć 
lat (np. Jakub von Bludau, 1334-1344). Bywało też jednak, że osoba prepozyta 
zm ieniała się dw ukrotnie w ciągu roku (np. Jakub i Bertram w 1331 roku). W tym 
miejscu musi pojawić się uwaga dotycząca zam ieszczonych poniżej wykazów 
kanoników  przy poszczególnych urzędach kapitulnych. Celem ich zam ieszczenia 
była z jednej strony chęć skorygowania dokonań Heinza Schlegelbergera, który 
w kilku przypadkach pom inął prałatów występujących w źródłach107. Ponadto ze 
względu na wspom nianą rotację urzędów wśród wąskiego grona kanoników, 
bardziej sensowne wydaje się opatrzenie czasu trwania poszczególnych kadencji 
datami dziennym i, co pozwala w kilku przypadkach precyzyjnie prześledzić karierę 
w ram ach kapituły krzyżackiej. Rzucające się w oczy luki czasowe w sprawowaniu 
urzędu np. prepozyta nie wynikają bynajmniej z faktu, że takiego nie było, lecz 
z m ilczenia źródeł. Biorąc pod uwagę to, że zdecydowana większość kanoników 
znana jes t jedynie z imienia, ryzykowne byłoby wysuwanie tezy, że np. Teodoryk 
z Freiburga, który po raz ostatni wymieniony jest jako dziekan 8 września 1296 
roku108 był nim  także przed 13 października 1301 roku (tego dnia na dziekanii jest 
pośw iadczony pierwszy raz Jan z C lare)109 tylko dlatego, że kanonik Teodoryk 
w ystępow ał w tym czasie w listach świadków. Nie można zgodzić się również 
z H einzem  Schlegelbergerem , który um ieszcza Gerwina na dziekanii w latach 
1297-1300 tylko na podstawie precedencji tj. występowania zaraz po osobie 
prepozyta110. Argum ent ten podważa dokum ent z 13 stycznia 1300 roku111, gdzie 
Jan z C lare występuje przed Gerwinem (czy był więc dziekanem?), a już  7 kwietnia 
1300 ro k u 112 Gerwin widnieje przed Janem z Clare. Przedstawione problemy 
skłaniają, w celu uniknięcia zarzutu nadinterpretacji, do określenia czasu wy­
stępow ania na danej kanonii czy prałaturze tylko w oparciu o źródła, w których 
przed im ieniem  pojaw ia się nazwa urzędu. Jest wielce prawdopodobne, że przed­
staw ione wykazy, oparte o dość skąpą bazę źródłową mogą być w przyszłości 
uściślone i uzupełnione.

3. LICZBA PRAŁATÓW  i KANONIKÓW

Początkow o, zgodnie z tekstem dokumentów fundacyjnych z 1285 i 1294 roku, 
sam bijskie kolegium kanonickie składało się z dwóch prałatów (prepozyt, dziekan) 
i czterech kanoników. Krystian von M ühlhausen przewidywał, że liczba ta może się 
powiększyć; decyzje o tym miał podjąć biskup tam de suo quam de capituli (...) 
consiliou3. O tym, że duchowni krzyżaccy mający wejść do kapituły mieli posiadać

106 M ech an izm y zm ian personalnych na p o szczeg ó ln y ch  prałaturnH-· : kanonickich  
przed staw ił A . R a d z i m i ń s k i ,  B isku pstw a , s. 10 2 -1 0 8 .

107 H. S c h l e g e l b e r g e r ,  Studien, s. 6 4 -8 2 .
108 U B S , nr 183.
lw  U B S , nr 198.
110 H. S c h l e g e l b e r g e r ,  Studien, s. 70.

U B S , nr 194.
112 U B S , nr 195.
1,1 U B S , nr 139.
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akceptację świeckich władz Zakonu (w 1285 roku mistrza krajowego114) była już 
mowa przy omówieniu procesu fundacji kapituły sambijskiej. W porównaniu 
z dwoma pozostałymi, inkorporowanymi do Zakonu kapitułami —  chełmińską 
i pomezańską —  na Sambii było najmniej kanoników115. Pojawianie się nowych 
prałatur, jak  i wzrost liczby kanoników są widoczne przede wszystkim w listach 
świadków dokumentów. Biorąc pod uwagę ogólną liczbę członków kapituły można 
zauważyć, że w 1330 roku występowało już ośmiu kanoników116, w 1340 roku 
dziewięciu117, a w 1352 roku dziesięciu118. Zapewne powiększenie się składu 
kolegium kanonickiego było związane z uzyskaniem dodatkowego uposażenia 
w Nadrowii i koniecznością zagospodarowania tego terenu. Do końca XIV wieku 
liczba kanoników nie uległa zmianie, o czym świadczą dokumenty z 7 maja 1388 
i 25 lipca 1395 roku119. Jeżeli chodzi o poszczególnych prałatów, to —  z wyjątkiem 
prepozyta i dziekana, którzy de iure występowali w kapitule od momentu pierwszej 
fundacji w 1285 roku120 —  pojawili się oni w pierwszej połowie XIV wieku: 
kustosz w 1322 roku121 i scholastyk w 1331 roku122.

W dokumentach wystawianych przez kapitułę kanonicy występują w różnorod­
nej kolejności i wyciąganie jakichkolwiek wniosków o ustroju wewnętrznym na 
podstawie precedencji (w przeciwieństwie do polskich czy niemieckich korporacji 
kanonickich123) jest niemożliwe. Np. w dokumencie z 23 czerwca 1331 roku 
precedencja jest następująca: prepozyt, dawny prepozyt (antiquus prepositus), 
dziekan, kanonik, oficjał, scholastyk, kanonik, pleban w Królewcu124. Dla porów­
nania w dokumencie z 1340 roku: prepozyt, dziekan, oficjał, scholastyk, pleban 
w Królewcu, kustosz, kanonik, kanonik, wójt biskupi125. Natomiast w dokumencie 
z 7 maja 1388 roku: prepozyt, dziekan, oficjał, kustosz, pleban w Królewcu, 
wicekomtur, kanonicy126. Uważna lektura podanych poniżej wykazów pozwala 
zauważyć, że kanonik mógł po sprawowaniu urzędu prepozyta objąć dziekanię 
w latach następnych lub występować w źródłach jako zwykły członek kapituły. 
W ymownym przykładem jest Helmyk z Torunia. W latach 1335-1353 pojawia się 
w dokumentach biskupich jako canonicus nostre ecclesien i . Najwyraźniej wcho­
dził w skład otoczenia Jana z Clare i Jakuba von Bludau, gdyż w tym okresie nie 
był świadkiem czynności prawnych wykonywanych przez kapitułę. Prepozytem był

114 T a m że  (p erso n a m  e ligen dam  vel p e rso n a s  (...) d e  consen su  e t lic e n tia  m a g is tr i P ru sc ie  
c o m m u n iter  assu m am u s).

" s W  diecezji chełm iń skiej m ożna spotkać nie w ięcej jak 15 kanoników, natomiast w  Pom ezani i  
trzynastu. J. H o e 1 g  e, D as C a lm er  D om kap ite l, s. 144; M. d a u e r t ,  D as D o m kap ite l, s. 1 9 7 -2 0 3 .  

" ft U B S ,  nr 266.
1,7 U B S ,  nr 314.
"* U B S ,  nr 407.
119 U rku ndenbuch d e r  S tad t K ö n ig sb erg  (1 2 5 6 -1 4 0 0 )  (dalej =  USK),  hrsg. H. M e n d t h a i ,  

Königsberg 1910, nr 114 i 120.
I2,) U B S ,  nr 139.
121 U B S ,  nr 231.
122 U B S ,  nr 269.
121 A. R a d z i m i ń s k i ,  D u ch ow ień stw o , s. 6 2 - 6 9 .
124 U B S ,  nr 269.
125 U B S ,  nr 314.
126 U S K , nr 114.
127 U B S ,  nr 2 8 6  i 425.
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od 1355 do 1356 roku128 oraz —  po Bartłomieju von Radam —  od 1360 do 1367 
roku129. W 1370 roku jest poświadczony jako dziekan130. Ten brak jakiejkolw iek 
gradacji, który nie obejm ował jedynie osoby prepozyta, był spowodowany regułą 
krzyżacką przew idującą roczne trwanie kadencji oraz wspólnotę majątkową, 
będącą konsekw encją tej reguły. Dlatego trudno mówić tutaj o drogach awansu 
i kariery, które to pojęcia są nierozerwalnie związane ze wzrostem prestiżu, zakresu 
kompetencji i zamożności.

4. PRAW A K A N ONIKÓW  SAM BIJSKICH

Prawa kanoników można rozpatrywać w odniesieniu do poszczególnych człon­
ków korporacji, jak  też całej kapituły będącej podm iotem  władzy w zarządzaniu 
diecezją. Kanonik sambijski miał takie same prawa, jakie przysługiwały na mocy 
prawa kanonicznego członkom  kapituł w pozostałej części E uropy131:

1. stallum  in choro, czyli prawo do stałego m iejsca w chórze kościoła, z którego 
kanonik uczestniczył w nabożeństwach;

2. perceptio  prehencle, czyli prawo do odzienia i pożywienia, i tego wszyst­
kiego, co kanonik potrzebował do życia, a co było wydzielane ze wspólnych 
dochodów kapituły;

3. vox in capitulo, czyli prawo uczestniczenia i zabierania głosu na posiedze­
niach kapituły, a tym samym kolegialnego podejm ow ania decyzji.

Kanonik mógł utracić swoje praw a w wyniku kary nakładanej przez kapitułę 
lub w efekcie braku rezydencji132.

Podstaw ow e prawa całej korporacji kanonickiej były mocno związane z życiem 
duchow ym  diecezji oraz działalnością św iecką i przede wszystkim widoczne były 
we wzajem nych relacjach pomiędzy kapitułą a b iskupem 133. Podstawa tych praw 
została wyraźnie przedstaw iona w dokum encie fundacyjnym  z 1285 roku134. 
U kształtow ane pod koniec XIII wieku kapituły pruskie, oparte na wypracowanych 
wzorcach kapituł niem ieckich, uniknęły gwałtownej walki o zakres kompetencji 
powodując, że biskup stał się zależny od kanoników w podejm owaniu decyzji 
dotyczących zarządzania d iecezją135. Ta zależność najlepiej uwidoczniała się 
w diecezji sambijskiej w postaci prawa kapituły do opiniowania poczynań biskupa 
(prawo konsensu). W dokum entach wystawianych przez biskupa zgoda kapituły 
znajdow ała odbicie w wyraźnym, werbalnym wyrażeniu w części narracyjnej136,

128 U B S , nr 4 35  i 447.
124 U B S , nr 4 65  i 485 .
130 U B S , nr 494 .
131 A . W  e r m i n g h o  f  f, V erfa ssu n g sg esch ich te ,s. 1 4 5 -1 4 6 ; W .M . P l ö c h l ,  G esch ich te , s. 140; 

P. H i n s с h i u s, System , s. 8 5 -8 8 ;  М. В o  r g  о  1 1 e, D ie  m itte la lter lich e ,  s. 4 4 -4 5 ;  J. H о  e 1 g e. D as  
C u lm er D o m k a p ite l, s. 1 4 6 -1 4 7 ; A. R a d z i m i ń s k i ,  D u ch ow ień stw a , s. 1 3 -57 .

132 J. H o e l g e ,  D a s C u lm er D om kap ite l, s. 146.
133 A. W e r m i n g h o f f ,  V erfassu n gsgesch ich te , s. 149.
134 U B S , nr 139 ( ip so q u e  in q u a s i p o sse ss io n e m  p r e d ic te  n o stre  e cc le s ie  S am bien sis  indu cim us et 

investim u s).
135 A . W  e r m i n g h о  f  f, V erfassu n gsgesch ich te , s. 146.
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występow aniu w liście świadków  mniejszej lub większej liczby kanoników 137 
i pieczętow aniu dokum entu biskupiego pieczęcią kapituły138. Kapituła sam bijska 
w ypow iadała się najczęściej w sprawach dotyczących dóbr Kościoła: nadawanie 
lenna, zm iany granic, sprzedaż, układy o kupno i wymianę dóbr139. Kapituła 
w yrażała też sw oją zgodę na fundacje biskupie, czego przykładem  może być 
obecność całego kolegium kanonickiego i pieczęć kapituły przy dokum encie z 17 
marca 1362 roku, na mocy którego pow stała capellania sen vicaria przy katedrze 
królew ieckiej140. W yrażanie zgody przez kapitułę w przypadku decyzji związanych 
z ziem skim i dobrami Kościoła nie było jednak normą. W ielokrotnie —  podobnie 
jak  w diecezji w arm ińskiej141 —  wśród świadków tego typu akcji prawnych można 
spotkać plebana, wójta biskupiego, krewnych biskupa, notariusza, a więc ludzi 
z najbliższego otoczenia zw ierzchnika d iecezji142. W ydaje się, że opinii kapituły nie 
w ym agała przede wszystkim  działalność osadnicza w dobrach biskupich. N ato­
miast akceptow anie przez kapitułę poczynań ordynariusza w kwestiach adm inist­
racyjnych dotyczących całej diecezji decydowało o ich pełnoprawności. Znaczenie 
kapituły dla biskupstw a zostało wyraźnie podkreślone w statucie synodalnym  
biskupa sam bijskiego M ichała Junge z ok. 1427 roku143.

K apituła staw ała się jedynym  podmiotem władzy kościelnej w diecezji w m o­
m encie rozpoczęcia się w akansu na stolcu biskupim. Dość skąpe źródła pokazują, 
na jakich osobach z aparatu adm inistracyjnego spoczywał ciężar kierowania 
sprawami diecezji. Dwa dokum enty z okresu wakansu w latach 1310-1319144 są 
dowodem, że biskupstwem  kierował prepozyt i kapituła. Jednocześnie wzrastała 
znacznie rola w ójta biskupiego, który dysponował dobrami ziem skim i biskupa za 
w iedzą kanoników 145. Z dokum entu z 28 czerwca 1344 wynika, że w okresie 
wakansu jeden z kanoników był zarządcą siedziby biskupiej146. Z okresem  tzw. secie 
vacante zw iązane jest jeszcze jedno, niezm iernie istotne prawo: prawo wyboru 
biskupa przez kapitułę, które stało się norm ą prawną na mocy kanonów IV Soboru 
Laterańskiego w 1215 roku147. W  przypadku kapituły sambijskiej przew idyw ały to 
już dokum enty fundacyjne148 podkreślając jednocześnie —  co było w yjątkowe

136 Np. U B S , nr 189 (q u o d  de  vo lu n ta te  e t  con sen su  ex p resso  ca p itu li nostri)-, U B S , nr 191 (q u o d
n os com m u n ica to  c o n s ilio  e t con sen su  e x p re sso  ca p itu li nostri)', U B S, nr 4 0 4  (w ir  m it un sers c a p ite ls
ra the un d w illen ).

137 Np. U B S , nr 313 , 4 2 5 , 4 6 0  itd.
138 Np. U B S , nr 4 6 1 , 464.
139 N ajlep szym  przykładem  potw ierdzen ia  układów  z Zakonem  w  1296 roku. U B S , nr 183 i 184.
14(1 U B S , nr 4 6 9 .
141 B. P o t t e l ,  D a s D o m k a p ite l von E rm lan d , s. 82.
142 Np. U B S , nr 241 (p re sen lib u s  fra tre  V oltskone, a d v o ca to  nostro , p r e d ic to  fra tre  H en rico  

T u sem er so c io  e iu sd em  a d v o ca ti n o str i J a c o b o  c a p ella n o  n ostro  Johanne n o ta r io  n o stro  e t a liis ) .
143 (...)  N o s f r a te r  M ich a el  ( ...)  una cum  fra tr ib u s  n ostris  p re la tis  e t canon icis , qu i u tique n obiscu m  

p a s to ra lis  s o lle r tia e  on era  e ffic ia n ter  p a rtiu n tu r, w: D ie sam lan disch e , s. 109.
144 U B S , nr 2 1 8  i 219 .
145 U B S , nr 3 55 . O drębny rozdzia ł p o św ię c iła  w ójtom  biskupim  В. P o s c h m a n n ,  B istü m er, 

s. 8 1 -1 0 5 .
146 T am że (q u o d  d e  co n s ilio  e t vo lu n ta te  d om in i B arth o lom ei, e iusdem  ecc le s ie  ca n o n ic i ac  

p r o v is o r is  d om u s F ischh usen ).
147 W .M . P l o c h l ,  G esch ich te , s. 1 9 0 -1 9 1 .
148 U B S , nr 164 (e t hic, qu i a b  e isd em  ex  fra tr ib u s  n ostr i q rd in is  [...] e lectu s  s ive  p o s tu la tu s  fu er it in 

ep iscopu m ).
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w porównaniu z pozostałymi kapitułami pruskim i149 —  że biskupem  może być 
jedynie Krzyżak. Prawidłowościam i rządzącym i wyborami biskupów w kapitułach 
pruskich zajął się już Hans Schm auch150 oraz ostatnio M ario G lauert151. N iezwykle 
interesujący jest protokół z wyborów Jana z Clare na urząd biskupi152, który rzuca 
dużo światła nie tylko na sposób elekcji, ale także organizację całego posiedzenia 
kapitu ły153. Jest to jedyny tego typu dokum ent, którego skrupulatne spisanie i treść, 
zaw ierającą odniesienia do obowiązującego prawa kanonicznego miały świadczyć 
o praw om yślnym  przebiegu wyborów i skłonić metropolitę ryskiego Fryderyka do 
zatw ierdzenia e lek ta154. Z pew nością Jan z Clare, zabiegający u Jana XXII 
o prowizję był zaopatrzony w protokół i na jego podstawie papież stwierdził, że 
odm owa zatw ierdzenia Jana była nieuzasadniona155. Odsuwając na bok otoczkę 
polityczną należy przyjrzeć się funkcjonowaniu kapituły w czasie wyborów. Osobą 
inform ującą arcybiskupa Fryderyka cum obediencia filia li subiectionem  o przebie­
gu wyborów był dziekan Piotr. W idać więc wyraźnie, że podczas wyborów, gdzie 
kandydatem  był prepozyt —  druga po biskupie osoba w diecezji —  to dziekan 
stanął na czele kapituły. Nie wiadomo niestety, czy dziekan obejm ował przew od­
nictwo w kapitule jako  prałat występujący zwyczajowo tuż po prepozycie, czy jako 
pierwszy ze skrutatorów. Kanonicy mieli trzy miesiące na przeprow adzenie 
e lekcji156 i był to wym óg stawiany przez prawo kanoniczne, na które się pow oływ a­
li157. W ybory trwały od 19 listopada do 13 grudnia w kościele katedralnym  pod 
wezwaniem  św. św. W ojciecha i Elżbiety. Zaznaczono, że kolegium kanonickie 
zebrało się w katedrze in unum. Z dokum entu opisującego trzytygodniow e wybory 
w yłania się pewien porządek obrad:

a) ustalenie formy wyboru;
b) wybór komisji skrutacyjnej (w przypadku wyboru per form am  scrutin ii);
c) przebieg elekcji według wybranej formy;
d) ogłoszenie wyników wyborów;
e) wyrażenie przez elekta zgody na objęcie urzędu;
f) wyniesienie elekta na stolec biskupi w katedrze wobec ludu i kleru;
g) sporządzenie protokołu.
Przebieg wyborów został w tym konkretnym  przypadku zdeterm inowany przez 

ich formę: per viam et form am  scrutinii. H istoriografia zgodnie podaje, że był to

144 H. S c h m a u c h ,  D ie  B esetzu ng , Bd. 2 1 :1 9 2 0 -1 9 2 3 , s. 78.
150 T am że, s. 7 7 -7 9 .
151 M. G l a u e r t ,  D ie  B isch ofsw ah len  in den  a ltp reu ß isch en  B istüm ern  K ulm , P om esan ien , 

E rm lan d  u n d  S a m lan d  im 14 Jahrhun dert, R öm isch e  Quartalschrift fur christliche A ltertum skunde und 
K irchengeschichte, Bd. 94 , Hf. 1 -2 , s. 8 2 -1 3 0 .

152 U B S , nr 214.
151 Protokół ten zosta ł ju ż  przeanalizow any i p on ow n ie  w ydany przez A . R a d z i m i ń s k i e g o ,  

B isku pstw a , s. 8 9 -9 4  i 1 0 9 -1 1 3 .
154 M . G l a u e r t ,  B ischofsw ahlen , s. 90.
155 U B S , nr 2 2 0  (qu ia  idem  a rch iep isco p u s  e lection em  ipsam  con firm are  sin e  a liq u a  ca u sa  

ra tio n a b ili, ut d ic itu r, den eg a vit).
156 U B S , nr 2 1 4  (s a c r is  can on ibu s leg im u s e sse  cautum , u t u ltra  tres  m en ses  ca th e d ra lis  e cc le s ia  

p o n tific e  p r o p r io  c a re re  non d eb ea t).
157 p rzew id yw ały  to dekretały G rzegorza IX. Zob. A . R a d z i m i ń s k i ,  B isku pstw a , s. 89 . N a  

tem at dekretałów  G rzegorza IX W .M . P 1 о с h 1, G esch ich te , s. 421^ 423; J.A . B r u n d a g e ,  M ed ie v a l  
canon  law , L ondon 1995, s. 1 9 6 -1 9 8 .
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jedyny wybór dokonany przez kapituły pruskie w ten sposób158. Kanonicy wybrali 
system skrutacyjny spośród innych, funkcjonujących w Kościele metod w yboru159, 
ukonstytuow anych przez IV Sobór Laterański w 1215 roku160:

—  p er compromissum, czyli przez przeniesienie prawa wyboru biskupa na 
w ybranych jednogłośnie dwóch, trzech lub pięciu kanoników z całej korporacji;

—  quasi p er  inspirationem ; ta m etoda polegała na tym, że wszyscy kanonicy 
bez w cześniejszych uzgodnień jednogłośnie ustalają —  jakby pod natchnieniem  
boskim  (stąd nazw a metody) —  osobę kandydata. Dlatego w literaturze przedm iotu 
spotkać m ożna również określenie per acclamationem;

-— p er viam et form am  scrutinii, której zasady precyzyjnie określa dokum ent 
z 1310 roku, polegała na wybraniu scrutatores, którzy w tajnym głosowaniu 
zbierali głosy od pozostałych członków kapituły łącznie z kandydatem. W  przypad­
ku braku jednom yślności decydowała pars m aior et sanior kapituły161.

Niestety nie ma źródeł relacjonujących przebieg wcześniejszej (Zygfryd von 
Regenstein) i późniejszych elekcji przeprowadzonych przez kapitułę sambijską. 
M ożna zauw ażyć, że z reguły biskupem zostawał aktualny prepozyt (Jan z Clare, 
Jakub von Bludau, Bartłomiej von Radam). Z badań Hansa Schmaucha wynika, że 
najbardziej pow szechną form a wyboru była metoda per com prom issum '62.

5. O BO W IĄ ZK I PRAŁATÓW  i KANONIKÓW  SAM BIJSKICH

O bowiązki kanoników sambijskich —  podobnie jak  i prawa —  były odbiciem 
norm panujących w kapitułach europejskich, funkcjonujących zgodnie z zasadą vita 
com m unis'62. W początkowym  okresie istnienia kapituły sambijskiej przeżyw ała 
ona takie trudności, których sposób przezw yciężenia potwierdza tę tezę. A nalizo­
wany ju ż  wcześniej dokum ent nadający kanonikom prawo patronatu fary Starego 
M iasta K rólew ca wyraźnie podkreśla, że kapituła nie wypełnia obowiązku rezyden­
cji (tj. przebyw ania w siedzibie kapituły), gdyż jej członkowie są p e r  domos nostros 
hinc inde d ispersos'64. Fakt ten znalazł także swoje potwierdzenie w akcie 
fundacyjnym  kapituły katedralnej z 11 stycznia 1302 roku165. Przez dość długi 
okres czasu m iejsce rezydencji kanoników miało charakter tymczasowy. W 1294

158 H. S c h m a u c  h, D ie B esetzu ng, Bd. 2 1 :1 9 2 0 -1 9 2 3 , s. 78; M. G 1 a u e r t. D ie B isch ofsw ah len , 
s. 90; A . R a d z i m i ń s k i ,  B isku pstw a , s. 92.

1W U B S , nr 2 1 4  (E t d iv e rs is  tra c ta tib u s  a c  fo r m is  e lection u m  in ter  nos h ab itis  [...] p la c u it  tan dem  
n o b is  u n iversis  e t s in g u lis  p e r  viam  et fo rm a m  scru tin ii n ostre  v iduate  e c c le s ie  novo e p isco p o  p r o v id e r e ) .

160 W .M . P 1 ö  с h 1, G esch ich te , s. 191 ; O. J о e  1 s о n, D ie  P apstw ah len  d es  13. J a h rh u n derts  b is  
zu r  E inführung d e r  C on c laveordn u n g  G re g o rs  XI, H istorische Studien (dalej =  H S), Hf. 178:1928 , 
s. 5 - 1 1 .

Iftl U B S , nr 214 ; A. R a d z i m i ń s k i ,  B isku pstw a , s. 92; W .M . P 1 о с h 1, ibidem ; O. J о  e 1 s о  n, 
ib idem ; A . W e r m i n g h o f f ,  V erfassu n gsgesch ich te , s. 2 0 8 -2 0 9 .

162 H. S c h m a u c h ,  D ie B ese tzu n g , Bd. 2 1:1 9 2 0 -1 9 2 3 , s. 78.
163 A . W e r m i n g h o f f ,  V erfassu n gsgesch ich te , s. 147; P. H i n s c h i  u s ,  System , s. 8 5 -8 8 ;  

M. B o r g o l t e ,  D ie  m itte la lter lich e , s. 4 4 -4 5 ;  W .M . P l ö c h l ,  G esch ich te , s. 1 9 0 -1 9 1 ; J. H o e l g e ,  
D a s C u lm er  D o m kap ite l, s. 1 4 7 -1 4 8 ; B. P o t  t e l ,  D a s D o m k a p ite l von E rm land, s. 2 0 -2 5 .

164 U B S , nr 178.
165 U B S , nr 2 00 .
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roku ustalono, że ich m iejscem  pobytu ma być siedziba biskupa Schónew ick166, 
a już  dw a lata później uzyskali siedzibę w Starym Mieście Królewcu przy tutejszym  
kościele parafialnym  św. M ikołaja, otrzymując od Konrada von Feuchtwangen 
praw o patronatu i budowy katedry167. W ydawało się, źe po uposażeniu katedry 
w 1302 roku168 kanonicy mieli już swoją stałą siedzibę. Tym czasem  8 kwietnia 
1327 roku biskup Jan z Clare, fundując ołtarz Bożego Ciała zapewnił, że gdyby 
katedra została przeniesiona w inne miejsce, to przejmie obowiązek utrzym yw ania 
ołtarza de mensa nostra episcopalis'69. Sam ołtarz wraz z uposażeniem  miał 
przynosić kapitule dochód, który ta przeznaczyła na budowę chóru, którego jeszcze 
wówczas nie było. Dopiero więc w 1327 roku biskup starał się stworzyć kanonikom  
optym alne warunki do wywiązywania się z kolejnego obowiązku kanonicznego, 
a m ianowicie odpraw iania liturgii w chórze kościoła katedralnego (officium  
divinum ; Chordienst). K apituła otrzym ała uposażenie ołtarza w postaci folwarku 
w L ap tau170, księgi liturgiczne i kanoniczne171 oraz 300 grzywien pruskich na 
budow ę nowego chóru. Trudno stwierdzić, czy określenie propter m eliorem  statum  
odnosiło się do stanu technicznego katedry, czy też do położenia w Starym M ieście 
K rólewcu, posiadającym  już kościół parafialny. Faktem jest, że we wrześniu 1333 
roku doszło do układu pomiędzy biskupem i kapitułą a w ielkim  m istrzem  Lutrem 
von Braunschw eig w sprawie budowy nowej katedry w Knipawie (K neiphof)172, 
która uzyskała praw a m iejskie 8 kwietnia 1327 roku173. Duchowni sam bijscy 
m usieli zapewnić, że przewidywana budowa ma służyć wyłącznie celom  liturgicz­
nym 174 i przedstawili własny projekt kościoła z zapewnieniem , że dzw onnica 
zostanie wybudowana już zgodnie z wzorami kościoła chełm ińskiego175. Układ ten, 
oprócz szczegółowego opisu nowej katedry i towarzyszących jej budynków (tj. 
chorus, claustrum et ecclesia cathedralis176 pokazuje również, jak  bardzo kapituła 
podlegała świeckiej władzy Zakonu. Ostatecznie miejsce rezydencji zostało ustalo­
ne 18 września 1333 roku177. W ielki mistrz zezwolił na budowę katedry, a jedno­
cześnie uczynił z niej kościół parafialny, w którym m ieszkańcy Knipawy otrzym ali 
praw o do pochówku i wszelkiej posługi liturgicznej178. M ożna w tym miejscu 
wysunąć dość śm iałą tezę, że to nie zły stan czy położenie starej katedry skłoniły

166 U B S , nr 164 (in c a s tro  n ostro  Sch on ew ic  in quo ecc les ia m  e t sed em  n ostram  k a ted ra lem  
co llo c a v im u s).

167 U B S , nr 178.
168 U B S , nr 200 .
'fi9 U B S , nr 251 .
170 10 października 1327 roku kapituła przekazała folw ark w  lenno. D och od y  m iały być p rze­

zn a czo n e  na b u dow ę now ej katedry. U B S , nr 257.
171 U B S , nr 252 .
172 U B S , nr 279 .
177 U S K , nr 23.
174 U B S , nr 2 7 9  (q u o d  in insula  p r e d ic ta  non castrum  s e d  chorum , c lau stru m  e t e c c le s ia m  

ca th e d ra lem  p u lch re  e t d u cen te r  secun dum  e x ig e n d a m  n ostram ).
175 T am że (Q u ibu s s ic  d isp o s it is  eundem  p a r ie tem  nu lla  a lia  e le va c io n e  m uri usque a d  su m m ita tem  

c h o r i te stu d in is  obstru em u s, ca m p a n ila  vero  d ic ta  ecc le s ie  n ostre  secu n du m  form am  e t d isp o s ic io n em  
C u lm en sis  e cc le s ie  con stru em u s).

176 O  istnieniu budynków  m ieszk alnych  stanow iących  sied zibę kapituły św iad czy  dokum ent z 1376  
roku, op isu jący spotkan ie m ieszczan  k ró lew ieck ich  z kanonikam i in refec to r io  dom in oru m  can on icoru m  
S a m b ien sis  e cc le s ie  a p u d  ecc les ia m  ka th edra lem . U B S , nr 504.

177 U B S , nr 280 .
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kanoników do przeniesienia siedziby, lecz chęć zm onopolizowania duszpasterstw a 
m iejskiego. Stało się tak przez potwierdzenie prawa patronatu kościoła św. 
M ikołaja w Starym M ieście i przez nadanie katedrze w Knipawie statusu kościoła 
parafialnego179.

Kanonicy sambijscy mogli być zwalniani z obowiązku rezydencji. W iązało się 
to najczęściej z przebywaniem  w otoczeniu biskupa (jak opisywany wyżej Helmyk 
z Torunia) lub w ielkiego mistrza. Jeden z kanoników, Henryk, występował u boku 
w ielkiego m istrza D ytryka von Altenburg jako jego kapelan w latach 1341-134418(). 
Z rezydencją był związany obowiązek uczestnictwa w posiedzeniach kapituły, 
które mogły mieć różny charakter181:

1. capitula ordinaria ; posiedzenia, na których omawiano bieżące problem y 
z życia korporacji;

2. capitula extraordinaria', posiedzenie odbywające się w efekcie pojaw ienia 
się szczególnych okoliczności. Do takiego można zaliczyć posiedzenie kapituły, 
podczas którego Jan z Clare został biskupem 182;

3. capitula generalia', posiedzenie, odbywające się zgodnie z regułą krzyżacką 
raz w roku, aby dokonać wyborów na urzędy. Niestety, nie zachowały się źródła 
m ówiące o tym, kiedy zbierała się kapituła generalna diecezji sam bijskiej183.

O bok obowiązku rezydencji i uczestniczenia w posiedzeniach każda korporacja 
kanonicka m usiała wypełniać w spom nianą służbę w chórze kościoła katedralnego, 
towarzyszyć biskupowi w uroczystościach liturgicznych oraz codziennie w mszach 
konwentualnych, przy których kanonicy funkcjonowali jako tzw. hebdom adariilM. 
O znacza to, że co tydzień zm ieniała się osoba prowadząca modlitwy chóru 
i czytająca mszę. Źródła sambijskie w szczątkowy sposób donoszą o w yw iązyw a­
niu się kanoników z tych obowiązków. O tym, że im podlegali świadczą motywy, 
jakie kierowały Konradem von Feuchtwangen, gdy nadawał prawo patronatu fary 
starom iejskiej w 1296 roku185. Biskup Jan z Clare fundując i uposażając w 1327 
roku ołtarz Bożego Ciała w katedrze zobowiązał kanoników do codziennej liturgii. 
Jeden z nich lub sacerdos ideneus miał codziennie czytać mszę z odpowiednich 
formularzy: w niedzielę na Dzień Pański, w poniedziałek za zmarłych, we w torek

178 T am że (ecc les ia m  ca th ed ra lem  in insu la  erec tam  tam quam  a d  suam  p a rro ch ia m  h a b en d o  
ib idem  sep u ltu ra m  e t rec ip ie n d o  om nia ecc le s ia s tic a  sa cra m en ta  d e b ea t p erp e tu is  tem poribu s p e rtin e re ,  
et ip si fra tre s  n ostr i ca n o n ic i p ro m ise ru n t e t vo lu n t e isdem  p o p u lo  p ree sse  can on ice  in cu ris  sp ir itu a lib u s  
e t reg im in e  anim arum ).

179 T am że.
180 U B S , nr 318 , 3 28 , 329 , 331, 345.
181 A. W e r m i n g h  о f  f, V erfassu n gsgesch ich te , s. 147.
182 U B S , nr 210.
183 W iadom o, że pom ezańska kapituła generalna zbierała się w  Ś w ięto  P od w yższen ia  K rzyża lub  

najb liższy  dzień  w olny: (...)  cap itu lu m  g e n e ra le  ecc le s ia  n ostrein  d ie  e x a lta c io n is  san cte  c ru c is  p r iu s  
o b serv a tu m  am pliu s in fe r ia  vacan te  im m ed ia te  sequ en te  d ic tum  d iem  ex a lta c io n is  c ru cis  ten ea tu r  ut 
c e leb r ita s  sa n c tiss im e  c ru cis  e t erunt m inus ex te r io r ib u s  o ccu pa ti, w: D ie  S tatu ten  d e s  D eu tsch en  
O rdens. N ach  dem  O rig in a l —  E xem plar, m it sin n erlau tern den  A nm erku ngen  e in igen  h is to r isch  
—  d ip lo m a tisch en  B eylagen  und einem  vo lls tä n d ig en  h isto risch  —  e tym o lo g isch en  G lossariu m , hrsg. 
von E. H e  η n i g, K önigsberg 1806, s. 227 ; Zob. też: H. S c h l e g e l b e r g e r ,  Studien, s. 25;
A.  R a d z i m i ń s k i ,  B isku pstw a , s. 103.

184 Z ob. przypis 163.
185 U B S , nr 178 (p e r  do m o s host ros h inc inde d isp erso s  a d  c e leb ra tio n e m  d ivin oru m  d y o c e s i sua  

e sse  p e n itu s  in po ten tes).
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na Zw iastow anie M arii, w środę za patronów kościoła katedralnego, w czw artek na 
Boże Ciało, w piątek na M ękę Pańską, a w sobotę mszę na święto Błogosławionej 
D ziew icy186. Nie wiadom o, czy funkcjonował tutaj hebdomadariusz. Obraz or­
ganizacji liturgii w kościele katedralnym  zaciem nia dodatkowo brak kantora187, 
który z reguły w kapitułach europejskich (jak np. w B azylei188), czy choćby nawet 
w trzech pozostałych kapitułach pruskich, odpowiadał za kierowanie chórem 
i w yznaczanie hebdom adariusza189. Być może to prepozyt lub jego zastępca (vices 
gerens) —  podobnie jak  w przypadku mszy w otyw nych190 —  wyznaczał osobę 
duchow ną do czytania i prow adzenia oficjum.

6. STRU K TU RA  U RZĘD Ó W  KAPITUŁY SAM BIJSKIEJ w XIII i XIV W IEKU

A. Prepozyt [prepositus, probist, provest, probest, probst]

Prepozytura ustanow iona już  w dokum encie fundacyjnym  z 1285 roku191 była 
najw ażniejszą prałaturą kapituły sambijskiej. W yrażało się to przede wszystkim 
w ten sposób, że w dokum entach wystawianych przez kapitułę, także w testacjach 
dokum entów  biskupich prepozyt był wym ieniony zawsze na pierwszym  miejscu. 
N a drugim  miejscu (po biskupie) był wzm iankowany w dokumentach, w których 
biskup i kapituła występowali jako  jeden podm iot prawny wobec adresata, np. 
w ielkiego m istrza192. O jego  randze świadczy testacja dokumentu z 1 października 
1352 roku, gdzie został w praw dzie wymieniony na końcu listy świadków, ale 
z określeniem  prepositus ecclesie nostre prim us et testium principalis'92. W iadomo 
także, że prałat ten posiadał w łasną pieczęć194. Piastujący urząd prepozyta kanonik 
reprezentow ał interesy kolegium  kanonickiego w sprawach zew nętrznych195. Ta 
rola prepozyta była szczególnie w idoczna podczas konfliktu biskupa Jana z Clare 
z Zakonem , gdy prepozyt Jan wraz z kanonikiem  Piotrem zostali wybrani przez 
biskupa i kapitułę jako  procuratores et nunccios speciales'96. Prepozyt, pomimo

1X6 U B S , nr 251 (M a rie  sa n c to ru m q u e  A d a lb e r ti e t E lyzabeth , pa tron oru m  e c c le s ie  n o stre). Zob. U. 
A r n o l d ,  O sa m o w ie d zy  zakonu  n iem ieck ieg o ,  w: Zakon, s. 1 3 0 -1 6 0 ; o  trzech patronach katedry 
k rólew ieck iej zob. także E. T i d i с k, B eitrü g e  zu r  G esch ich te  d e r  K irchen  —  P a tro zin ien  im  
D eu tsch o re n s la n d e  P reu ß en  b is  1525, Z G A E , Bd. 2 2 :1926 , s. 443 .

187 H. S c h l e g e l b e r g e r ,  Stu d ien , s.  25;  A.  R a d z i m i ń s k i ,  B isku pstw a , s. 123.
188 A . G n a n n, B eiträ g e  zu r  V erfassu n gsgesch ich te  d e r  D o m k a p ite l von B ase l und S p e y er  b is  zum  

E nde d e s  15. Jah rh u n derts , s. 36  ( item  a d  officium  ca n to ris  p e r tin e t fa cere  n o ta r i s in gu lis  sep tim a n is  in 
ta b u la  chori, qu ae  p e rso n e  le g e re  ve l c a n ta re  d ebean t).

184 Zob. przypis 281.
140 U B S , nr 283  (p e rp e tu o  tres  m isse  vo tiv e  leg i d eb en t p e r  sacerd o tem , quem  p rep o s itu s , qu i p r o  

tem p o re  fu erit, a u t e ius v ic es  g eren s  a d  h o c  s p e c ia lite r  o rd in a b it) .
m  U B S , nr 139.
192 N p. U B S , nr 185 (f ra te r  s iffridus, d e i g ra c ia  ' situs to tu m que

ca p itu lu m  e cc le s ie  S a m b ien sis).
193 U B S , nr 402 .
194 H.  S с h 1 e g  e 1 b e r g e  r, S tu dien , s.  82.
195 Por. P. H i n s с h i u s, S ystem , s. 8 8 -9 2 ;  M. G 1 e 1 g  e, D a s

C u lm er  D om kap ite l, s. 1 5 3 -1 5 4 ; B. P o t t e l ,  D as Doi.
196 U B S , nr 227.
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zajm ow ania najw ażniejszego miejsca w hierarchii kanonickiej podlegał rozpo­
rządzeniom  biskupa197. W wewnętrznych sprawach diecezji pozycja prepozyta 
w kapitule w XIV wieku była bezdyskusyjna; na nim też spoczywała szczególna 
odpow iedzialność, gdy kanonicy byli stroną w sporach. Widać to m.in. w trw ają­
cym  od lat trzydziestych XIV wieku konflikcie z mieszczanami Starego M iasta 
K rólew ca o szkolnictwo miejskie. W wyroku polubownym  z 14 lutego 1339 roku 
wielki mistrz Dytryk von Altenburg uczynił przede wszystkim prepozyta od­
pow iedzialnym  za kwalifikacje osób uczących w szkole parafialnej198. M ożna więc 
zauważyć, że w tego typu przypadkach prepozyt był nie tyle wykonawcą kom peten­
cji scholastyka, co egzekutorem  wyroku dotyczącego wszystkich członków kole­
gium. Jako taki m ógł więc zobowiązać odpow iedniego kanonika (w tym konkret­
nym przypadku scholastyka) do realizacji podjętych w ugodzie decyzji.

Ze statutu wydanego przez biskupa Zygfryda von Regenstein wynika, że to 
prepozyt zajm ował się na początku XIV wieku wizytacją niższego k leru199. Zapisy 
statutu wskazują, że ciężar tej wizytacji był położony przede wszystkim na kontrolę 
dyscypliny kleru i jego życia codziennego, w ypełniania obowiązków liturgicznych 
i działalności misyjnej wśród Prusów. Prawo wizytacji przysługujące prepozytowi 
było analogiczne do praw, jakie posiadał archidiakon, którego urząd przeżywał 
rozkwit w XIII w ieku200. W kapitułach niem ieckich (jak zauważył Albert W erm ing- 
hoff201) zdarzało się, że prepozyt był jednocześnie archidiakonem. Na Sambii, 
w okresie późniejszym  obowiązki te w ypełniał dziekan202. O tym, że prepozyt 
zastępow ał biskupa podczas jego nieobecności na terenie diecezji mówi dokum ent 
z 27 kw ietnia 1296 roku. Zygfryd von Regenstein potwierdził Sam bijczykowi 
imieniem Schudie nadanie przez m istrza krajowego Konrada von Thierberg 4 włók 
na obszarze Laptau, które ten otrzymał za zgodą prepozyta Teodoryka jako 
pełnom ocnego przedstaw iciela biskupa K rystiana203. Pełnił więc te same funkcje co 
wójt biskupi przed rozpoczęciem norm alnego funkcjonowania przez kapitułę. 
Oprócz tego prepozyt miał wpływ na sprawy liturgiczne. On lub jego zastępca 
(vices gerens) w yznaczał kapłana do czytania mszy wotywnych, co miało być może 
związek z brakiem kantora204. W przypadku prepozyta sambijskiego źródła nie 
wspom inają, aby w jakikolw iek sposób zarządzał majątkiem korporacji, co było

197 U B S , nr 2 3 0  ( item  m an da tis  in d istin cte , q u o d  una cum  p r ep o s ito  ecc le s ie  n o stre  vestrum  
ex eq u erem u r  m andatum , qu i tam en p re p o s itu s  p r o  n o str iis  e t e cc le s ie  n ostre  exp ed ien d iis  n e g o t iis  d iu  
a n te  rec e p tio n e m  p r c d ic ti  m a n d a ti versus A lem an iam  a rr ip u era t ite r  stun, cum quo, s icu t non p ossu m u s, 
s ic  sine ip so  iuxta v e s tr i m a n d a ti tenorem  exequ i non tenem ur).

198 U B S , nr 30 9  (p rep o s itu s  Sam bien sis  e cc le s ie  cum  su o  cap itu lo , m agistrum  sco le  p a ro ch ia lis  
ytlon eu m  e t  sc ien tificu m  in stitu ere  d eb ea n t e t eundem , qu i n o ta r ié  p rom eru erit, a m o vere ).

199 Ch. K r o l  I m a n  n. E ine m erkw ü rd ige, s.  36  (p u b lic a tis  coram  n obis  e t in te llec tis  hiis, qu e  in 
v is i ta tio n e  a  n ostro  p r e p o s ito  n o v ite r  fa c ta  n o ta ta  fu eran t).

200 W .M . P l ö c h l ,  G esch ich te , s. 1 3 1 -1 3 4 ; J. S z y m a ń s k i ,  B isku pstw a  p o lsk ie  и· w iekach  
średn ich . O rg a n iza c ja  i funkcje, w: K o śc ió ł  и· P olsce , Т. 1: Ś red n io w iecze, pod red. J. K l o c z o w s -  
k i e g o ,  Kraków 1966, s. 2 2 8 -2 2 9 .

201 A . W e r m i n g h o f f ,  V erfassu ngsgesch ich te , s. 148.
202 Z ob. niżej.
2tn U B S , nr 180. Ta infeudacja m usiała m ieć m iejsce  m ięd zy  7 IV 1294 a 3 IX 1295 r., czy li m ięd zy  

fundacją kapituły a śm iercią  Krystiana.
2,14 Z ob. w yżej.
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podstaw ow ym  zadaniem  prepozytów w kapitułach niemieckich i polskich205. 
Biorąc pod uwagę, że kanonicy podlegali regule krzyżackiej mógł raczej prze­
strzegać wynikającej stąd wspólnoty majątkowej. Pewnym punktem  odniesienia 
w tej kwestii a zarazem  przykładem  może być statut jednego z biskupów 
pom ezańskich z przełom u XIV i XV wieku206 wydany dla tamtejszej kapituły. 
W jednym  z postanow ień przewidywano, że dobrami po zmarłym kanoniku miał 
dysponow ać prepozyt de consilio capituli207. Być może do prepozyta —  podobnie 
jak  w kapitule pom ezańskiej208 —  należał nadzór nad książkami, przekazanym i 
kanonikom  w 1327 roku przez Jana z C lare209.

W kapitule sam bijskiej w iceprepozyt jest jedynie raz poświadczony 19 lis­
topada 1378 roku w osobie kanonika M ikołaja210.

W y k a z  p r e p o z y t ó w :

10 XI 1281 Henryk von Kirchberg211
1 I 1285 Zybota212
7 IV 1294 -  7 IV 1300 Teodoryk213
13 X 1 3 0 1 - 1 0  1 1 3 0 3  Piotr214
19 III 1305 G erw in215
1 3 X 1 1 1 3 1 0  Jan z C lare216
2 X 1 3 1 3  G erw in217
2 X 1 1 3 1 8  Jan z C lare218
31 VII 1321 -  10 X 1327 Jan219 
12 X 1330 Bertram 220
24 II 1331 Jakub221

205 A . R a d z i m i ń s k i ,  D u ch ow ień stw o , s. 70. Por. W . G ó r a l s k i ,  K a p itu ła  k a tedra ln a  
w P łocku  X I1-X V I  w. , P łock  1979, s. 7 6 -7 8 ;  A . G n a n  n, B eiträge, s. 1 4 -1 7  i 6 1 -6 2 :  G. F o u q u e t ,  
D as S p e y e r  D o m k a p ite l im sp ä ten  M itte la lte r  (ca. ! 3 5 0 -1 5 4 0 ) .  A d lig e  F reun dschaft, fü rs tlic h e  
P a tro n a g e  un d p ä p s tl ic h e  K lien te l, M ainz 1985, s. 5 0 -5 2 .

206 N a tem at d atow an ia  statutu zob. M. G l a u e r t ,  D as D om kap ite l, s. 6.
207 E t cum  ciliquem  d e  fra tr ib u s  a b  hoc luce m ig ra re  co n tig e r it s ta tu im u s ut bo n a  p e r  defunctum  

re lic ta  a  m a g is tro  in firm arie  usque a d  p resen c ia m  p r e p o s iti  f id e lite r  con serven tu r. Q ui ea  d e  co n silio  
c a p itu li u ti lite r  d is p e n sa b it  e t ne a n te  p r e p o s it i  adven tu m  d iv id e tu r  su b  p en a  excom m u n ica tion is  
s im p lic ite r  p erh ib em u s, w: D ie  S ta tu ten  d es  D eu tsch en  O rden, s. 225.

208 M . G l a u e r t ,  D a s D o m kap ite l, s. 48.
204 U B S , nr 251 i 252 . W  kapitułach n iem ieck ich  (np. w  Sp irze) op iek a  nad k sięgozb iorem  należała  

do zadań k u stosza . —  A . G n a n n. B eitra g e , s. 82.
210 U B S , nr 5 10 .
211 U B S , nr 121.
212 U B S , nr 139.
213 U B S , nr 164 i 195.
214 U B S , nr 198 i 204 .
2,5 U B S , nr 2 0 8 .
216 U B S , nr 214 .
217 U B S , nr 2 1 7 . P om in ięty  przez H. S c h l e g e l b e r g e r  a, Studien , s. 67.
218 U B S , nr 219 .
219 U B S , nr 22 7  i 257 .
220 U B S , nr 2 6 6 .
221 U B S , nr 2 68 .
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23 VI 1331 -  9 XI 1333
1 1 VII 1334 -  25 IV 1344 
1346
20 III 1349 -  24 XI 1353 
7 IV 1355 -  4 VIII 1356 
7 V 1358
30 XI 1360 -  21 I 1367 
16 VI 1370
13 I 1374 -  14 VII 1374 
30 VII 1376 -  7 VIII 1376
24 VI 1378 -  19 XI 1378 
23 IV 1379 -  8 IX 1381
25 V 1382 -  24 VI 1382 
1 X 1383
14 X 1383 —  ...

Bertram 222
Jakub von B ludau223
A leksander224
Bartłomiej von Radam 225
Helmyk z Torunia226
Bartłomiej von Radam 227
Helmyk z Torunia228
Pilgrym 229
Jan230
Henryk231
Jan z B randenburga232 
Mikołaj z B ledau233 
Jan z Heilsbergu234 
Jan Knothell235 
Jan z Bałgi236

B. Dziekan [decanus, techhen, techant, deckend, techand]

Urząd dziekana został —  podobnie jak  prepozytura —  ustanow iony już w 1285 
roku237. W  dokum entach kapitulnych i testacjach innych dokum entów występował 
przeważnie na drugim miejscu po prepozycie. Na podstawie dostępnych źródeł 
trudno okeślić rolę dziekana, którego postać —  w świetle X IV -w iecznego materiału 
dyplom atycznego —  pozostawała w cieniu prepozyta. W kapitułach europejskich 
do zadań dziekana należało utrzym ywanie dyscypliny wśród kanoników, nadzór 
nad przestrzeganiem  statutów kapitulnych i troska o liturgię w czasie głównych 
świąt kościelnych. Ponadto miał prawo karania nieposłusznych kanoników i często 
był duszpasterzem  członków korporacji kanonickiej238. W kapitule sambijskiej 
m ożna zaobserwować ogólną tendencję charakterystyczną w XIV i XV wieku:

222 U B S , nr 26 9  i 281.
223 U B S , nr 283 i 344.
224 P U B , Bd. 4 , hrsg. H. K o e p p e n ,  M arburg 1 9 6 0 -1 9 6 4 , nr 121.
225 P U B , Bd. 4 , nr 4 0 0  i U B S , nr 424 .
226 U B S , nr 435  i 447 .
227 U B S , nr 4 57 .
228 U B S , nr 465 i 485 .
229 U B S , nr 494 .
230 U B S , nr 50 0  i 501 .
231 U B S , nr 5 0 4  i 505.
232 U B S , nr 50 7  i 510.
233 U B S , nr 513  i 517.
234 U B S , nr 52 6  i 528.
235 U B S , nr 530 .
236 U B S , nr 531.
237 U B S , nr 139.
238 P. H i n s с h i u s. System, s. 9 2 -1 0 0 ;  A . W e r m i n g h o f f ,  Verfassungsgeschichte, s. 148;

J. H o  e 1 g  e, D as Culmer Domkapitel, s. 4 9 -5 0 ;  B. P o  11 e 1, D as Dom kapitel von Ermlaiul, s. 3 7 -3 8 ;
A. R a d z i m i ń s k i ,  Duchowieństwo, s. 71.
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wzrost znaczenia dziekana kosztem kompetencji prepozyta239. To dziekan na 
początku XV wieku, wyznaczony przez synod świecki, miał prawo wizytacji 
niższego kleru i ludu. Kopiarz z Uppsali zawiera opis wizytacji, jej harmonogram 
i powinności plebanów względem wizytującego ich parafię dziekana240. Dziekan (w 
czasie spisyw ania tego dokumentu był nim Jan Knothell) miał rozpocząć wizytację 
w niedzielę 9 sierpnia (diem vigiliarum S. Laurenti) w Fischhausen, a zakończyć 
w sobotę 6 września (sabbatum hic est octavam diem post festum  decollationis 
Johannis B aptisti24]) w M edenau242. Pleban był odpowiedzialny za zgrom adzenie 
w iernych w kościele parafialnym, którzy publicznie, w jego i dziekana obecności, 
przed lub w czasie mszy, wyznawali sobie nawzajem swoje występki (facinora). 
Proboszcz każdej parafii miał obowiązek przyjąć dziekana i jego świtę. W iadomo, 
że dokum ent zawierający opisane zasady wizytacji był rozesłany do wszystkich 
parafii diecezji sam bijskiej243. O tym, że dziekan stał się osobą odpow iedzialną za 
dyscyplinę kleru i obyczaje ludu świadczą statuty biskupa M ikołaja von Schöneck, 
w których prałat ten występuje jako jeden z wykonawców zawartych tam po­
stanow ień244.

W y k a z  d z i e k a n ó w

1 I 1285 Reinfryd245
7 IV 1294 -  8 IX 1296 Teodoryk z Freiburga246
13 X 1301 -  19 VIII 1305 Jan z Clare247
13 XII 1310 Piotr248
2 X 1 1 3 1 8  Bertram 249
25 VII 1321 -  20 V 1322 Gerw in250
24 II 1331 -  23 V 1331 Piotr251
IX 1333 Zachariasz252
8 XI 1334 -  3 V 1337 Bertram 253

234 M.  G l a u e r t ,  D as D om kap ite l, ibidem ; A. R a d z i m i ń s k i ,  ibidem ; G. F o u q u e t ,  D as  
S peyer , s. 53.

240 A . K o l b e r g ,  Ein p reu ss isc h e s  F orm elbuch , s. 2 9 6 -2 9 9 .
241 H.  G r o t e  f e n d ,  H andbu ch  d e r  h is to r isch e  C h ron o log ie  d es  deu tsch en  M itte la lte rs  un d d e r  

N eu zeit, H annover 1872, s. 163.
242 Jak podaje w yd aw ca  A. K o l b e r g ,  Ein p reu ss isch es  F orm elbuch , s. 296  w izytacja  m og ła  m ieć  

m iejsce  albo w  1405 albo w  1411 roku, gdy dziekanem  był Jan K nothell. Zob. H. S c h l e g c l b e r g e r ,  
Stu dien , s. 71.

243 A . K o l b e r g ,  ibidem .
244 H.F. J a c o b s o n ,  G esch ich te  d e r  Q uellen , s. 1 3 1 -1 3 2 .
245 U B S , nr 139.
246 U B S , nr 164 i 185.
247 U B S , nr 198 i 208.
248 U B S , nr 214 .
244 U B S , nr 219 .
250 U B S , nr 225  i 231.
251 U B S , nr 26 8  i 269.
252 U B S , nr 2 7 9 , 281 . P om in ięty  przez H. S c h l e g e l b e r g e r  a, Studien, s. 70.
253 U B S , nr 2 8 4  i 298.
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22 VIII 1340 -  20 X 1340
1342
1346
22 VI 1350 -  1356 
30 XI 1360
13 VII 1 3 6 1 - 1  XI 1366 
21 I 1367
29 III 1368 
16 VI 1370
13 I 1374 -  14 VI 1374
30 VII 1376 -  7 VIII 1376 
24 VI 1378 -  19 XI 1378
23 VI 1379 -  24 VI 1382 
1 X 1383 -  15 VIII 1384

Jan z Chełm na254
Piotr255
Jan256
Piotr (senior)257 
Rüdiger258
Hildebrand z Elbląga259 
Piotr260
Hildebrand z Elbląga261 
Helmyk z Torunia262 
Henryk263
Jan z Brandenburga264 
M ikołaj265
Jan z Brandenburga266 
Jan z Heilsbergu267

C. Kustosz [custos, sacrista]2M

Kustosz pojaw ił się po raz pierwszy w źródłach w 1322 roku269. W  dokum en­
tach znajduje się często na trzecim miejscu po prepozycie i dziekanie. Źródła 
sam bijskie niew iele m ów ią o jego zadaniach, do których —  podobnie jak 
w kapitułach europejskich —  należała zapewne troska i przechowywanie uten­
syliów i param entów  potrzebnych do sprawowania mszy oraz zarządzanie skarb­
cem kościoła270. W iadom o, że oprócz pieczy nad kościołem katedralnym kustosz 
sambijski miał udziały w dochodach kościoła parafialnego Starego M iasta Królew­

254 U B S , nr 3 1 4  i 315.
255 U B S , nr 332 . P om in ięty  przez H. S c h l e g e l b e r g e r  a, Studien, s. 70
256 P U B , B d .4 , nr 121.
237 U B S , nr 388  i 449 .
258 U B S , nr 4 6 5 .
259 U B S , nr 4 6 6  i 483 .
260 U B S , nr 4 8 5 .
2ftl U B S , nr 4 8 7 .
262 U B S , nr 4 9 4 .
263 U B S , nr 5 0 0  i 501.
264 U B S , nr 5 0 4  i 505.
265 U B S , nr 5 0 7  i 511.
266 U B S , nr 5 1 2  i 528.
267 U B S , nr 5 3 0  i 535 .
268 T erm in „sacrista” , który pojaw ił się  przy im ien iu  jed n eg o  z kanoników  w  d ok um encie  z 22  VIII 

1340 roku (U B S , nr 3 1 4 ) określa ł o so b ę , która spraw ow ała  urząd kustosza w  kapitule. D latego  błędne
jest tw ierd zen ie  H einza S c h l e g e l b e r g e r  a, Studien, s. 23 , że  „oprócz ku stosza  [der K ustos]
w y stęp o w a ł je s z c z e  raz w zm ian k ow an y zakrystian [der Sakrista]”, gd yż  i cu sto s  i sa c r is ta  oznacza  jedn ą  
i tę sam ą o so b ę . Por. A. W e r m i n g h o f f ,  V erfassu n gsgesch ich te , s. 149; P U B , Bd. 6, hrsg. 
К. C o n r a d ,  M arburg 1986, nr 167.

2M U B S , nr 2 31 .
270 P. H i n s с h i u s, S ystem , s. 1 0 3 -1 0 5 ; A. W e r m i n g h o f f ,  Verfassu n gsgesch ich te , s. 149; B.

P o  11 e 1, D a s  D o m k a p ite l von E rm land, s. 3 8 -3 9 ;  M. G 1 a u e r t, D as D om kap ite l, s. 51 ; J. H о  e 1 g e.
D a s C u lm er D o m k a p ite l, s. 1 5 5 -1 5 6 .
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ca, którego patronem była kapituła271. Na tym tle doszło nawet do sporu między 
kustoszem  a plebanem 272. Zgodnie z decyzją biskupa Jakuba i pozostałych 
kanoników  (28 grudnia 1348) kustosz miał otrzymywać całą ofiarę m szalną 
(offertorium ) z mszy pogrzebowej za kapłana, ucznia, rycerza lub pielgrzyma, gdy 
była odpraw iana przy głównym ołtarzu (in summo altari) lub w ogóle z jednej 
mszy, k tóra odbyw ała się w kościele parafialnym  z powodu pogrzebu. 1/3 ofiary 
m szalnej kustosz otrzym ywał z mszy celebrowanych w czasie siedmiu świąt 
g łów nych i w dniu Zw iastow ania N.M. Panny (25 m arca273). Z mszy odprawianych 
w św ięta, z okazji których pleban musiał wystawić na ołtarzu głównym relikwie 
św iętych, kustosz otrzym ywał połowę ofiary m szalnej274. M ożna przypuszczać, że 
obow iązek wystaw ienia relikwii w czasie świąt m ógł należeć do kustosza w kated­
rze. N iestety nie m a żadnych wzm ianek wskazujących na to, że kustosz kierował 
kancelarią kapituły275.

W y k a z  k u s t o s z y :

20 V 1322
IX 1333 -  23 XI 1334 
22 V III 1340 -  1346 
14 X I 1350
13 IV 1351 -  1 X 1352 
7 VIII 1376 -  27 V 1380

Jakub276
Piotr277
Hildebrand z E lbląga278 
Tyło de Papów279 
Hildebrand z E lbląga280 
Jan281

D. Kantor

W  kapitule sambijskiej, w przeciw ieństw ie do pozostałych kapituł pruskich282 
nie m ożna stwierdzić istnienia kantorii w XIII i XIV wieku. W dokum encie papieża 
U rbana V z 10 lipca 1363 roku, rezerwującym  beneficjum kościelne w diecezji 
sam bijskiej klerykowi z diecezji warmińskiej wymieniony jest kantor sambijski 
pom iędzy prepozytem  i kustoszem (tzw. egzekutorzy)283. Pojawienie się jednak

271 Z ob . w yżej.
272 U B S , nr 380.
271 H. S c h l e g e l b e r g e r ,  Stu dien , s. 23 p om ylił Z w iastow an ie  (anuntia tkr, M aria V erkün­

d igu n g) z W nieb ow stąp ien iem  Marii (a ssu m p tio ; Mariä H im m elfahrt) przypadającym  na 15 sierpnia.
274 U B S , nr 380.
275 Por. M . G 1 a u e r t, D a s D om kap ite l, s. 51 ; J. H o  e 1 g  e, D as C u lm er D om kapite l, s. 1 5 5 -1 5 6 .
276 U B S , nr 231 .
277 U B S , nr 281 i 285.
278 U B S , nr 31 4  i P U B , Bd. 4 , nr 121.
279 U B S , nr 389.
280 U B S , nr 392  i 402 .
281 U B S , nr 505  i 514.
282 B . P о  11 e 1, D a s  D o m k a p ite l von E rm land, s. s. 3 9 -4 0 ;  J. H o e l g e ,  D as C ulm er D om kap ite l, 

s. 156; M . G l a u e r t .  D a s D om kap ite l, s. 5 3 -5 4 .
287 P U B , Bd. 6, nr 167
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kantora w tego typu dokum encie można uznać za powielenie utartego formularza 
używanego w kancelarii papieskiej i nie można na takiej podstawie wysuwać tezy 
o występowaniu kantora.

E. Scholastyk [scolasticus, schulemeyster, schulemeistir]

Kanonik piastujący tę prałaturę pojawił się po raz pierwszy dopiero w 1331 
roku284. Do jego  zadań należało zazwyczaj kierowanie szkołą katedralną. Ponadto 
w wielu przypadkach —  co jest widoczne także w Królewcu —  nadzorował 
szkolnictwo w miejscu siedziby kapituły285. Pomimo istnienia źródeł ilustrujących 
spory kapituły z mieszczanam i Królewca o szkołę parafialną i kształt szkolnictwa 
m iejskiego w ogóle, nie w ypływa stąd wiele informacji o szczegółowych zadaniach 
scholastyka na Sambii. W e wspom nianych sporach kapituła występow ała bowiem 
kolegialnie, jako jedna osobowość prawna z wyeksponowaną osobą prepozyta286. 
Poruszane tutaj kontrowersje z mieszczanami, gdzie jednym  z głównych wątków 
był problem  kształcenia młodzieży, rozpoczęły się w momencie przeniesienia 
siedziby kapituły do Knipawy. Jednocześnie przeniesiona została szkoła katedralna. 
Stare M iasto pozostało w ten sposób bez szkoły i bez uczniów, którzy śpiewali 
w chórze podczas świąt w kościele parafialnym 287. M ożna jedynie przypuszczać, że 
do scholastyka i nauczycieli (rector scolarum; rector scolarium in Sum m o288 
należało przypilnowanie, aby 26 uczniów uczestniczyło w świątecznych nabożeńst­
wach w kościele parafialnym 289. Przez pewien czas wyłącznie do kapituły należał 
obowiązek wyznaczania odpowiednich osób do kierowania szkołą parafialną, która 
pierwszy raz jest wzm iankowana 14 lutego 1339 roku290. W pływ kanoników na 
kształcenie w szkole parafialnej zmniejszył się na rzecz mieszczan, którzy uzyskali 
prawo sprawdzania (exam en) kierownika szkoły parafialnej, wybranego przez 
kapitułę na mocy prawa patronatu291. Kapituła pozostała jednak czynnikiem 
dom inującym  w szkole parafialnej, o czym świadczy ugoda z mieszczanami 
o zatrudnianiu przez kapitułę odpowiednich nauczycieli292, którzy mieli prowadzić 
szkołę nach der gewohnheit der Schule in der A ltenstadt zu E lbing293.

2X4 U B S , nr 269 .
285 A. W e r m i n g h o f f ,  V erfassu n gsgesch ich te , s. 149; P. H i n s c h i u s ,  System , s. 1 0 0 -1 0 3 ;

B. P о 11 e 1, D as D o m k a p ite l von E rm land, s. 40; M. G 1 a u с г t, D as D om kap ite l, s. 5 2 -5 3 ;  J. H о  e 1 g  e, 
D as C u lm er D om kap ite l, s. 156.

286 U B S , nr 309 , 3 96 , 5 0 4 , 509.
287 F. G a u s e. D ie  G esch ich te  d e r  S ta d t K ön igsberg , Bd. 1 : Vor d e r  G ründung d e r  S tad t b is  zum  

le tz ten  K iirfursten , Köln 1965, s. 125.
ш  U B S , nr 4 2 3 , 514 ; P U B , Bd. 3 /1 , nr 348.
284 U B S , nr 2 8 0  (in fe s tiv ita tib u s , e t qu an do  a lia s  n ecesse  foret, v ig in ti sex  s c o la r e s  p r o  d iv in is  

offic iis  d eca n ta n d iis  ecc le s ia m  p a ro ch ia le m  a n tiqu e  c iv ita tis  n ostre  K ö n ig sb erg  freq u en ta re  d ebean t).
290 U B S , nr 309  (p rep o situ s  S am bien sis  e cc le s ie  cum  suo cap itu lo , m agistru m  sca le  p a ro ch ia lis  

yd o n eu m  e t scien tificu m  in stitu ere  d e b ea n t e t eundem , s i n o tarié  p ro m eru erit, a m o v ere ).
291 M ów i o  tym  dokum ent z 30  czerw ca  1376 roku. U B S , nr 5 0 4  ( p r o  r e g im in e  s c o la s t i c o  r e c to r  

y d o n e u s  d e p u te tu r , c in is  e x a m e n  a d  c o n s u le s  p e r t in e a t) .
292 U B S , nr 5 19  ( w i r  u n d  u n s e r  n a c h k o m lin g e  g e lo b e n  u n d  w o lle n  d e r  k in d e r n  d e r  f u r g e r u h r te n  

s ta d t  K ö n ig s b e r g  s e tz e n  e in e m  w is s e n d e n  r e d l ic h e n  S ch u lm e is te r , d e r  ih n en  n u tz  u n d  g u t  s e y , u n d  o b . w ir
ih n en  e in e n  se tz e n , d e r  ih n en  n ic h t n u tz  w e r e , d o  g e lo b e n  w ir  ih n en  z.u s e tz e n  e in e n  a n d e r e n ) .
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W y k a z  s c h o l a s t y k ó w :

23 VI 1331 -  23 XI 1334 Konrad294
22 VIII 1340 -  1346 Rüdiger295
14 XI 1350 -  3 VI 1364 Piotr z Elbląga296
27 XI 1364 Henryk297
9 XII 1365 Piotr z Elbląga298
19 XI 1378 -  18 X 1379 M ikołaj299
24 VI 1382 Rudolf300

F. Inne urzędy w kapitule sambijskiej

a) oficjał [officia lis]

Pierwszy raz kanonik piastujący ten urząd pojawił się w 1318 roku301. Na 
przestrzeni XIV wieku oficjałem był zawsze członek korporacji kanonickiej, 
natom iast dla XV wieku Heinz Schlegelberger podaje dwa wyjątki, kiedy oficjałem 
miał być pleban z Tczew a i pleban ze Świdwina302. Do jego kom petencji należało 
reprezentow anie biskupa w sprawach prawa kościelnego na terenie całej diecezji. 
Pełnił więc przede wszystkim funkcje sądownicze303.

W y k a z  o f i c j a ł ó w :

2 XI 1318 -  20 V 1322 Piotr304
23 VI 1331 Bertold305
23 XI 1334 Zachariasz306
13 1 1 3 3 8  - 1 3 4 6  Piotr307

297 T am że. O fu nkcjonow aniu  szk o ły  elb ląskiej zob . I. C z a r c i ń s k i ,  R ola  K o śc io ła  w życ iu
m iasta . K sz ta łto w a n ie  się  śro d o w isk a  in telek tua lnego , w: H istoria  Elblciga, T. 1 (d o  1466 r.), pod red.
S. G i e r s z e w s k i e g o  i A . G r o t  h a ,  G dańsk 1993, s. 233 . N ie  ma racji Ireneusz C zarciński 
tw ierdząc, że  szk o łę  w  K rólew cu pow oła ła  w 1381 roku kapituła. D okum ent z 1376 roku (U B S , nr 5 0 4 )  
w yraźn ie  m ów i, że szk oła  pow stała  p e r  u n iversita tem  e t com m unem  c iv ita tis  K ö n ig sb erg . P ierw sze  
w zm ianki o  szk o le  p och od zą  z 14 lu tego 1339 roku (U B S , nr 309). Zob. też U B S , nr 396  (v o r  den  a ld en  
tum d a s  d y  sch u le  g e w e s t ist).

294 U B S , nr 2 6 9  i 285.
295 U B S , nr 314; P U B , Bd. 4 , nr 121.
296 U B S , nr 389  i 478.
297 U B S , nr U B S , nr 4 7 9 . P om inięty  przez H. S c h l e g e l b e r g e r  a, Studien , s. 73.
298 U B S , nr 481 .
299 U B S , nr 5 1 0  i 513.
7(10 U B S , nr 528 .
701 U B S , nr 219.
702 H. S c h l e g e l b e r g e r ,  Studien, s. 12.
707 Ibidem ; M. G l a u e r t .  D as D om kap ite l, s. 5 8 -5 9 .
7,M U B S , nr 21 9  i 231.
705 U B S , nr 269.
706 U B S , nr 285.
707 U B S , nr 304; P U B , Bd. 4 , nr 121.
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28 X 1347 -  23 X 1348 Günther308
13 VI 1351 Rüdiger309
23 I 1360 -  17 III 1371 Jan z M onte310

b) w icekom tur [vicekom m endator, huskom pthur]

K om petencje wicekom tura, który pierwszy raz pojawił się wśród kanoników 
sam bijskich w 1368 roku311 są zupełnie niezauważalne. Johannes Hoelge, Heinz 
Schlegelberger i M ario Glauert są jednom yślni, że mógł on pełnić taką rolę, jaką  
pełnił jego  odpow iednik w zwykłym konwencie braci krzyżackich312. M ógł więc 
być to podlegający prepozytowi typowy urząd gospodarczy, którego w ykonawca 
był kontrolerem  urzędników zawiadujących dobrami kapituły. M ógł też m.in. dbać 
o zapasy zboża znajdujące się w spichlerzach kanonickich313. Skąpe źródła nie 
pozw alają jednoznacznie stwierdzić, czy wicekom tur był w XIV wieku przede 
wszystkim  urzędnikiem  kapituły, czy teź był bardziej związany z dworem bis­
kupim, co dla XV wieku wykazał Schlegelberger314. Określenia pojawiające się 
w eschatokołach dokum entów biskupich wskazywałyby na tę drugą możliwość: 
nostri castri vicekom endator2'5, vicekom m endator nostre ecclesie2'6. 7 sierpnia 
1376 roku pojaw ił się Piotr W orm edyt (z Ornety?) jako pisarz wicekom tura Jana 
K nothella317. Pewne jest, że w diecezji sambijskiej w icekomturem zawsze był 
w XIV wieku kanonik.

W y k a z  w i с e к o m t u r ó w:

29 III 1368 Jan z Brandenburga318
30 VII 1376 -  7 VIII 1376 Jan K nothell319 
14 X 1383 Jan G runhayn320

c) pleban kościoła św. M ikołaja [plebanus, pherrer, pfferrer, pfarrer]

Pomimo, że Zakon przekazał kapitule prawo patronatu kościoła parafialnego 
św. M ikołaja 17 kwietnia 1296 roku321, to kanonik będący plebanem tegoż kościoła

31,8 U B S , nr 3 73  i 379.
309 U B S , nr 392 .
31.1 U B S , nr 4 6 0  i 496.
3.1 U B S , nr 4 8 6 .
312 J. H o e 1 g  e . D a s C ttlm er D o m kap ite l, s. 1 5 8 -1 5 9 ; H. S с h 1 e g e 1 b с r g e r, Studien, s. 3 8 -4 0 ;  

M. G l a u e r t ,  D a s  D o m kap ite l, s. 5 6 -5 7 .
313 J. H o e l g e ,  jw.
314 H. S c h l e g e l b e r g c r ,  Studien, s. 3 8 ^ t0 .
315 U B S , nr 4 8 6 . W d ok um encie  biskupa Bartłom ieja: von Radam.
3lft U B S , nr 4 8 7 .
317 U B S , nr 505 .
318 U B S , nr 4 8 7 .
319 U B S , nr 504 .
320 U B S , nr 531.
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pojawia się dopiero w 1318 roku322. Do 20 października 1320 roku kapituła sarna 
decydow ała o tym, czy liturgię w kościele parafialnym  ma sprawować kolegialnie, 
czy wyznaczyć jednego kanonika, czy też duchownego świeckiego. Tego dnia 
jednak biskup Jan z Clare, potwierdzając kapitule prawo patronatu zastrzegł 
jednocześnie dla siebie prawo zatwierdzania kandydata na urząd plebana323. 
Dodatkowo kanonicy uzyskali kolejne potwierdzenie patronatu fary staromiejskiej 
w 1333 roku, podczas wypracowywania prawnych podstaw dla przeniesienia 
siedziby kapituły do Knipawy324. Zdarzało się łączenie urzędu plebana z inną 
funkcją np. oficjała, czego przykładem  jest Rüdiger, który w 1351 roku występował 
jako officialis unde pfferer der pfarrekirchin Kunigsberg325. W spom niany wyżej 
spór kustosza i plebana o ofiarę mszalną może świadczyć o korzyściach m aterial­
nych płynących z piastowania tej funkcji326.

W y k a z  p l e b a n ó  w327:

2 XI 1 3 1 8 - 2 8  VIII 1321 Konrad328 
23 VI 1331 Piotr329
23 XI 1334 -  9 X 1337 Rüdiger330
22 VIII 1340 Zachariasz331
22 IV 1344 -  21 XII 1352 Rüdiger332
1356 -  30 X1 1360 Piotr333
16-17 III 1362 Jakub334
30 VII 1376 -  7 VIII 1376 M ikołaj335 
19 XI 1378 Jan336

W źródłach dokum entowych jedynie raz wzmiankowany jest 12 października 
1330 roku prokurator (prokurator) Jakub337. Być może był on ustanawiany do jasno

721 U B S , nr 178. Źródła w ym ien iają  przed tą datą jak o  plebana Gerharda w 1258 roku (U B S , nr 58) 
i Jakuba w  1277 roku (U B S , nr 107).

722 U B S , nr 219 .
727 U B S , nr 223  (a u c to r ita tem  quoqu e d ic tam  offic ian d i e cc les ia m  p e r  unum  can on icu m  de ca p itu lo  

au t fra trem  d e  co lle g io , vel reg im en  ipsius e cc le s ie  e id em  co n can on ico  suo a u t co n fra tr i a d  tem pus  
co m itten d i d on am u s e isdem , vel sa ce rd o ti sec u la r i y d o n e o  conferen di, qu em  n ob is  tam en  p r iu s  
exam in an du m ). Por. J. H o e l g e ,  D a s C u lm er D o m kap ite l, s. 157; U B S, nr 391.

724 U B S , nr 280 .
725 U B S , nr 396.
726 U B S , nr 380.
727 H. Sch lege lb erger  nie sporządził w ykazu p leban ów  fary starom iejskiej.
728 U B S , nr 2 1 9  i 230.
329 U B S , nr 269 .
77,1 U B S , nr 285 i 300.
771 U B S , nr 314.
772 U B S , nr 343 i 407 .
777 U B S , nr 4 4 9  i 465.
774 U B S , nr 46 8  i 469 .
775 U B S , nr 5 0 4  i 505.
776 U B S , nr 510 .
777 U B S , nr 266 .
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określonych zadań: w tym przypadku mógł pośredniczyć w sprzedaży dóbr między 
Prusami a kapitułą, jako  wyposażony we wszelkie prerogatywy jej przedstaw i­
ciel338. Rów nież zaledwie raz wymienieni są w 1351 roku wójt kapituły (der 
tumherren vogit) Mikołaj Pechw inkel339 oraz w 1346 roku kuchm istrz (m agister 
cocptine) W alter340.

7. PO SIA D ŁO ŚCI KAPITUŁY SAM BIJSKIEJ W XIII i XIV W IEKU

W e wszystkich diecezjach pruskich kapitułom katedralnym wydzielano uposa­
żenie z biskupiej masy m ajątkow ej341. W diecezji sambijskiej proces form owania 
się kapitulnego klucza dóbr był związany z ich ogólnym podziałem  między 
Zakonem  a tam tejszym i biskupami. Początkowo, po ponownej fundacji kapituły 
7 kw ietnia 1294 roku jej uposażenie stanowił obszar Quedenau342. W związku 
z tym, że nie przeprow adzono w 1258 roku dokładnego rozgraniczenia poszczegól­
nych pulka, a także wskutek zaw ierania układów o wymianę dóbr, w wyniku 
których część obszaru Quedenau weszła w posiadanie Zakonu, nie ominęły tychże 
dóbr kapituły kontrowersje adekwatne do tych, jakie wstrząsały całym  Kościołem 
sam bijskim  za sprawą Jana z Clare. M iędzy innymi Zakon nadawał w Quedenau 
lenna tw orząc niekorzystną dla kanoników rzeczywistość prawną: 28 lutego 1295 
roku wicem istrz krajowy M einhard von Querfurt nadał niejakiem u Preisinge 
z Sudowii dw ie włóki w Stantau, znajdującym się w północnej części Q uedenau343. 
W ten sam sposób Krzyżacy postąpili z Rachsitten i Aweyken344, o czym  była już 
m owa w pierw szym  rozdziale. Sytuację prawną dóbr kapitulnych skom plikowało 
uposażenie kościoła katedralnego w Królewcu 11 stycznia 1302 roku345. Oprócz 
Quedenau, Zygfryd von Regenstein przekazał kanonikom wsie: M oditten (M audi- 
ten; kom ornictw o W argen), Sonnigkeim (Svnike; komornictwo Quedenau), Schor- 
schenen i W ischenen (Sursieynis i W eyskaynis; komornictwo M edenau), Schmie- 
dehnen i G unthenen (Smiden i Gvndeynis) oraz pulka  Bledau (Bilden) na obszarze 
kom ornictwa Powunden. W szystkie wym ienione dobra wchodziły od 1258 roku 
w skład m ajątku biskupiego346. W przypadku W ischenen, Schorschenen, Aweyken 
i Rachsitten —  z powodu wymiany dóbr z 13 stycznia 1300 roku347 —  kwestia 
praw a własności została poruszona w skardze Jana z Clare z 1321 roku. Jednakże 
w układzie z 20 m aja 1322 roku348 biskup wraz z kapitułą potwierdzili przynależ­
ność W ischenen i Schorschenen do dóbr Zakonu. Jedynie w tym przypadku można 
m ówić o uszczupleniu dóbr kapitulnych, które de fac to  dokonało się już w 1300

338 Ibidem ; B. P o t  t e l ,  D a s D o m k a p ite l von E rm land, s. 44.
339 U B S , nr 396; B. P o s c h m a n n ,  B istüm er, s. 90.
340 P U B , B d .4 , nr 121.
341 A. R a d z i m i ή s к i. B isku pstw a , s. 1 1 6 -1 1 9 .
342 U B S , nr 164 (v id e lic e t p o lea m , que d ic itu r  Q u eden ow e).
343 U B S , nr 170.
344 U B S , nr 194.
345 U B S , nr 200 .
346 Por. U B S , nr 58.
347 U B S , nr 194.
348 U B S , nr 231 .



5 2 R A D O S Ł A W  B IS K U P

roku. W ydaje się, że nadanie tych dwóch wsi kapitule m ogło być próbą ich 
odzyskania. Po wyznaczeniu granicy pomiędzy kom ornictwam i biskupimi Laptau 
i Pow unden a kapitulnym  Quedenau w latach trzydziestych XIV w ieku349, dobra 
kapitulne wzbogaciły się o trzy wsie na terenie kom ornictwa Powunden: Plóstweh- 
nen, Reysan i W illkeim  oraz prawo połowu ryb w Zalewie W iślanym 350. W zamian 
za to biskup Bartłom iej uzyskał prawo połowu ryb w Zatoce Kurońskiej; do 
m om entu zaw arcia układu z biskupem kapituła była więc m onopolistą na tym 
akw enie351. Zwarty kom pleks dóbr kapituła posiadała na obszarze Nadrowii, gdzie 
podział dóbr między Zakonem  a biskupem nastąpił w 1352 roku352. 17 maja 1353 
roku doszło do układu między biskupem Jakubem  a kapitułą, w wyniku którego 1/3 
areału ziemi należącej do biskupa sam bijskiego w Nadrowii przypadła kanoni­
kom 353. Podstaw ą tego podziału dóbr był zapis w dokum encie fundującym  katedrę 
św. W ojciecha 11 stycznia 1302 roku, na mocy którego biskup obiecywał kapitule 
1/3 sw oich ziem znajdujących się poza Sam bią354. Na tym obszarze utworzono 
kom ornictw o z siedzibą w Saalau. Pierwszym komornikiem był tutaj Henryk 
Pen row 355.

O prócz posiadłości ziemskich na terenie diecezji kapituła była właścicielem 
nieruchom ości i gruntów  na terenie Królewca. Układ z 10 stycznia 1303 roku 
pom iędzy biskupem  Zygfrydem  von Regenstein a mistrzem krajowym  Konradem 
Sackiem  gw arantow ał kapitule dwa domy kanonickie w zamian za folwark 
w Lauth, który przypadł Krzyżakom z konwentu królew ieckiego356. Postanowienie 
to znalazło swoje odbicie w oddzielnym dokum encie mistrza krajowego z 14 lutego 
1304 roku, w którym  przekazał kanonikom dwa domy wraz z przylegającym 
obszarem 357. Kanonicy oprócz obowiązku konsultowania z Krzyżakami wszelkich 
prow adzonych przez siebie prac budowlanych musieli na wyznaczonym  terenie 
m iasta odpow iadać za straż358. Domy kanonickie wchodziły zapewne w skład

349 U B S , nr 2 7 1 . P od obnie  jak w  przypadku podziału Sam bii trudno jest określić  precyzyjn ie  
granice kom orn ictw  oraz nie m ożna z całą p ew n ością  datow ać dokum entu te granice określającego. Być  
m o że  zosta ł on sp isany  rów n ocześn ie  z dokum entem  zaw ierającym  op is podziału dóbr na Sam bii m iędzy  
Z akonem  i kapitułą.

350 U B S , nr 49 5  (e id em  ca p itu lo  dam us e t a ssign am u s tres  v illa s  in ca m era tu  P ow u n den  s itu a ta s  
in ter  m a re  C u ron icu m  e t rivum , cpti d ic itu r  N akote, quarum  nom ina sunt P lastw an , R eysan  e t W ilcaym e).

351 Ibidem  (qu ia  m en sa  n o s tra  ep isc o p a lis  in m ari C u ron ico  p r e d ic to  ius p is c a n d i non habet, 
rec o n c e sse ru n t n o b is  e t m en se  e id em  in p a r te  e iusdem  m a ris  a d  cap itu lu m  p e rtin e n te  sim u l cum  suis  
p is c a n d i p is ca to r ib u s  p r o  n o stra  vo lu n ta te  facu lta tem ).

352 U B S , nr 404 .
353 U B S , nr 415  ( te rc ia  p a r s  e iu sdem  d iv is io n is  n ob is e t e cc le s ie  n o stre  ex sta t lib e r a lite r  a ss ig n a ta  

[...] e t n o s  e iu sdem  te rc ie  p a r tis  ecc le s ia m  n ostram  co n tin g en tis  terc iam  p a r tem  p r e p o s ito  e t ca p itu lo  
n o s tro  d e d im u s  e t a ssign am u s).

354 U B S , nr 2 0 0  (s e d  e t ex tra  Sam biam  in a liis  te rr is  n ostre  d y o c e s is  q u a n d o  p e r  d esid e ra ta m  
d iv is io n e m  n os p a r te m  unam  accep erim u s, fra tres  duas, n o s tre  te rc ie  terc iam  e t in d ic tis  te rr is  seu  v illis  
[...] iu r isd ic io n em  tam  in sp ir itu a lib u s  quam  in tem p o ra lib u s  [...] in p erp e tu u m  lib e re  p o ss id e n d o s  
co n ferim u s e t  don am u s d ic te  n o stre  e cc le s ie  ka th edra li).

355 U B S , nr 4 66 .
35fi U B S , nr 204 .
357 U B S , nr 207  ( tran sferim u s du as cu ria s a b  a rea  h o sp ita lis  a d  ip so s  p e r tin e n tis  usque a d  p la te a m  

to t un ique s p a tiu m  q u o d  e s t in ter  p la n c a s  e t easdem  cu ria s  a c  a ream  h o sp ita lis  in la tu m  et longum ).
35X T a m że  ( ten ebu n tu r  ec ia m  p a r tem  illam  c iv ita tis , s icu t e s t su p ra d ic tu m  sp aciu m  eorum , p e r  

v ig ilem  c u s to d ire ).
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zabudowań , które otaczały katedrę zbudowaną na obszarze parafii Starego M iasta 
K rólewca359. W iadom o, że po przeniesieniu siedziby kapituły do Knipawy w 1333 
roku m ieszczanie użytkowali plac, na którym znajdowała się stara katedra. 
Kanonicy otrzym yw ali z tego tytułu czynsz w wysokości 18 grzywien rocznie, 
którego pułap regulow ała stosowna um owa360. Na terenie Knipawy, oprócz katedry 
i należących do niej zabudowań opisywanych w dokum encie z 9 września 1333 
roku361 kanonicy także posiadali nieruchomości. W 1359 roku biskup Bartłomiej 
von Radam przekazał kapitule areas sen fundos, na których znajdował się dom 
biskupi w ybudow any jeszcze przez Jana z Clare oraz spichlerz wzniesiony przez 
biskupa Jakuba von Bludau362.

Uzyskany obraz organizacji kapituły sambijskiej w ym aga podsum owania. 
G runtow na analiza źródeł pozwoliła odtworzyć nie tylko proces fundacji kapituły, 
lecz także jej strukturę urzędniczą, ogólną liczbę prałatów i kanoników oraz zakres 
ich kom petencji. Nie ulega wątpliwości, że sambijskie kolegium kanonickie było 
w łaściw ie konw entem  krzyżackim złożonym z duchownych tego zakonu. W pływ 
reguły krzyżackiej jest widoczny w każdej sferze działalności kanoników sam bij­
skich: od rocznego trwania kadencji poszczególnych urzędników kapitulnych do 
obowiązku przestrzegania wzorów chełm ińskich (np. w przypadku budowy katedry 
w Knipawie) opartych o wydane dla tamtejszych kanoników rozporządzenia 
w ielkiego m istrza Anno von Sangerhausen. Próba odtworzenia kariery H enryka de 
Hochheim oraz innych duchownych krzyżackich, którzy weszli w skład kapituły 
w 1285 roku nakazują jeszcze mocniej podkreślić konieczność optym alnego 
w ykorzystania źródeł, które powstały w Rzeszy dla badań społecznych środow iska 
kanoników kapituły sambijskiej, jak  i kapituł pozostałych diecezji pruskich. 
Zam ieszczone przy charakterystyce każdego z urzędów wykazy prałatów potw ier­
dzają tezę A ndrzeja Radzimińskiego, że nie można badać kariery i dróg awansu 
w przypadku kanoników w pruskich kapitułach inkorporowanych do Zakonu. 
Reguła krzyżacka przewidująca coroczną zmianę w obsadzie urzędów oraz w spól­
notę m ajątkow ą w ykluczała możliwość powiększania stanu posiadania oraz w zros­
tu prestiżu poszczególnych prałatów. Konieczne jest jednak w przypadku kapituł 
krzyżackich badanie przebiegu kariery urzędniczej uwarunkowanej obow iązującą 
regułą.

Interesująco przedstawia się działalność kapituły sambijskiej na obszarze 
Królewca, zobrazow ana z punktu w idzenia praw i obowiązków zarówno pojedyn­
czych kanoników jak  i całej korporacji. Posiadanie patronatu fary Starego M iasta 
Królewca, jak  i połowy obszaru Knipawy powodowało, że kolegium kanonickie 
w ywierało ogrom ny wpływ na życie miejskie. Zagadnienia te z pew nością 
zasługują na oddzielne opracowanie.

754 U B S , s. 108, przyp. 1.
760 U B S , nr 3 96  ( unde vo r  dem  a iden  tum unde da s  d y  sch u le  g e w e s t ist, d a  su llen  d y  b ü rg e re  den  

tum herren  g eb en  a lle  j a r  XVIII m ark).
761 U B S , nr 2 79 .
762 U B S , nr 4 5 9 .
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Aneks

PR A Ł A C I I K A N O N IC Y  K A PIT U ŁY  SA M BIJSK IEJ W  XIII I X IV  W IEK U  
W  ŚW IE TL E  LIST ŚW IA D K Ó W  D O K U M E N T Ó W

N in ie jszy  aneks zaw iera te testacje dokum entów , w  których w ystępuje czterech  i w ięcej kanoników  
sam bijsk ich . Im iona kan oników  zosta ły  sp o lszczon e  i podane w  m ianow niku. W  niektórych przypad­
kach, w  których identyfikacja  kanonika w ydaw ała  się  w ątpliw a, zach ow an o oryginalną p isow n ię. 
W  naw iasie  kw adratow ym  podane zosta ło  źródło, a w  zw yk łym  —  za p om ocą  skrótu —  god n ość  
p iastow ana przez daną osob ę .

Skróty;

p =  prepozyt, dz =  dziekan, pb =  pleban, к =  kustosz, s =  scholastyk , o  =  o fic ja ł, w k  =  w icekom tur. 
P on iew aż  urzędy w ójta kap itu lnego, prokuratora, szp italnika, w icep repozyta  i kuchm istrza pojaw iają się  
w  źródłach za led w ie  jeden  raz, d latego też w  ich przypadku nie zastosow an o skrótów .

1 I 1285 [UBS, nr 139] 7 IV 1294 [UBS, nr 164]
Zybot (p) Teodoryk (p)
Reinfryd (dz) Teodoryk z Freiburga (dz)
Konrad Biały Gerwin z W estfalii
Henryk de Hochheim Henryk Stango
G ottschalk Heidenryk
Teodoryk Jan z Clare

27 IV 1296 [UBS, nr 180] 15 VII 1296 [UBS, nr 182]
Teodoryk (p) Teodoryk (p)
Teodoryk (dz) Gerwin
Gerwin Jan z Clare
Jan z Clare Henryk Stango
Heidenryk Heidenryk

8 IX 1296 [UBS, nr 183] 25 X 1297 [UBS, nr 187]
Teodoryk (p) Teodoryk (p)
Teodoryk (dz) Gerwin
Gerwin Henryk Stango
Jan z Clare Heidenryk
Henryk Stango

23 III 1299 [UBS, nr 189] 7 IV 1299 [UBS, nr 190]
Teodoryk (p) Teodoryk (p)
Gerwin Gerwin
Jan z Clare Jan
Heidenryk Heidenryk
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13 I 1300 IUBS, nr 194] 
Teodoryk (p)
Jan z Clare 
Gerwin 
Heidenryk 
Teodoryk

13 X 1301 [UBS, nr 198] 
Piotr (p)
Jan z Clare (dz)
Gerwin 
H eidenryk 
Henryk Stango

8 III 1302 [UBS, nr 201] 
Piotr (p)
Jan z Clare 
Gerwin 
Henryk 
Filip
Heidenryk

13 XII 1310 [UBS, nr 214] 
Jan z C lare (p)
Piotr (dz)
Gerwin
M ikołaj senior 
M ikołaj z Czech 
Jan

25 VII 1321 [UBS, nr 225] 
Jan (p)
Gerwin (dz)
Fryderyk
Konrad
Jakub

12 X 1330 [UBS, nr 266] 
Bertram (p)
Jan (dawny p)
Jakub (prokurator)
Piotr senior
Konrad
Bertold
Piotr z Elbląga 
Zachariasz

7 IV 1300 [UBS, nr 195] 
Teodoryk (p)
Gerwin 
Jan z Clare 
Heidenryk

18 XI 1301 [UBS, nr 199] 
Piotr (p)
Jan z Clare (dz)
Gerwin 
Heidenryk 
Henryk Stango

19 VIII 1305 [UBS, nr 208] 
Gerwin (p)
Jan z Clare (dz)
Mikołaj
Piotr

2 XI 1318 [UBS, nr 219] 
Jan (p)
Piotr (o)
Bertram (dz)
Konrad (pb)
Jakub

20 V 1322 [UBS, nr 231] 
Jan (p)
Gerwin (dz)
Piotr (o)
Jakub (k)

23 VI 1331 [UBS, nr 269] 
Bertram (p)
Jan (dawny p)
Piotr (dz)
Jakub 
Bertold (o)
Konrad (s)
Zachariasz 
Piotr (pb)
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23 XI 1334 [UBS, nr 285] 
Jakub (p)
Bertram  (dz)
Piotr (k)
Konrad (s)
Piotr z E lbląga (szpitalnik) 
R üdiger (pb)
Zachariasz (o)
Bertold

9 X 1337 [UBS, nr 300] 
Jakub (p)
Jan (dawny p)
R üdiger (pb)
H elm yk

16 III 1338 [UBS, nr 3061 
Jakub (p)
Piotr (o)
Bertold
Helm yk

25 IV 1344 [UBS, nr 343] 
Jakub (p)
Jan (dawny p)
Rüdiger (pb)
Helm yk

22 VI 1350 [UBS, nr 388] 
Bartłom iej (p)
Piotr senior (dz)
Piotr z E lbląga 
Tyło de Papów 
H elm yk

1351 [UBS, nr 396] 
Bartłom iej (p)
Piotr (dz)

24 VII 1335 [UBS, nr 289] 
Jan (dawny p)
Rudiger (pb)
Zachariasz
Helm yk

13 I 1338 [UBS, nr 304] 
Jakub (p)
Jan (dawny p)
Piotr (o)
Bertold
Zachariasz
Helmyk

22 VIII 1340 [UBS, nr 314] 
Jakub (p)
Jan z C hełm na (dz)
Piotr (o)
Rüdiger (s)
Zachariasz (pb)
H ildebrand (к)
Piotr z E lbląga 
A leksander

1346 [PUB, Bd.4, nr 121] 
A leksander (p)
Jan (dz)
W alter (kuchm istrz)
Piotr (o)
Hildebrand (к)
Piotr (s)

14 XI 1350 [UBS, nr 389] 
Bartłomiej (p)
Piotr senior (dz)
Tyło de Papów (k)
Piotr z E lbląga (s)

1 X 1352 [UBS, nr 402] 
Piotr senior (dz)
Piotr m łodszy (s)
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Rüdiger (o i pb) Hildebrand (к)
Hildebrand (...) Helmyk
Piotr młodszy (...) Bartłomiej (p)
Aleksander 
Tyło de Papów 
Jan Wernike
Mikołaj Pechwinkel (wójt kapitulny)

20 XI 1352 [UBS, nr 404] 21 XII 1352 [UBS, nr 407]
Bartłomiej (p) Bartłomiej (p)
Piotr (dz) Piotr (dz)
Piotr z Elbląga Piotr z Elbląga
Rüdiger (pb) Rüdiger (pb)
Helmyk z Torunia Helmyk z Torunia
Hildebrand z Elbląga Hildebrand z Elbląga
Tyło z Chełmna Tyło z Chełmna
Mikołaj z Seefeld Mikołaj z Seefeld
Weczel Weczel

17 V 1353 [UBS, nr 415] 4 VIII 1356 [UBS, nr 447J
Bartłomiej (p) Helmyk (p)
Piotr (dz) Bartłomiej
Piotr z Elbląga Hildebrand
Rüdiger (pb) Piotr
Helmyk z Torunia
Hildebrand z Elbląga
Tyło z Chełmna
Mikołaj z Seefeld
Weczel

1356 [UBS, nr 449] 30 XI 1360 [UBS, nr 465]
Helmyk (p) Helmyk (p)
Piotr (dz) Rüdiger (dz)
Bartłomiej Piotr (pb)
Hildebrand Hildebrand z Elbląga
Piotr (pb) Mikołaj z Seefeld

Jan z Brodnicy 
Jan z Monte 
Jan z Brandenburga 
Jakub z Torunia 
Mikołaj

16 III 1362 [UBS, nr 468] 17 III 1362 [UBS, nr 469]
Helmyk (p) Helmyk (p)
Hildebrand (dz) Hildebrand (dz)
Jan (o) Piotr (s)
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Piotr z Elbląga 
Jakub (pb)
R üdiger
M ikołaj z Seefeld 
Jan z Brodnicy 
Jan z Brandenburga

5 III 1363 [UBS, nr 472] 
Jan (o)
Jan z Brandenburga 
M ikołaj Koler 
Jan z Brodnicy

7 VIII 1376 [UBS, nr 505] 
Henryk (p)
Jan (dz)
M ikołaj z Gdańska 
M ikołaj (pb)
Jan (k)
Jan (wk)
H erm ann

23 IV 1378 [UBS, nr 512] 
M ikołaj (p)
Jan (dz)
M ikołaj (s)
Jan
M ateusz
Jan

27 V 1380 [UBS, nr 514] 
M ikołaj (p)
Jan (dz)
Jan (k)
M ateusz
Jan

Rüdiger 
Jakub (pb)
Jan z Brodnicy 
M ikołaj z Seefeld 
Jan (o)
M ikołaj Koler

30 VII 1376 [UBS, nr 504] 
Henryk (p)
Jan z Brandenburga (dz) 
M ikołaj (pb)
M ikołaj z G dańska 
Jan Knothell (wk)

19 XI 1378 [UBS, nr 510] 
Jan (p)
Mikołaj (dz)
M ikołaj (s)
Jan (k)
M ikołaj (wiceprepozyt)
Jan z Bałgi 
W olfram 
Albert 
Jan (pb)
M ateusz

18 X 1379 [UBS, nr 513] 
M ikołaj (p)
Jan (dz)
M ikołaj (s)
Jan (k)
M ateusz 
Jan z M edenau

7 V 1388 [USK, nr 114] 
Albert von Bartenstein (p) 
Jan Knothell (dz)
Jan z Brandenburga (о) 
W olfram  (к)
Jan Heilsberg (pb)
M ikołaj Lagendorf (wk) 
M ikołaj Kropin 
Albrecht 
Szymon Kolberg 
Henryk W asolt
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25 VII 1395 [USK, nr 120] 
Albert (p)
Jan (dz)
Jakub (k)
Hermann (pb)
Mikołaj Lagendorf 
Albert (zarządca w Saalau) 
Henryk (wk)
Mikołaj '
Jan Allenstein (s)


