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Uwarunkowania dystansu
miedzy grupami etnicznymi
w Euroregionie Bug

Przedmiotem niniejszej pracy jest pojecie ,dystans”. Nalezy ono do tego
typu poje¢, ktorych zwiazek z odpowiadajacymi im terminami ma charakter
konwencji terminologicznej. Znaczenie 1 zakres dystansu ma bowiem charakter
Jumowy spolecznej”. Jest on powszechnie uzywany w jezyku potocznym,
funkcjonuje jako nawyk jezykowy, a jego znaczenie i zakres z gruntu jezykowej
powszechno$ci w spoleczenstwie zostaly przeniesione na grunt nauki, pozostajac
w zasadzie przy tradycyjnym jego znaczeniu. Mimo to w nieco innym sensie
o dystansie mowia socjologowie, psychologowie czy antropologowie kultury.
Ujecie antropologiczne akcentuje roznice pomigdzy kulturami, analiza psycholo-
giczna dystansu skupia si¢ na jednostkowych procesach kategoryzacji, skojarzen
1 odczuc. Socjologiczne ujecie dazy¢ bedzie do uogodlnien postaw jednostek
jako cztonkow okreslonych grup i zbiorowos$ci, w tym takze zbiorowosci tery-
torialnych.

Generalnie tres¢ dystansu stanowia miedzyludzkie i mi¢dzygrupowe stosun-
ki. Scislej ujmujac, dystans sam w sobie nie jest stosunkiem do .obcych” —
annych”, lecz jednym z jego mozliwych przejawow i wyraza si¢ w okreslonych
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wobec nich postawach, jakie jednostka moze przyja¢ na skali od wrogosci
i agresji do zyczliwosci'.

Moéwiac o skali dystansu, przyjalem, ze jest to metoda analizy stosunku wobec
»innych”,  obcych”, dystans za$ jest zjawiskiemn stanowiacym pewne continuum,
wystepujacym w $wiecie spolecznym, a rozciagajacym si¢ ,,od kontaktow scistych,
cieplych i zazylych poprzez obojetnos¢, az do aktywnej antypatii, wrogosci i po-
tepienia na drugim jego krancu”’, stanowiacym pewng skale ,pomiedzy intym-
noscia, a calkowitg obcoscia spoleczna™?. Przyjecie przez jednostke okreslonej
postawy na tym continuum bedzie jednoczesnie okresleniem jej miejsca na
skali dystansu. W ten sposob za Franciszkiem Mirkiem mozna stwierdzic, ze
dystans spoleczny stanowi miernik logicznego stosunku obcosci migdzy danym
podmiotem i przedmiotem dystansu®. Na elementy przestrzeni spolecznej zwra-
ca uwage Barbara Wilska-Duszynska, mowiac o mierniku tendencji do zblizania
sie albo unikania przedmiotu postawy”®, oraz Ewa Nowicka, ktora dodatkowo
wigZe badane zagadnienie ze zjawiskiem spolecznej obcosci i ujmuje dystans
spoleczny jako postrzegang roznice i .,dopuszczalny stopien kontaktu i rodzaju
tego kontaktu z ludZzmi uznanymi za obcych”,

Postawiony tu problem i metoda jego analizy maja swoje zrodio w nurcie
badan empirycznych zapoczatkowanych przez E. S. Bogardusa. Pojmowanie
dystansu jako ,sympatyzujacego rozumienia (svmpathetic understanding). ktore
istnieje miedzy osobami, miedzy grupami i miedzy dang osoba a kazdym
czlonkiem jej wlasnej grupy”’, oraz postawienie wielu pytan go mierzacych,
nalezy obecnie do kanonu mys$l socjologicznej®. W prezentowanych tu bada-

b Wielu autoréow nie dos¢ jasno rozdziela pojecia .skala dystansu™ i ,dystans”. Skala
dystansu to narzedzie do jego badania. Skala ,od wrogosci i agresji do Zyczliwosci” stanowi
jego tres¢. Raz wiec skala znaczy tyle co iloSciowy miernik pojgcia, innym razem — zakres
zjawiska. W zwiazku z tym, mowiac o skali dystansu, wypowiadano si¢ wylacznie o jego
wymiarze empirycznym, podobnie jak czynit to Emory S. Bogardus — tworca skali dystansu,
nazywajac ja ,.technika mierzenia dystansu pomi¢dzy osobami” wyst¢pujacymi raz jako indywi-
dua, innym razem jako przedstawiciele okreslonej grupy. Zob. E. S. B o g a r d u s: Seciology.
New York 1941, s. 106—107.

2 R E. P ark: The Concept of Social Distance. ,Journal of Applied Sociology” 1902, Vol. 8,
s. 339-344, cyt. zas W. J. G oo de P K H att Skala Bogardusa do pomiaru dvstunsu
spotecznego. W: Metody badan socjologicznych. Oprac. S. N o w a k. Warszawa 1965, s. 278,

3F. M ir e ki Zarys socjologii. Lublin 1948, s, 115.

4 Tamze, s. 115-116.

SEEWilskaDuszynska M7 .oni" — mbodziez wobec etnicznie obcvel.
Warszawa 1993, s. 51-52.

¢ E. N owick a Swoiiobcy. Warszawa 1990, s. 155-156.

TE.S. Bogardus: Measuring Social Distance. ,Journal of Applied Sociology” 1925.
Vol. 9, cyt. za: E. N o w i ¢ k a: Poznawanie swojskosci i obcosci. W: Inny — obcy. Wrog. Red.
E.Nowicka J Nawroc ki Warszawa 1996, s. 27

8 W kwestii badan dystansu spolecznego zob. prace: EE. W ilska-Duszynska
Mt iooniT ). Maciatek LK ourocoz Stereotvpy etniczne roZnveh narodowosci
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niach podjatem prébe powrotu do Zrodet i nawigzania do pomystu skali
dystansu spolecznego Bogardusa.

Uwagi i zalozenia metodologiczne

Niniejsza analiza dotyczy wynikow badan przeprowadzonych w 1996 r. na
terenie pigciu wojewddztw srodkowo-wschodniej Polski®. Jednym z celow tych
badan bylo stwierdzenie, na ile decyzja o administracyjnym wyodrebnianiu
Euroregionu Bug na styku polsko-ukrainsko-bialoruskim jest trafna i mozliwa
do realizacji w zakresie nie tylko zgodnego wspotzycia, ale i podjecia wspol-
nych dziatan przez spolecznosci odmienne etnicznie. W zwigzku z tym istotne
bylo zbadanie dystansu, jaki czujg Polacy wzgledem innych grup narodowych
i etnicznych. Kwestia dystansu w perspektywie wspolzycia na obszarze regionu
roznych etnicznie elementow, a nastgpnie procesu naturalnego, spontanicznego
przemieszania watkow etnicznych stanowi element socjologicznej analizy w za-
kresie postulowanych badan, majacych na celu ,odtworzenie calo$ci kultural-
nego uczestnictwa ludzi zyjacych na obszarach mieszanych etnicznie, ich
stosunku wobec wlasnych i sasiednich catosci kulturowych i wobec ich nosi-
cieli, jasnosci wlasnego kulturowego samookreslenia i opinii na temat hierar-
chii grup narodowych na mieszanym obszarze i postulowanych zasad ich
wspotzycia”10.

Obrazowo i trafnie sytuacje dystansu spolecznego oraz przedmiot tego
dystansu opisal Georg Simmel. ,Nie mamy tu na mysli »cudzoziemca« jako
wedrowca, ktory dzi§ przychodzi, jutro odchodzi, ale osobe, ktora dzis przy-
chodzi, jutro zas zostaje — niejako potencjalnego wedrowca, ktory aczkolwiek
nie wyruszyl dalej, nie zrezygnowal tez calkowicie z owej swobody przycho-

u dorostych Polakow. Raport z badan pilotazowych. W: Stereonpy | uprzedzenia. Red. Z. C h | e
winski . Kurcz Warszawa 1992, s. 200-212.

9 Badania Katedry Socjologii Kultury KUL pod kierunkiem prof. dra hab. Leona Dyczew-
skiego, w ramach projektu PBZ-059-01, kierowanego przez prof. dra hab. Macieja Bakowskiego,
w ktorych wziglo udziat 1007 respondentow z obszaru pieciu wojewddztw regionu Srodkowo-
-wschodniego (cztery z nich to poiska czgs¢ Euroregionu Bug). Reprezentatywna proba bada-
nych respondentow zostala podzielona na dwie podgrupy: grupe podstawowa dobrang losowo
(803 respondentow) i grupe liderow (204 respondentéw) dobrana celowo, z uwzglednieniem
pelnionych przez nich funkcji i rol w spotecznosciach lokalnych. Calo$ciowe wyniki badan
zostaly zamieszczone w: L. Dyczews ki, RR. Szwed D.Wadows ki Kapitat
ludzki czynnikiem rozwoju Euroregionu Bug (raport z badar). Lublin 1997,

WA Ktoskows k a Wielokulturowosé regionow pogranicza. W: Region, regionalizm
— pojecia i rzeczywistosé. Red. K. H a n d k e. Warszawa 1993, s. 99—-100.
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dzenia i odchodzenia.”!" W badaniach starano si¢ przedstawié¢ respondentom
taka sytuacje, ktéra pozwolilaby im odpowiedzie¢, jak blisko mieszkancy
wojewodztw regionu srodkowo-wschodniej Polski dopuszczajg osoby .inne'.
Narzedziem do okreSlenia tego zjawiska byla skala skladajaca si¢ z pigciu
pytan, ktére wyznaczy¢ mialy granice i zasigg dystansu spolecznego wobec
,obcych” — | innych”, ktérymi w badaniach byli Bialorusini, Niemcy i Ukrain-
cy. Podstawowg przestanka wyboru tych trzech narodowosci byt przede wszy-
stkim fakt tworzenia z nimi wspolnej struktury administracyjnej'?. bliskosci
terytorialnej oraz wspolnoty doswiadczen historyczno-kulturowych. W zwiazku
Z tym spodziewano si¢ pozna¢ wyrazne, okreslone — negatywne lub pozvtywne
— nastawienia emocjonaine respondentow do tych narodow.

Swoja odpowiedz na zadane pytania respondent umieszczal na skali od
wyrazenia zdecydowanego sprzeciwu do akceptacji i zadowolenia. Pytania sta-
nowia w zasadzie kumulatywna list¢ rol, w jakich przedstawiciel badane;j
narodowosci mialby wystepowac: od sytuacji, ktora umiejscawia respondenta
w kontekscie kontaktu nieobowigzkowego i nietrwatego (plaszczyzna turystyki),
przez umieszczenie przedstawiciela danej narodowosci w tej samej miejscowo-
$ci — sasiedztwie (plaszczyzna sasiedztwa), co ze wzgledu na powierzchownosc
tego typu kontaktow nie powinno wywolac takiej repulsji jak w przypadku
rownie powierzchownych, lecz posiadajacych pewne cechy zaleznosci sfery
kontekstow nieformalnych na plaszczyznie dzialalnosci gospodarczej. az do
bardzo bliskich kontaktéw w sferze emocjonalnej (ptaszczyzna rodziny) i sto-
sunkéw podleglosci (plaszczyzna wladzy).

Przeprowadzono analize szczegotowych odpowiedzi w zaleznosci od danej
sytuacji kontaktu spotecznego, odpowiednio odnoszac je do kazdej badanej
narodowos$ci. Ponadto starano sig¢ okreslic uwarunkowania analizowanego dy-
stansu spolecznego — czynniki, ktore w istotny sposéb moglyby wplyna¢ na
wykazywany przez respondentow stopien repulsji badz akceptacji dancj grupy
etnicznej. Czynnikami tymi byly zmienne wynikajace ze struktury spolecznej
zbiorowosci, takie jak pie¢, wiek i wyksztalcenie, oraz zmienne wskazujace na
przestrzenne, terytorialne zrozZnicowanie badanej populacji, tj. wojewodztwo
1 oddalenie od granicy panstwa. Interesujaca byla rowniez weryfikacja hipotezy.
Zze dystans spoleczny jest warunkowany wczesniejszym kontaktem z innymi
grupami narodowymi i — idgc dalej — kontaktem z przedstawicielami konkret-
nych grup narodowych bgdacych przedmiotem niniejszej analizy. Przyjeto, ze
swiadome otwarcie si¢ na ,obcych” w formie zainteresowania wiadomosciami
z krajow sagsiednich czy checi wyjazdu poza granice Polski takze powinno

NG Simmel Obay. W: T en z e Sogologia. Thum. M. L ukasiewicz
Warszawa 1975, s. 504.

12 Czyli wspéltworzenia Euroregionu Bug, do ktorego czgs¢ Ukrainy nalezy od poczatku
istnienia Euroregionu, tj. od 29 wrzesnia 1995 r.. a czes¢ Bialorusi od 1997 r.
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wplynaé¢ na stopien izolowania si¢ czy otwarcia na dana sytuacje kontaktu,
czyli w efekcie na stopien jego dystansu spolecznego.

Analiza wynikow — wnioski

Analiza uzyskanych wynikow pozwala na sformulowanie nastepujacych
wnioskow (wyniki w tab. 1-3):

1. Zdecydowanie rozne postawy prezentujg respondenci grupy podstawowej
i liderzy. Bycie burmistrzem miasta, sckretarzem gminy. radnym, soltysem,
nauczycielem lub po prostu osobg, ktora w spolecznosci lokalnej cieszy sig
szczegolnym uznaniem, istotnie modyfikuje ocen¢ kontaktu z przedstawicielami
badanych narodowosci. Uzasadnienia otwartosci liderow mozna szukac¢ zard-
wno w przestankach natury ekonomicznej, jak i w spolecznym nacisku na
taka postawe. Choc¢ nie nalezy a priori zaklada¢ konformizmu liderdw, trzeba
mie¢ jednak swiadomosc¢ silnego — obecnie — nacisku w mediach na tzw.
europejskos¢ 1 tolerancj¢. By¢ moze s$wiadomos$¢ powszechnej propagandy
w tym wzgledzie lub nawet nieswiadome uleganie jej wplywom spowodowalo,
z¢ liderzy jako respondenci w spolecznej sytuacji wywiadu starali si¢ tym
wymogom w pelni sprostac.

2. Chociaz mozna okresli¢ rangowa pozycje kazdej z narodowosci (naro-
dowosc mniej lub bardziej akceptowana), nalezy zaznaczy¢, ze rdznice pomig-
dzy nimi w ramach danej plaszczyzny analizy sa bardzo mate i maksymalnie
osiagaja okoto 5%. Empiryczna analiza (macierz korelacji VCramera — tab. 4)
potwierdzila, ze statystycznie silne zwiazki w rozkladach odpowiedzi wyst¢puja
nie tyle na poziomie narodowosci, ile na poziomie roznego typu kontaktu,
a wiec prezentowanych tutaj plaszczyzn. Mniej wigc istotna jest narodowosc
danej osoby, a bardziej sytuacja, w jakiej z konkretnym ,obcym” si¢ zetknie-
my. Mniej wazng jest kwestia przynaleznosci etnicznej — to, czy jest on
Ukraincem, Biatlorusinem czy Niemcem — bardziej zas kontekst, w jakim
funkcjonuje. oraz to, czy moze sta¢ sie¢ zagrozeniem dla tozsamosci Kulturowej
i spotecznej jednostki.

Zakres odczuwanego dystansu okazal si¢ rézny w zaleznosci od sytuacji
spolecznej, w jakiej postawiony byl respondent. Szeregujac odpowiedzi wedtug
malejacej lub rosnacej liczby odpowiedzi negatywnych lub pozytywnych, mozna
wyznaczy¢ krggi dystansu. W przypadku odrzucenia, sprzeciwu wobec danej
sytuacji kontaktu. jak i jej akceptacji w zasadzie ten sam kierunek odpowiedzi
zaobserwowano w obu badanych populacjach. Na podstawie tych wynikow
mozna wyrozni¢ wsrod respondentow grupy podstawowej te sytuacje, w kto-
rych wykazywany przez nich dystans jest bardzo maly (relacje na plaszczyznie
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turystyki), sredni (sasiedztwo) lub wysoki (plaszczyzna wiladzy). Na plaszczyznie
dziatalnosci gospodarczej i rodziny respondenci wykazujg postawy mieszane:
raz z przewagq deklarowanej akceptacji (przedsigbiorca), raz z dominacja sprze-
ciwu (czlonek rodziny).

W grupie lideréw zasadniczo brak dystansu zaobserwowano na plaszczyz-
nie turystyki. Zarowno respondenci grupy podstawowej, jak i liderzy wykazuja
relatywnie podobne postawy mieszanego, sredniego i wysokiego dystansu. Roz-
nig si¢ jednak miedzy soba intensywnos$cig tej postawy i liczba odpowiedzi:
,byloby mi to obojetne”. Liderzy wykazuja pod tym wzgl¢dem relatywnie stalg
liczbe odpowiedzi oboj¢tnych (w granicach 50%).

Analiza uwarunkowan

W tej czesdci starano sie okreslic uwarunkowania dystansu spolecznego,
czyli te czynniki, ktore mogly modyfikowaé opisane wczesniej postawy wobec
Biatorusinow, Niemcow, Ukraincow.

Uwarunkowania przestrzenne

Dzieki temu, Ze osoby pelnigce funkcje lidera zostaly dobrane do badan
proporcjonalnie w calym obszarze regionu, analiz¢ uwarunkowan przestrzen-
nych i srodowiskowych przeprowadzono dla catej populacji respondentow. Do
tego typu uwarunkowan zaliczono zamieszkiwanie w okreslonym wojewodztwie
oraz polozenie wzglgdem wschodniej granicy kraju (pas gmin przygranicznych,
centralnych i zachodnich)®3.

Wojewodztwo okazalo sie byC zmienng istotniec modyfikujaca postawy
wobec Biatorusinow, Ukrainicow i Niemcow. Wykazano istotng zalezno$¢ migdzy
wojewodztwem zamieszkania respondentow a ich postawami wobec funkcjo-
nowania przedstawicieli roznych narodowosci na plaszczyznach dzialalnosci
gospodarczej, sasiedztwa i wladzy oraz na plaszczyznie turystyki. Na plaszczyz-
nie turystyki mieszkancy wojewodztwa lubelskiego wykazali nieco wyzszg od

13 W kwestii wplywu odleglosci fizycznej na stosunek wobec innych narodow zob.: Z. Z ales-
k i: Constructing an image of other nations: a psycho-sociological approach. W: Psychospoleczne
podstawy relacji miedzy narodowosciami Europy Srodkowo-Wschodniej. Red. ). Ktocz ow s ki
Lublin 1996, s. 61.
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przecietnej repulsje wobec NiemcoéHw w poréwnaniu z mieszkancami woje-
wodztw chelmskiego i zamojskiego, ktorzy wyrazili wyzsze od przecietnego
zadowolenie (roznica 9,5%—12%). W przypadku dzialalnosci gospodarczej mie-
szkancy wojewoOdztwa lubelskiego wykazali przecig¢tnie najniZszy sprzeciw i naj-
wyzsze zadowolenie. Podobny stosunek do wszystkich narodowosci wykazuja
mieszkancy wojewodztw bialskiego i tarnobrzeskiego (32%—37% — sprzeciw;
7%—10% — zadowolenie). Interesujace sa postawy mieszkancow wojewodztw
chetmskiego i zamojskiego. Postawy mieszkancow z zamojskiego sg najbardziej
zdecydowane — w porownaniu z mieszkancami pozostalych wojewodztw naj-
rzadziej odpowiadaja: ,byloby mi to obojetne” (40%, pozostali zas ok. 55%).
Sa oni najczgSciej przeciwni dzialalnoSci gospodarczej przedstawicieli kazdej
z trzech analizowanych narodowosci, cho¢ jednocze$nie wykazuja wzglednie
wysokie zadowolenie z tego faktu (wyzsze niz mieszkancy wojewodztw bial-
skiego i tarnobrzeskiego).

W przypadku zamieszkiwania w tej samej miejscowosci (w sasiedztwie
~innego™) najwigksze otwarcie prezentuja respondenci z wojewodztwa chelmskie-
go, ktorzy wykazuja tu najniZszy sprzeciw i najwyzsza akceptacje. Akceptacje
na podobnym poziomie prezentowali respondenci wojewodztwa zamojskiego,
co moze byC przestanka hipotezy, ze stopien akceptacji jest warunkowany
faktem graniczenia bezposrednio z Biatorusig i Ukraing.

Najmniej sprecyzowane poglady na udzial Bialorusinow i Ukraincow w struk-
turze wladzy wykazali mieszkancy wojewodztwa tarnobrzeskiego 1 lubelskiego.
Procentowo najwyzszy sprzeciw zanotowano w wojewodztwie chelmskim i bial-
skim.

Generalnie mozna stwierdzi¢, ze mieszkancy wojewodztwa zamojskiego
wykazuja wzglednie wysoki sprzeciw na kazdej z analizowanych plaszczyzn
i relatywnie wysoka akceptaci¢ (podobny rozkiad wynikow bez wzgledu na
narodowos$¢). Mieszkancy wojewodztwa chelmskiego wykazuja natomiast naj-
bardziej zréznicowany sprzeciw w przekroju narodowosciowym — najwiekszy
wzgledem Ukraincéw, najmniejszy wobec Bialorusindw. Rozklad odpowiedzi
w odniesieniu do pozostalych wojewodztw nie pozwala na stwierdzenie zad-
nych istotnych tendencji.

Polozenie miejscowosci zamieszkania respondentow wzgledem centrum kraju
uzupeinia obraz mozliwych uwarunkowan w wymiarze przestrzeni geografi-
cznej. Im blizej wschodniej granicy panstwa, tym chgtniej mieszkancy regionu
srodkowo-wschodniego widza przedstawicieli Bialorusinéw, Ukraincow i Niem-
cow w roli turystéw. Rola sasiada czy tez radnego, a wigc funkcje, ktdre wigza
si¢ ze stalg obecnoscig reprezentantow tych narodowos$ci w blizszej odleglosci,
zyskuja wigksza akceptacje u mieszkancow gmin potozonych blizej centrum
Polski, a wigc zachodniego pasa gmin, niz mieszkancow gmin nadgranicznych,
ktorzy sprzeciwiaja si¢ takiej sytuacji w wymienionych plaszczyznach kontaktu.
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Biorac pod uwage zmienne terytorialne, w ktorych uwzgledniamy prze-
strzenny rozklad postaw, zarysowuje si¢ nam obraz regionu zroznicowanego
pod wzglgdem sily dystansu w zaleznosci od plaszczyzny interakcji. Mieszkan-
¢y gmin przygranicznych wojewodztwa zamojskiego i chelmskiego prezentujq
najwyzszy dystans wzgledem wszystkich narodowosci, przy czym respondenci
z chetmskiego wyzej w hierarchii dystansu kwalifikujq Ukraincow. Generalnie
jednak trudno dostrzec zaleznosci miedzy narodowoscia a stopniem obser-
wowanego dystansu spolecznego. Mieszkancy wojewodztwa tarnobrzeskiego
i gmin poloZonych blizej centrum Kraju prezentuja czesciej postawg obojetna,
wykazujgc przy tym mniejszy sprzeciw niz mieszkancy wschodniej czesci
regionu na plaszczyznach wymagajacych blizszych, bardziej osobistych i czest-
szych kontaktow.

Uwarunkowania strukturalne

Do tego typu uwarunkowan zaliczono ple¢, wiek i wyksztalcenie. Punktem
wyjscia analizy wplywu wymienionych zmiennych na interesujace nas zjawisko
dystansu spolecznego bylo przyjecie hipotezy o istotnym wplywie faktu bycia
liderem na te zmienne. W zwigzku z tym mozliwe warunkowanie przez te
zmienne sily dystansu spolecznego przeprowadzono zarowno w grupie liderow,
jak 1 grupie podstawowe;.

W grupie liderow nie zaobserwowano wplywu jakiejkolwiek zmiennej struk-
turalnej na rozktad odpowiedzi. Niemal identycznie odpowiadali tutaj mezczyz-
ni i kobiety, osoby starsze i miodsze. Jezeli za$ chodzi o wyksztalcenie, to
w przypadku kilku zmiennych rozkiad odpowiedzi wskazywal na spadek dy-
stansu wraz ze wzrostem wyksztalcenia, jednakze zbyt mate liczebnosci w tej
populacji nie pozwalaly zweryfikowac rzeczywistego wplywu tego czynnika.

W grupie podstawowej ple¢ jest najsilniejszym czynnikiem modyfikujacym
postawe respondentow wzgledem wszystkich trzech narodowosci. Statystycznie
istotne zaleznosci pomi¢dzy plcia a stopniem dystansu zaobserwowano na
wszystkich plaszczyznach kontaktu — od obecnosci w regionie przedstawicieli
badanych narodowosci w roli turystow do sprawowania przez nich wiadzy.
Zasada jest, ze mgzczyzni cze¢sciej niz kobiety sg zadowoleni i rzadziej wyra-
Zaja swoj sprzeciw wobec pelnienia przez Bialorusindw, Ukraincow i Niemcow
rol, w jakich hipotetycznie postawiono ich w badaniach.

Tylko w przypadku Niemcoéw mozna powiedziec, ze wiek respondenta mial
istotny statystycznie wplyw na odpowiedzi zadane w kwestionariuszu. Na
plaszczyznie turystyki, sasiedztwa i rodziny osoby starsze cze¢$ciej sprzeciwialy
sie¢ sytuacji kontaktu z Niemcami. Jezeli chodzi o Ukraincow i Bialorusinow,
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wiek mial istotne znaczenie tylko w jednej sytuacji: gdyby ktory$ z przedsta-
wicieli tych narodowosci wszed!l do bliskiej rodziny respondenta. Dwie trzecie
respondentéw po 55. roku zycia zadeklarowatoby swdj zdecydowany sprzeciw
wobec takiej sytuacji (w grupie wiekowej do 34. roku zycia sprzeciw deklaro-
wal tylko co trzeci respondent).

Wryksztalcenie okazatlo si¢ — co moze dziwi¢c — slabszym czynnikiem
wyjasniajacym stopien dystansu spolecznego mieszkancow regionu. W przypad-
ku Niemcow tylko na plaszczyznie rodziny mozna byto dostrzec statystycznie
istotny rozklad odpowiedzi, w przypadku zas Ukraincow i Bialorusinow takze
na piaszczyznie wladzy. Osoby z wyksztalceniem wyzszym deklarowaly najniz-
szy dystans, najczgscie] wybierajac odpowiedz, Ze byloby im to obojetne.
Natomiast logicznych tendencji w odpowiedziach pozostatych kategorii respon-
dentow nie mozna bylo dostrzec.

Kontakt i otwarcie na grupy obce

Postawiono hipoteze, ze kontakt, sama ch¢c¢ kontaktu z przedstawicielami
innych grup narodowych, etnicznych oraz Swiadome otwarcie sie na inne
narody moga modyfikowaé site dystansu'®. Przyjelismy wiec, ze uprzedni
kontakt, otwarcie si¢ na kontakt oraz zainteresowanie si¢ wiadomosciami
z krajow sasiednich stanowig przestank¢ oslabienia ewentualnego dystansu
spolecznego, a brak kontaktu, niech¢¢ do niego czy tez nieinteresowanie sie
informacjami z krajow sasiednich stanowia przeslanki wzmocnienia sily dys-
tansul>.

Che¢ wyjazdu za granice jest jednym z czynnikow skalujacych dystans
mieszkancow regionu wobec roznych grup narodowych. Bialorusin, Niemiec
i Ukrainiec jako mieszkaniec tej samej miejscowosct — sasiad, czionek rodziny
czy radny — jest inaczej postrzegany przez osoby, ktore chcialyby wyjechac
za granicg, 1 inaczej przez osoby, ktére nie czuja takiej potrzeby. Regularnie,
w kazdym ukladzie odpowiedzi dostrzec mozna bylo prawidlowos¢, ze sprze-
ciw czgsciej deklaruja osoby, ktére nie chcg wyjezdza¢ za granice i rzadziej
deklarujg swoje zadowolenie z hipotetycznej sytuacji kontaktu z przedstawicie-
lami innych grup narodowych.

14 _Hipoteze kontaktu™ opisala E. N o w i ¢ k a: Poznanie swojskosci i obcosci..., s. 17—18.

15 Wskaznikiem byly tutaj pytania: Czy mial(a) Pan(i) lub ma blizszy kontakt z osobami
innej grupy etnicznej, innej niz Panska narodowosci?; W jakim stopniu interesuje sie Pan(i)
wiadomosciami z krajow sasiednich: Bialorusi, Ukrainy (radio, telewizja, gazety)?; Czy chce
Pan(i) wyjecha¢ za granicg?
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Kontakt z innymi narodowos$ciami i zainteresowanie ich sprawami to na-
stepny czynnik, ktory hipotetycznie moze wplywa¢ na dystans spoleczny.
W grupie liderow jednak blizszy kontakt z przedstawicielami innych grup
narodowych oraz zainteresowanie wiadomosciami z krajow sasiednich maja
bardzo niewielki wplyw na analizowany dystans spoleczny. Taki kontakt ma
wsrod liderow wylacznie znaczenie na plaszczyznie wiladzy, a jego kierunek
jest taki sam jak w przypadku dalej analizowanej grupy podstawowej. Zainte-
resowanie lidera ma jedynie czg¢sciowy wplyw na rozktad odpowiedzi na
plaszczyznie sasiedztwa.

W podstawowej grupie respondentow zarowno blizszy kontakt z przedsta-
wicielami innych grup narodowych, jak i interesowanie si¢ wiadomosciami
z Bialorusi i Ukrainy majg istotny wplyw na deklarowany przez tych re-
spondentoéw dystans. Zainteresowanie tymi wiadomosciami to przeci¢tnie dwu-
dziestopigcioprocentowy spadek sprzeciwu wobec danej sytuacji kontaktu
i jednoczesnie kilkuprocentowy wzrost zadowolenia. Spadek ten zalezy od
plaszczyzny kontaktu i narodowosci. Jest on najmniejszy w przypadku dzialal-
nosci gospodarczej Niemcow, a najbardziej zauwazalny na piaszczyZnie rodziny
w przypadku Biatorusinéw i Ukraincow.

Bliski kontakt z przedstawicielami jakiejkolwiek grupy narodowej czy etni-
cznej ma takze istotny wplyw na rozklad odpowiedzi okreslajacych dystans
spoleczny respondentéw. W grupie o0sob, ktore odpowiedzialy twierdzaco na
pytanie o kontakt, stwierdzono spadek o 6%—14% odpowiedzi wyrazajacych
ich sprzeciw wobec danej sytuacji spolecznego kontaktu przy jednoczesnym
kilkuprocentowym wzroscie aprobaty. Nadzwyczaj interesujacy jest fakt, ze
statystycznie Zadnego znaczenia nie ma to, z kim, z przedstawicielami jakiej
grupy narodowej, kontaktowal si¢ respondent. Uprzedni kontakt np. z Ukrain-
cem nie wzmacnia ani nie ostabia dystansu wobec tej wiasnie grupy narodowej,
nie wzmacnia tego dystansu bardziej niz kontakt respondenta np. z Niemcem
czy Rosjaninem.

Whioski

Dystans spoteczny w przekroju roznych zmiennych okazuje si¢ by¢ dynami-
cznym zjawiskiem spolecznym, warunkowanym przez réine czynniki i z roZng
sila wystepujacym w zaleznosci od srodowiskowego kontekstu danej interakcji
spoleczne;j.

Najsilniejszym wyznacznikiem modyfikujacym stopien badanego dystansu
byt fakt pelnienia (lub nie) funkcji spolecznej powszechnie postrzeganej jako
wazna. Osoby pelniace takie funkcje przyjmowaly inna perspektyw¢ niz pozo-
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stali respondenci, dla potrzeb niniejszej analizy okreslani jako respondenci
grupy podstawowej. Liderzy wykazywali niski i bardzo niski dystans w pla-
szczyznach, ktore wywolywaly przecigtnie sprzeciw bardzo wysoki. Potwierdza
to analiza uwarunkowan — w grupie liderow Zzadna ze zmiennych struktural-
nych i w przewazajacej mierze zmiennych przestrzennych, terytorialnych, ktora
potencjalnie mogtaby modyfikowac¢ postawe wobec roznych grup narodowych,
nie okazala si¢ zmienna statystycznie istotng. Nawet w przypadku pici fakt
bycia liderem okazal si¢ decydujacym o typie deklarowanej postawy wobec
analizowanych narodowosci. Kobiety w grupie podstawowej wykazywaly wiecej
niz mezczyzni obaw 1 ostroznosci w sytuacjach hipotetycznie konfliktowych
lub stanowiacych przestanke takiego konfliktu. Wérdd liderow natomiast od-
powiedzi kobiet nie roznily si¢ niczym istotnym od odpowiedzi udzielanych
przez megzczyzn, osob mlodszych od oséb starszych. respondentdéw lideréow
z wyksztalceniem podstawowym od liderow z wyksztalceniem Srednim.

Mozna szukac¢ przyczyny tego swoistego egalitaryzmu w postawie wzgledem
obcych narodowosci, w innej perspektywie widzenia zjawisk przez liderow,
koniecznosci ,wyzbycia si¢ jednostkowych partykularyzmow”, ,ograniczen” wy-
nikajacych z poczucia tozsamosci narodowej czy narodowych interesow, ,wi-
dzenia wigcej 1 dalej” niz przeci¢tny mieszkaniec. Mozna takze powiedzieé, ze
przyczyna jest obiektywnie zewnetrzna wzgledem lidera i moze wynika¢ — co
podkreslono wczesniej — z .zaklocen” warunkowanych spoleczna sytuacjqa wy-
wiadu czy tez naciskiem srodkow masowego przekazu na kreowanie tego typu
postaw.

Na podstawie przeprowadzonej analizy mozna wymieni¢ pewne modelowe
cechy, wyznaczniki, uwarunkowania, ktore wylonily si¢ jako decydujace o dy-
stansie spolecznym, jego sile i kierunku. Bardziej wigc sprzyja otwarciu sie,
akceptacji danej sytuacji kontaktu z przedstawicielami roznych grup narodo-
wych posiadanie wyzszego wyksztalcenia, bycie osoba mioda (do 34 lat),
mezczyzng, zamieszkiwanie zachodnich gmin wojewodztwa lubelskiego, bial-
skiego 1 tarnobrzeskiego, zainteresowanie tym, co dzieje si¢ poza wschodnimi
granicami Polski, wczesniejsze zetknigcie si¢ z przedstawicielami innych naro-
dowosci, che¢ wyjazdu za granice.

Zamknigciu sig, byciu przeciwnym kontaktom na jakiejkolwiek plaszczyznie
z jakakolwiek grupa narodowa moze sprzyja¢ brak wyzszego wyksztalcenia,
bycie kobieta, osoba powyzej 55. roku zZycia, zamieszkiwanie gmin graniczacych
z Ukraing i Bialorusia, brak kontaktu z przedstawicielami innych grup naro-
dowych, brak zainteresowania tym, co dzieje si¢ na Biatorusi i na Ukrainie,
trak potrzeby wyjazdu za granicg.

Nakres$lono pewien wizerunek mieszkanca regionu Srodkowo-wschodniego.
ktéry widziany catosciowo, w kontekscie interesujacych nas cech modelowych
moze okazaé¢ si¢ znieksztatcony, a w innej sytuacy, w innym regionie Polski
— nieadekwatny i nieprawdziwy, gdyz rzeczywistos¢ spoleczna jest bogatsza,
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bardziej skomplikowana i wymyka sie ujeciom modelowym. Glownym celem
badan bylo uchwycenie poszczegolnych elementow, ktdre mogg okazac si¢
kluczowe i stanowig rzeczywiste uwarunkowania dystansu spolecznego mie-
szkancow regionu srodkowo-wschodniej Polski.

Tabela 1
Sprzecnw w danvch swuacjach wobec wvbranych narodowoscl (w %)*
Bialorusini Uk.ramcy Niemcy
Sprzeciw respondenta w danej sytuacji ' ; 1
. Brupa . . grupa . S grupa i
podst. liderzy ds( l:derzyi podst. liderzy
iPrzyjeidiaja;do jego miejscowosci w celach turystycznych: 7,6 } 5, 39 10,71 _7,84_}____5_,_9_8_ 1,47
ZamleskuJa W _jego miegjscowosci, w sasiedztwie 28 57 20, 59 3499 25, 49‘ 28,14 21,08
Prowadza w jego miejscowosci dziatalnosc gospodarczq 36,24 21 07 41,2225, 00’ 37,24 2353
| Wchodza do jego bliskiej rodziny przez matzenstwo i 53, 93 43, 63 56,78 45,59‘_4__8_,85 42,65
lgggtaja; radnymi w_jego gminie 3 ‘_‘_§§‘,74 45,59 69,86 46.57 68.00 47,06
Tabela 2
Zadowoleme w danych sytuaqach wobec vwbramvch narodowoscl (w %)*
Blalorusml Ukramcy Niemcy
Zadowolenie respondenta w danej sytuacji - T ) r _ -
grupa liderzy grupa Eliderzy grupa liderzy
pod l podst podst.

Przyjezdzaja do jego mlejscowoécy w celach turystycznych 46, 33 60, 78 44, 96 59,31 50 68 66,67

éa_ml_e_szkum W jego miejscowosci, w sasiedztwie

_Prowadza w jego miejscowosci dziatalnos¢ gospodarcza 11,96 18,14

chhodza do jego bliskiej rodziny przez matzenstwo :

| Zostaja radnymi w jego gminie

Obojetnosé w danych sytuacjach wobec wybranych narodowosci (w %)*

Obojgtnos¢ respondenta w danej sytuacji

Prz_y;gzdzajg do jego

' Zamieszkuja w_jego miejscowosci, w sasiedztwie

_Prowadza w jego miejscowosci dziatalnos¢ gospodarczg: 51,81 _16927_8_. 47.57,56.37 46,95

jscowosci w celach_urystycznych 46. "43 33,82 44, 33

_+i___7._97 13,24 672; 11,27 10.09 16,18
1108 18,631 15,95 23.04
341392 3,24’ 392 7,10 5,39
399 6,86 374 6.86 535 6,86
Tabela 3

Bialorusini bkramC\ Niemicy
i&z‘:l ilidcm gn;pl zllder/) i;l;l;? liderzy
2,84 43,34 31.86
163,51 66,18 58.28163.24 6177 6275
53,43

_Wchodzg do jego bliskigj rodziny przez matZenstwo 142,84 52,45 39.85/50,49 44,33 5147

'Zostaja radnymi w jego gminie

* W tabelach pominigto rubryke:

Wbrak odpomedn .

12727 47,55 26.40146.57 26.65

46,08
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The factors conditioning the distance between the ethnic groups
in the “euroregion” of the river Bug

Summary

The method introduced by Emory S. Bogardus of measuring the social distance has been
used in the present study to determine the Poles’ attitude towards other ethnic groups in the
area of the East-Central Poland.

The author suggests that we should adopt a sociological point of view according to which
the distance is understood as a continuum of attitudes towards “others” and “aliens”. on
a scale that ranges from warm feelings, through indifference, to hostile and antipathetic
attitudes. The object of these attitudes were the Byelorussians, Germans, and Ukrainians.
fulfilling various roles in a specific situational context. It was assumed that there are three
groups of factors that may substantially influence the degree of rejecting, or accepting a given
ethnic group: the spatial correlatives (e.g. the respondents’ place of residence, distance from
Poland’s eastern border etc.), factors resulting from the social structure of a community
(gender, age, education), and the fact of having, or not having. some earlier contacts with
representatives of specific national groups.

The results that have been obtained make it possible to determine the range of influence
of the distinguished features, factors, or conditions on the social distance, its power and
direction. The results have also shown that the social distance is a dynamic phenomenon.
modified by various factors and evincing a varied force, depending on the environmental
dimension of a given social interaction.

Bedingungen der Distanzierung zwischen den ethnischen Gruppen
in der Euroregion Bug

Zusammenfassung

Die von Emory S. Bogardus eingefiihrte Methode der Ubertragung der gesellschaftlichen
Distanzierung diente im vorliegenden Aufsatz zur Bestimmung der Haltungen der Polen anderen
ethnischen Gruppen im zentral-westlichen Gebiet Polens.

Der Verfasser schligt eine soziologische Perspektive vor, in der die Distanzierung als
continuum der Haltungen den .anderen”, den ,fremden” gegeniiber verstanden wurde: von
warmen Uber gleichgiiltige bis zu antipathischen und feindlichen. ,.Subjekt” dieser Haltungen
waren Weifirussen, Deutsche und Ukrainer, die in einem bestimmten Situationskontext ver-
schiedene Rollen spielten. Es wurde angenommen, dafl es drei Gruppen der Faktoren gibt, die
wesentlich den Grad der Repulsion oder Akzeptanz einer gegebenen ethnischen Gruppe
beeinflussen: die rdumlichen Variablen (die Wojewodschaft, in der der Befragte wohnt, die
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Entfernung von der ostlichen Grenze Polens), die Variablen, die aus der geselischaftlichen
Struktur der Gemeinschaft resultieren (Geschlecht. Alter, Ausbildung) und der frihere Kontakt
mit den Vertretern konkreter Nationalgruppen.

Die Untersuchungsresultate erlauben den Wirkungsbereich der ausgesonderten Eigenschaften
der Koeffizente und der Fixierungen auf die gesellschaftliche Distanzierung, ihre Stirke und
Richtung festzustellen. Aufierdem bewiesen die Untersuchungen, daf3 die geselischaftliche Dis-
tanzierung ein dynamisches Phdnomen ist, das durch verschiedene Faktoren und mit ver-
schiedener Intensitdt, abhdnging von den Milieukontext der gegebenen gesellschaftlichen
Interaktion, modifiziert wird.



