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Regionalizmy
w perspektywie analizy: wiekszoS¢ — mniejszos¢

Renesans poczucia przynaleznosci regionainej, obserwowany wyraznie
w Polsce od konca lat osiemdziesiagtych, kaze zastanowi¢ sie nad tym zjawis-
kiem spolecznym, ktére na trwale ksztaltowa¢ bedzie formy s$wiadomosci
narodowej Polakow. Kraj nasz nie jest zbyt bogaty w historyczne regiony;
przesuniecie granic, jakie nastgpilo po drugiej wojnie Swiatowej, przerwalo bieg
tradycji regionalnej na bylych wschodnich terenach Il Rzeczypospolitej, two-
rzac jednoczesnie nowg rzeczywistosc spoteczng na terenach zachodnich i pol-
nocnych dzisiejszej III Rzeczypospolitej, gdzie trudno byloby mowi¢ juz
o historycznych podstawach nowego regionalizmu. Wspominamy o tym, by
wskaza¢ na pewna ceche szczegolng naszego kraju — regiony i regionalizmy
53 tu na bardzo réoznym etapie budowania poczucia przynaleznosci regionainej,
stad tez m.in. problemy z ustrojowymi rozwigzaniami sytuujacymi region jako
element skladowy terytorialnego ustroju panstwa. Z drugiej strony, ta wiasnie
sytuacja powoduje, ze wszelkie dyskusje o regionach i regionalizmach majg
u nas. nolens volens, zabarwienie polityczne, odnoszg si¢ bowiem do tworzenia
nowych form sprawowania wladzy na poziomie nizszym niz centralny. By nie
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pozostawia¢ cienia watpliwosci. powiedzmy od razu — Gorny Slask jest jednym
Zz najbardziej historycznych polskich regionow, a wspominane na poczatku
procesy odradzania si¢ poczucia przynaleznosci regionalnej jego przede wszy-
stkim dotycza. Latwo nam bedzie odwolywac¢ si¢ do przykladu tego wiasnie
regionu. bo tu od wielu juz lat prowadzimy badania, ale chcielibysmy, by nasz
glos miatl tez szerszy nizli goérnoslaski zasigg.

Méwimy tu o regionach w sensiec Kulturowym, a wigc o zbiorowosciach
osiadlych na okreslonym (,swoim”) terytorium, majacych historycznie utrwa-
lona .wlasng” kulture i dajacy sie wyraznie obserwowaé sltan poczucia przy-
naleznosci do regionu, tj. symboliki przestrzeni, historii, kultury i ewentualnie
pewnych typow organizacji spolecznej. Wspominamy o tym na wstgpie, ponie-
waz czesto w Polsce mieszane sg dwa rozne rozumienia regionu: kulturowe
i administracyjne (wystepujace np. we Francji).

Skoro sposob zdefiniowania regionu nie zawsze jest prosty i oczywisty, coz
powiedzie¢ o regionalizmie? Jest to termin wyraznie niejednoznaczny. Regio-
nalizm opiera¢ si¢ musi na pewnych doswiadczeniach spolecznych zwigzanych
z konkretnymi, a wiec i konkretnie rozumianymi (ale juz tu, jak widzielismy,
powstaja klopoty definicyjne) regionami. Jako realny stan konkretnej zbioro-
wosci spolecznej (zbiorowosci regionalnej) jest regionalizm postawa spoleczng
wobec regionu. Jest jednak takze regionalizm pewng idegq — bazujaca na
rozeznaniu rzeczywistosci spotecznej regionu kulturowego, ale kreslaca dia
regionu okreSlong wizj¢ jego rozwoju 1 jego miejsca w szerszej zbiorowosci
narodowej, kontynentalnej itp. Jest réwmez regionalizm odniesieniem si¢ do
okreslonych struktur tozsamosci narodowej, kontynentalnej (w naszym wypadku
europejskiej). Widzimy juz, Zze bez krotkiej refleksji nad roznymi formami
regionalizmu nie potrafimy odnies¢ si¢ do podstawowej tezy naszego wystg-
pienia.

I

Regionalizm moze by¢ rozumiany na bardzo wiele sposobow. Zatrzymajmy
sie krotko na trzech rozumieniach istotnych dia naszej dalszej analizy. Pier-
wsze z nich to rozumienie kulturowe. WspominaliSmy juz, ze (o wiasnie
interesowa¢ nas bedzie przede wszystkim. Zwracamy w nim uwagg¢ na teryto-
rium, histori¢, kulture materialna, kultur¢ symboliczng 1 stan Swiadomosci
spotecznej wyrazajacy odniesienie do wczesniej wspomnianych czynnikow.
W tym rozumieniu regionalizm oznacza realng odrgbnos¢ kulturows. postawy
cztonkow zbiorowosci regionalnej do regionu oraz idee zwiazane z miejscem
i funkcjami regionu w szerszym ukladzie spotecznym. Ten ostatni element —
idee regionalne — jest bardzo wazny, cho¢ cz¢sto w analizach etnologicznych
pomijany. To wiasnie dzigki ideom regionalnym buduje si¢ wizjg przysziosci,
a bez niej nie byloby peinych postaw regionalnych. To one wreszcie stanowia
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wazna podstawe tworzenia motywacji czlonkdéw zbiorowosci regionalnej. One
tez czasem faczg rézne sposoby rozumienia regionalizmu, zwlaszcza kulturowy
t polityczny.

Drugie rozumienie regionalizmu zwigzanc jest ze struktura interesow spo-
tecznych 1 ekonomicznych typowych dla zbiorowosci regionalnej. Bardzo czesto
regiony charakteryzwja si¢ specyficzng przestrzenig regionalna, ktéra buduje
nie tylko symboliczny .pejzaz regionalny”, ale warunkuje takze typy aktywnosci
gospodarczej. Te z kolei tworza okreslone struktury najpierw typowo ekono-
miczne, pozniej spoleczne, utrwalajace si¢ czg¢sto do tego stopnia, Ze potrafia
przetrwac¢ sama dziatalnos¢ gospodarczg, ktora z czasem moze zanikaé czy
traci¢ ekonomiczne znaczenie. To tak rozumiane struktury, ktore sa struktura-
mi interesow. budujg wewngtrzna organizacj¢ spoleczna regionu i bezposrednio
wplywaja na idee regionalne. Nie dos¢ tego, to w ramach tych struktur rodzi
si¢c okreslony typ przywodztwa regionalnego, typy karier spolecznych itd.
Mamy wiec do czynienia z regionalizmem nie w sensie kulturowym (choc
pierwiastki kulturowe sa w nim bardzo istotne), lecz w sensie utrwalonej
struktury interesow regionalnych. Nie jest to, co trzeba wyraznie podkreslic,
rozumienie czysto ekonomiczne.

Wreszcie trzeci sposob rozumienia regionalizmu, na ktéry chcemy zwrocic
uwage, to rozumienie polityczne. Nie jest tatwo wskaza¢ na zasadnicze ele-
menty tego rozumienia, wiele bowiem zalezy od tego, czy mowa jest 0 Czysto
administracyjnym rozumieniu regionu (a co za tym idzie — roéwniez regiona-
lizmu budowanego na takim pojeciu regionu), c¢zy tez o rozumieniu polity-
cznvm opartym na realiach regionu rozumianego w sposob kulturowy. Istotne
jest wiec, czy region, na ktorego podstawie budujemy pojecie regionalizmu,
jest rzeczywistoscig wylacznie administracyjng (co, jak juz wspominali$my, ma
miejsce np. we Francji), czy tez jest to region, ktory bez wzgledu na to, czy
stanowi, czy nie. osobna jednostke administracyina, ma wszystkie cechy regio-
nu kulturowego. Oczywiscie, polityczne rozumienie regionalizmu budowanego
na podstawie regionow administracyjnych. bedzie zawiera¢ przede wszystkim
elementy swoistej ,logiki” wiadzy sprawowanej wewnatrz regionu i odniesienia
tej wladzy regionalnej do wiladzy centralnej. W przypadku regionu kulturowe-
go, a tym wilasnie chcemy si¢ dalej zajmowaé, polityczny sens regionalizmu
sprowadza si¢ do bardzo waznego zagadnienia: do jakiego stopnia kulturowa
tozsamos$¢ regionu czy regionow przekiada si¢ na swoiste rewindykacje polity-
czne 1 jak te rewindykacje ukladajq sie w pewien zespol postaw i idei okres-
lajacych sposob sprawowania wiladzy w regionie i w panstwie akceptujacym
regionalne rewindykacje polityczne. Ten polityczny sens regionalizmu (czy
regionalizméw) wida¢ np. w Hiszpanii albo w Belgii, gdzie na spolecznych
realiach regionéw kulturowych rozwijata si¢ od lat i nadal si¢ rozwija dziatal-
nosc intelektualna okreslajaca sposoby funkcjonowania wiladzy uwzgledniajace
rewindykacje polityczne regionow.



378 Kazimiera Wodz, Jacek Wodz

Wskazalismy pokrotce na trzy wazne dla naszych dalszych analiz rodzaje
uzywania terminu ,regionalizm”. Rzecz jednak w tym, Ze w warunkach euro-
pejskich konca XX w. w stosunku do regionow kulturowych te trzy sposoby
widzenia regionalizmu bardzo si¢ o siebie zazebiaja, cho¢ czesto przywodcy
regionalni nie chcag tego faktu otwarcie przyznac. Jesli jednak zgodzimy si¢
z tym, ze ,wypreparowanie” jednego tylko sensu regionalizmu nie jest dzis
juz mozliwe, to zgodzi¢ si¢ tez trzeba z inna prawda, a ta juz z trudem
przebija si¢ wsrod naszych polskich dziataczy regionalnych, ze regionalizm
w swej realnej formie zalezny jest od typu tozsamosci narodowej 1 typu
panstwa, w ramach ktorego wystepuje dany regionalizm. Temu zagadnieniu
warto poswieci¢ kilka refleksji, jest ono bowiem mato u nas dyskutowane.
Mozna tez powiedzie¢, ze przywodcy ruchow rewindykacyjnych w naszych
polskich regionach temu zagadnieniu poswigcali niewiele uwagi, a jesli juz, to
czynili to w sposob dalece niezadowalajacy.

1)

Zacznijmy od pewnego ogolnego sformutowania. Do$wiadczenie polityczne
kilku panstw i spoleczenstw europejskich, w ramach ktorych wystepuja regiony
kulturowe, wskazuje wyraznie, ze typ definicji tozsamosci narodowej okresla
stopien dopuszczalnosci regionalizmu. Jesli si¢ zgodzi¢, ze dla trwalosci pan-
stwa i sprawnosci jego wewnetrznych struktur jest rzecza konieczna, by ustrdj
panstwa odpowiadal typowi tozsamosci narodowej, to zauwazymy, Ze CZgSIO
skuteczno$¢ rewindykacji regionalnych zalezy od tego, do jakiego stopnia
regionalizmy potrafia wplywa¢ na ewolucj¢ definicji tozsamosci narodowej.
Problem ten jest niezwykie wainy w Polsce, gdzie ewolucja tozsamosci naro-
dowej zaczela si¢ przed kilku czy kilkunastu laty, przebiega dzi$ dos¢ wolno
1, co najwazniejsze, nikly wplyw intelektualny na te¢ ewolucje maja idee
regionalne, a pracy intelektualnej na ten temat jest w regionach niezwykle
mato. W wiekszosci regionow zatrzymano si¢ na poziomie definiowania rewin-
dykacji. W niektorych zas, a wystapilo to na Gornym Slasku, zamiast szerszej
dyskusji na temat ewolucji tozsamosci narodowej, utatwiajgcej wkomponowanie
w nig regionu o wyraznych odr¢bnosciach kulturowych, wystapily akty agresji
symbolicznej wobec centrum, co zazwyczaj przynosi skutek odwrotny od
zamierzonego.

Tymczasem polska tozsamos¢ narodowa, w swym kanonie symbolicznym
romantyczna, jest obarczona grzechem centralizmu, ktory wielu wydawal sig
jedyna droga do walki o niepodlegios¢ i nast¢pnie jedyna formg utrzymywania
tej niepodlegtosci w formie panstwa zwalczajacego odrebnosci kulturowe, re-
gionalizmy. Romantyczny charakter symbolicznego kanonu polskiej toZzsamosci
jest oczywisty. Nawet jesli umieszczone sa w nim symbole wyraznie regional-
ne, to zyskaly one, czasem wbrew wszelkiej logice. charakter ogolny. Czestaw
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Mitosz w zbiorze szkicow S:zukanie ojezvziy (,Znak”, Krakow 1996) pisze:
.Takze ciagle obecna u Mickiewicza Litwa — w GraZvnie, w Konradzie Wallen-
rod-ie, w »Litwo, ojczyzno moja«, w hymnie na czes¢ litewskich lasow. Dla-
czego majg to uzna¢ za swoje potomkowie chlopow podkrakowskich czy
wielkopolskich? A uznali” (s. 102). T nieco dalej: ,Wiadomo, Ze wszystkie
ruchy narodowosciowe maja swoje zrodio w epoce romantyzmu, tak ze ro-
mantyzm i nacjonalizm sa dwoma skrzydiami tego samego zjawiska, a czgsto
synonimami” (s. 103). Nie ulega watpliwosci, ze jedng z cech owej tozsamosci
romantycznej jest pogarda dla pragmatyzmu, a brak pragmatyzmu okazuje si¢
zgubny w poszukiwaniu racjonalnych rozwiazan kwestii regionalnej. Odwolajmy
sie znowu do obcych przykiaddw. W ciagu ostatnich dziesiecioleci kilka naro-
dow powstalych czy polaczonych we wspdlne panstwo przeszio czekajacy
Polske proces dezagregacji owego romantycznego kodu tozsamosci narodowej.
Wiosi, Hiszpanie, ostatnio Belgowie (cho¢ to przypadek dosc¢ szczegolny) po
wiclu latach debat uznali, Ze mozna rozwijac swoja odrgbnos¢ regionalng,
ktora winna znalez¢ swa forme w ustroju panstwa zdecentralizowanego, pozo-
stajac jednoczesnie wspdlnym narodem. Powie ktos, ze procesy takie maja
swoja dynamikg i1 czesto prowadza do separatyzmu. Pewnie tak, ale grozba
separatyzmu jest tym mniejsza, im dokladniej ewolucja bedzie kontrolowana
oraz im wigkszy zasigg bedzie miec¢ towarzyszaca jej debata publiczna. Fakty-
cznie grozba separatyzmu wiaZe si¢ raczej ze spontanicznym wybuchem re-
windykacji.

Z romantycznym kanonem tozsamosci bezpoérednio zwiazana jest forma
panstwa — panstwa scentralizowanego. Jest pewnym paradoksem to, 7Ze wy-
chodzac z zupelie roznych przestanek zarowno Polska miedzywojenna, jak
1 Polska powojenna budowaly panstwo scentralizowane, do czego w latach
siedemdziesiatych dolaczono nawet ide¢ o jednosci moralno-politycznej narodu.
Nie chcemy tu przeprowadza¢ analizy historycznej, chcemy tylko wskazac, ze
kraj nasz od odrodzenia si¢ w 1918 r. rozwija takg forme¢ panstwowosci, ktora
pozostawia malo miejsca dla regionalizmow. Nawet autonomia wojewddztwa
slaskiego w okresie miedzywojennym nie przeczy tej} ogolnej opinii, bo byla
ona w sumie tworem zwalczanym przez centrum, a w praktyce jej coraz to
wieksze ograniczenia tylko potwierdzaja opini¢ o scentralizowanej formie pan-
stwa jako swoistym ideale, do ktdrego nawigzywano chocby przez podkreslanie
znaczenia Warszawy nie tylko jako stolicy w sensie administracyjnym, ale
takze swoistego symbolicznego centrum wladzy polskiej. Pozostawmy jednak
na boku odwolania historyczne. To, co istotne dla naszego wywodu, to
konstatacja, ze w ramach takiej wlasnie scentralizowanej formy panstwa nie
mogly rozwija¢ si¢ regionalizmy, zawsze bowiem w sensie politycznym zagra-
zalyby istniejacemu politycznemu siarus guo. W tej sytuacji renesans regio-
nalnego poczucia przynaleznosci, obserwowany od kilku czy kilkunastu lat,
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szybko musial si¢ spotkac z zarzutami godzenia w aktualnie jeszcze obowia-
zujacg forme¢ panstwa i w romantyczny kanon tozsamosci narodowej.

“7

Opisana sytuacja, typowa dla polskich regionalizmow polowy lat dziewigc-
dziesigtych, rodzi czesto frustracje spoleczng. Jest to, jak mozna sadzic,
normalna reakcja na stan, w ktérym pobudzone zostaly pewne potrzeby kultu-
rowe, a system normatywny, system oOrganizacji zycia spolecznego nie pozwalaja
na pelne zaspokojenie tych potrzeb. Dotyczy to zbiorowosci regionalnych, re-
gionalizm za$ urasta do roli przedmiotu sporu o prawa tej zbiorowosct. Tu
wlasnie pojawia si¢ pojecie mniejszosci. Zaznaczmy od razu, Ze terminu
,mniejszos¢” uzywamy w sensie socjologicznym, a nie w sensie politologi-
cznym. Mniejszo$¢ oznacza tu zbiorowos¢, ktora w swych prawach do zycia
na poziomie realizacji swych uznanych potrzeb jest dyskryminowana. Chodzi
o stan, w ktorym realizacj¢ pewnych potrzeb spolecznych przez wigkszosc
uznaje si¢ za norm¢ spoleczna, rownoczesnie zas stwarza si¢ takie realne
warunki Zycia, w ktorych mniejszo$¢ tych samych potrzeb nie moze realizo-
wac. Ten stan, uwazany powszechnie za stan dyskryminacji, wystepuje w wielu
spoteczenstwach 1 dotyczy bardzo roznych zbiorowosci. Jak widzimy, taka
socjologiczna definicja mniejszosci nie dotyczy ani problemow wiadzy, ani
samorzadnosci, niec wymaga tez specjalnych praw dla siebie, jest wigc wyraZnie
réozna od definicji politologiczne) 1 nie powinna by¢ z nig mylona.

Przyjecie zalozenia socjologicznego, Ze zbiorowosci regionalne, nie mogace
w obregbie szerszej spolecznosci narodowej realizowa¢ si¢ w ramach swej od-
rebnej kultury, staja sic mniejszosciami, implikuje sporo dalszych konsekwencji.
Pierwsza jest przyjecie, ze regionalizm w swej pelnej formie, a wigc tej,
w ktorej wystepuja zaréwno elementy kulturowe, jak i polityczne, wsparte
odpowiednia struktura intereséw regionalnych, moze by¢ uznany za swoisty
forme¢ samoobrony mniejszosci. Prowadzi to do ksztaltowania bardzo specyfi-
cznych postaw wobec regionu — ,ucieczki do srodka”, czyli zamykania sie¢
w swym wlasnym regionalizmie. Druga konsekwencja to zamykanie si¢ na
mozliwos¢ realizowania si¢ w ramach szerszych, ponadregionalnych i ogol-
nonarodowych struktur, zaréwno spolecznych, jak i ekonomicznych oraz po-
litycznych. Trzecia wreszcie konsekwencja, oczywiscie ciagle w ramach
interesujgcego nas tu zagadnienia, jest odcig¢cie sobie mozliwosci wplywania
na zmiany, jakie dokonuja si¢ w skali calego kraju. Powiedzmy wigc otwarcie
— owa ,ucieczka w mniejszos¢”, choc¢ psychologicznie i socjologicznie zrozu-
miala, jest tylko pozornym rozwiazaniem problemu zaspokojenia kulturowych
1 spolecznych potrzeb regionu o wyraznej odrgbnosci kulturowej. Nie koniec
na tym — tu juz wkraczamy raczej na pole analizy politologicznej — przyjgcie
przez zbiorowo$¢ regionalna pozycji dyskryminowanej kulturowo mniejszosci
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eliminuje mozliwos¢ rozwoju drog karier politycznych 1 ekonomicznych, po-
zwalajacych w przysziosci na zajmowanie znaczacych pozycji w spolecznosci
narodowej. Jest 10 wigc postawa, ktora na krotkg mete moze dawaé wewnatrz
regionu poczucie ograniczonej samorzadnosci kulturowej, ale na dluzszg mete
odcina zbiorowos¢ regionaing od wplywu na przemiany typu tozsamosci naro-
dowej i na przemiany struktur panstwa. To niebezpieczenstwo wyraznie grozi
polskim regionom kulturowym, cho¢ nie jest chyba dostatecznie przez elity
regionalne postrzegane.

Sprobujmy spojrze¢ na ten problem z nieco innej perspektywy — jak taka
zbiorowos¢ regionalna, ktéra zdefiniowala sig¢ Iub pozwolita si¢ zdefiniowac
jako dyskryminowana mniejszos¢, jest postrzegana przez wiekszosé? To nie
jest — wbrew pozorom — pytanie akademickie, dotyczy ono w polskiej per-
spektywie zasadniczego sporu o trwanie czy zmian¢ romantycznego, unitarne-
g0 1 centralistycznego kanonu naszej Swiadomosci narodowej 1 — co za tym
idzie — formy panstwa, w ramach ktorego ta tozsamos$¢ sie realizuje. Powie-
dzmy od razu, z punktu widzenia wigkszosci taka mniejszos¢ regionalna moze
by¢ albo lekcewazona (tj. pomijana przy wszystkich waznych decyzjach i pla-
nach dotyczacych istotnych spraw spolecznych), albo potraktowana jako wrog,
nieprzyjaciel, czynnik dezorganizujacy poczucie tozsamosci narodowej owej
wigkszosci. W takiej wilasnie sytuacji mniejszos¢ regionalng zwykle oskarza sie
o0 dzialanie wbrew narodowej racji stanu. Z punkiu widzenia wigkszosci jest
wigc owa mniejszos¢ pewnym kiopotem, a konfliktowos¢ tego ukladu staje si¢
tym ostrzejsza, im bardziej w oczach wiekszo$ci mniejszo$¢ czy mniejszosci
sa kilopotliwe. W tym ukladzie mniejszo$¢ pozostaje na pozycji przegranej,
poniewaz rzadko stoja za nig jakieS szersze sily czy ponadregionalna gra
interesow, ktora nakazywalaby wigkszosci traktowaé owg mniejszo$¢ po part-
nersku. Zreszta w tym ostatnim wypadku owa mniejszo$s¢ nie bylaby w na-
szym sensie socjologicznym mniejszoscia, bo ow ukiad interesow broniltby jej
przed dyskryminacja. Podkreslmy raz jeszcze, ze nie mowimy tu o mniejszo-
Sciach w sensie politologicznym (zwlaszcza mmniejszosciach narodowych).

Odwro¢my teraz sytuacje: popatrzmy jak w ukladzie wiekszos¢ — mniej-
szo$¢ taka mniejszos$¢ regionalna postrzega wiekszos¢. Z samej definicji wyni-
ka, iz ta wigkszos¢ jawi si¢ mmniejszosci jako dyskryminator. a wig¢c jako
JZrodlo wszelkiego zila”. Czyz takie nuty nie pobrzmiewaly w niektorych
wypowiedziach na Goérnym Slasku, gdy mowa byla o ,przybyszach”? Jest to,
jak si¢ wydaje, sytuacja wrecz modelowa. Mniejszos¢, zwlaszcza ta $wiadoma
swej odrgbnosci oraz ograniczen stawianych jej co do rewindykacji, musi
malowa¢ czarno-bialy obraz swiata, inaczej jej wizje nie bylyby dla ,swoich”
klarowne. To jest podstawowa konstatacja antropologiczna. Wigkszos¢ prezen-
towana jako ,zrodlo zla” bedzie przy tym odgrywac role czynnika mobilizuja-
cego do integracji ,swoich”. Coz jednak z tego wynika w ZzZyciu regionu?
Buduje si¢ ideologie regionalne, w ktérych wyjasnia si¢ sytuacje i przysziosc
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regionu jako bezposrednio zalezne od likwidacji owego .Zrodia zia™, a wigc
ideologie konfrontacyjne. W tej sytuacji region sam siebie pozbawia mozliwosci
ingerencji w calos¢ proceséw przemian na poziomie wigkszosci, a proby
wspoldziatania z wiekszoscig odbierane sa jako formy kolaboraciji czy zdrady
intereséw regionalnych. Wiele mamy przykladow na to, ze jednostki wywodza-
ce sie z regionu, jesli uzyskaly powodzenie w karierze na poziomic wickszosci,
traca lub oslabiaja swoj status czlonka zbiorowosci regionalnej. Jest to wigc
perspektywa samoizolacji grupy regionalnej w ramach spolecznosci narodowej,
samoizolacji tym bardziej groznej. ze w dluzszej perspektywie prowadzi ona
do budowania modeli karier zamyvkajacych sie wylacznie w granicach zbioro-
wosci regionalnej; jest perspektywa w pewnym sensie samobojcza.

Oczywiscie, mozna postawi¢ pytanie, czy odmiennos¢ kulturowa stanowiaca
specyfike regionu i w konsekwencji formulowane na jej gruncie rewindykacje
regionalne zawsze musza doprowadzi¢ do tak groinego zjawiska w ramach
uktadu wiegkszos¢ — mniejszos¢. Otoz zapewne nie zawsze, gdyz poczucie
dyskryminacji grupy mniejszosciowej jest stopniowalne i mozZna zalozy¢. ze
niskie poczucie dyskryminacji okaze sie na dluzsza met¢ cena warta zaplaty
przez zbiorowo$¢ regionalng, jesli w zamian za to uzyska ona mozliwosc
kultywowania wlasnej kultury i podtrzymywania swej tozsamosci. Wiele zale-
ze¢ przy tym bedzie od typu tozsamosci wiekszosci i od typu organizacji
spoteczno$ci narodowej. Trzeba tez wskaza¢ na jeszcze jeden czynnik —
typowo ekonomiczno-polityczny. Jesli zbiorowos¢ regionalna wigkszos¢ lub
narodowe centrum wladzy postrzega jako zbiorowos¢ o niskim stopniu atrak-
cyjnosci, to wowczas mozliwe jest dlugotrwale utrzymywanie sig stanu swoistej
gry na linii wigkszo$¢ — mniejszos¢, gry polegajacej na stosowaniu przez
wigkszos¢ pewnych form dyskryminacji, na tyle jednak malo dotkliwych (do-
tycza one czasem tylko niektorych objawow zycia czy tez niektorych grup
zbiorowosci regionalnej), iz ,oplaca si¢” mniejszosci prezerwowac takie sratus
quo. Czasem, a dzieje sie tak gdy zbiorowos¢ regionalna ma charakter zbio-
rowosci pogranicznej albo transgranicznej, gra zewngtrzna wigkszosci stanowi
dla mniejszosci swoista gwarancje niskiego stopnia dotkliwosci dyskryminacji.
Mozna znalez¢ takie przyklady w dzisiejszej Europie; wystarczy wspomniec
Katalonczykéw we Francji, ktorych si¢ toleruje mimo ich odrgbnosci kulturo
wych. Trzeba jednak stwierdzi¢ jednoznacznie, iZ jest to rozwiazanie summa
summarum szkodliwe dla regionu, zawsze bowiem pewne sfery Zycia spote-
cznego czy tez pewne grupy sa limitowane w zakresie zaspokajania ich po-
trzeb. Warto wigc szuka¢ innego rozwigzania.

A%

Propozycja formulowana w ostatnich latach w odniesieniu do zbiorowosci
regionalnych jest powrot do zasad republikanskich przez pojecie obywatelskosci
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(Francuzi. ktorzy tym pojeciem z luboscig si¢ ostatnio poshluguja, pisza o ci-
vilité), ktore zawiera w sobie kilka idei i okresla pozycj¢ obywatela w nowo-
czesnym, demokratycznym panstwie prawa. Ale nie jest to wbrew pozorom
okreslenie odnoszace si¢ do poszczegdinych obywateli, lecz raczej dyrektywa
organizacji zbiorowosci ludzkich w taki sposéb, by obywatel mogt swobodnie
ze wszystkich swych wolnosci korzystac¢. Sprobujmy najpierw powiedzieé kilka
siébw o owej obywatelskosci, by pozniej zaproponowac jej zastosowanie w kon-
kretnych warunkach rozwoju zbiorowosci regionalnych i regionalizmow. Otoz
w pojeciu obywatelskosci mieszcza sie wszystkie prawa obywatelskie, rozumia-
ne jednak w sposob aktywny, a wiec w sposob wskazujacy, jak z nich w kon-
kretnej rzeczywistosci prawnoustrojowej i konkretnych warunkach spolecznych
korzysta¢. Owa aktywna strona obywatelsko$ci to odniesienie sie¢ do realiow
konkretnego regionu, konkretnego panstwa, ukladu europejskiego, a nawet do
globalnych uwarunkowan pewnych praw szczegolnych, praw czlowieka. W tych
wlasnie aspektach owa obywatelskos¢ to cos wiecej nizli tradycyjne XIX-wie-
czne pojecie praw obywatelskich. Kolejng cecha obywatelskosci jest skute-
cznos¢ dziatan tych zbiorowosci, ktore maja trudnos$ci w pelnej realizacji
swych praw obywatelskich; tutaj uwzglednia si¢ wszelkie formy organizacji,
zrzeszen czy nawet dziatan w formie grup nacisku. Powiemy wigc, ze w kon-
cepcji obywatelskosci miesci sie caly arsenal dzialan nie tylko prawnych, ale
i spolecznych, prowadzacych do realizacji praw obywatelskich. Jest to bardzo
typowe dla logiki postmodernistycznej, dopuszczajacej, a nawet zalecajacej
sigganie po $rodki pochodzace z bardzo roznych porzadkow ladu spolecznego.
W odniesieniu do regiondw oznacza to otwarcie si¢ na dzialania skuteczne
wykraczajace poza samo formulowanie rewindykacji kulturowych, a w odnie-
sienit do regionalizmow — porzucenie logiki ukiadu wiekszo$¢ — mniejszosc.
Zastosowanie takich dzialan nie jest latwe; w naszych, polskich realiach ozna-
czatoby np. bardzo czynne zaangazowanie si¢ w proces przemian modelu
tozsamosci narodowe] i w szeroka debatg spoleczng na temat takiej formy
ustrojowej kraju, ktora realizowataby w ramach ladu normatywnego podstawo-
we elementy nowej tozsamosci Polakow, tozsamosci, w ktérej miescitoby sie
realizowanie praw zbiorowosci regionalnych do ich odrgbnosci kulturowe;.
Zasadnicza cecha tych dzialan nie jest wigc rozwijanie tradycyjnych regiona-
lizmow, ktore prowadza do zamykania si¢ regionow i w dalsze] perspektywie
koncza si¢ zbiorowa frustracja, lecz uczynienie z doswiadczen kulturowych
swojego regionu obywatelskiego prawa do Zycia we wlasnej kulturze oraz czynna
realizacja tego prawa w mysl zasady obywatelskosci. Oczywiscie, ze takie
podejscic wymaga o wiele wigkszej pracy intelektualnej nizli ta, ktora, jak
dotad, towarzyszy polskiemu renesansowi tozsamosci regionalnych. Oczywiste
jest tez, ze nie wszystkie regiony dysponujg odpowiednimi kadrami, by taka
debate podjac. Dlatego wlasnie w mys$l owej postmodernistycznej logiki oby-
watelskosci nalezaloby w kazdym regionie dokona¢ analizy mozliwosci skute-
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cznego dzialania i wybrac¢ s$rodki, ktore sg dla danej zbiorowos$ci dostepne.
Wowczas regionalizm, tym razem rozumiany jako idea, bylby swoistg mozaika
realnie stosowanych w regionach danego kraju metod realizacji ich obywatel-
skosci. Ten sposob rozumienia regionu i regionalizmu nie jest jeszcze w na-
szym kraju obecny. Mamy nadzieje, 7ze propozycja, ktora tu przedstawiamy,
zapoczatkuje dyskusje o wigkszym zasiggu.

Regionalisms seen from the perspective of the majority vs. minority analysis

Summary

For the last decade or so, we have been observing in Poland intensive processes of the
revival of a regionalist allegiance. It concerns mainly the so called historical regions (including
mainly the Upper Silesia) and is directly connected with the process of the decomposition of
the traditional, romantic and centralist model of the national identity. The authors reflect on
how these two processes (the increasing importance of regionalism, and the decomposition of
the traditional Polish identity) can be interpreted in terms of the relations between the social
majority and minority. The idea of the minority appears here in the sociological sense, and
not the arithmetical one. The minority is understood here as a group which cannot satisfy
their essential needs and social ambitions, for its freedom is restricted. In other words. we are
talking about the situation of the minority as a group that is discriminated against. Can we
discuss the question of region and regionalism in terms of the community and the ideologies
experiencing this sense of being discriminated? It seems that the answer is yes, and that this
is how the contemporary Polish regionalisms are being shaped. This is a socially threatening
phenomenon — it leads to the regions “closing from inside”, and it precludes any debate on
the place and role of the regions in the changing identity of the nation. The authors suggest
in conclusion that this attitude should be changed, and that we need an open-minded civic
activity which would not only (as it was already in the 19" ¢.) emphasise the civic rights of
the individual, but would also further such social attitudes that could enable the persons and
communities with a separate cultural identity to assert their identity in specific situations of
the social and individual life.

Regionalismen im Aspekt der Mehrheit und der Minderheit

Zusammenfassung

Seit einigen Jahren wird in Polen eine intensive Wiedergeburt der regionellen Zugehdrigkeit
beobachtet. Es betrifft vor allem die sog. historischen Regionen (darunter vor allem Oberschie-
sien) und ist unmittelbar mit dem beobachteten Zerfall des traditionellen romantischen und
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zentralistischen Modells der nationalen Identitdt verbunden. Die Verfasser erdrtern zwei Pro-
zesse (die wachsende Bedeutung des Regionalismus und den Zerfall der traditionell polnischen
Identitdt) im Rahmen einer Analyse der Beziehungen zwischen der gesellschaftlichen Mehrheit
und der Minderheit. Der Begriff der Minderheit tritt hier im soziologischen, und nicht
arithmetischen Sinn auf. Es handelt sich hier um die Minderheit als Gruppe. die ihre
wensentlichen Bediirfnisse und gesellschaftlichen Anspriiche nicht verwirklichen kann, weil sie
hier durch die Mehrheit beschrinkt wird. Anders gesagt, geht es hier um die Lage der
Minderheit als einer diskriminierten Gruppe. Kann {iber Regione und Regionalismen in den
Kategorien der Gemeinschaft und der Ideologien, die das Gefiihl der Diskriminierung erleben
und verbalisieren lassen, geredet werden? Es scheint so, und auch daB sich heute die polnischen
Regionalismen so gestalten. Es ist ein flir die Gesellschaft gefdhrliches Phinomen, da es die
+Einschlieung von innen” dieser Regionen verursacht und das Fehlen der Diskussion iiber die
Stellung und die Rolle dieser Gebiete in der sich verdndernden ldentitdt der Nation.

Die Verfasser suggeriern in den Schlufifolgerungen, dafl diese Haltung gedndert werden
mufl. und dafl eine offene und aktive biirgerliche Haltung ndtig ist, die nicht nur (wie es
schon im 19. Jahrhundert war) die Biirgerrechte des Individuums hervorheben wiirde, sondern
auch eine gesellschaftliche Haltung herausbilden wiirde, die dem Individuum und der Gemein-
schaft mit einer separaten kulturellen Identitit die Realisierung dieser Identitit in konkreten
Lebenslagen ermoglichen wiirde.
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