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We wspoOlczesnej etnologii i antropologii kulturowej obok dokumentacji
zjawisk 1 faktow minionych coraz silniej rozwija sie zainteresowanie kultura
wspolczesnych spoleczenstw i grup spolecznych. Cho¢ ciagle jeszcze pytamy,
jak to wyglada, skad si¢ wziglo, od kiedy istnieje, to jednak coraz bardziej
interesuje nas rola spoleczna i znaczenie badanych wartosci kulturowych czy
zachowan ludzi, mechanizm funkcjonowania i kontekst kulturowy w zmienia-
jacych si¢ systemach kulturowych. Interesuje nas nie tylko czas, ale i prze-
strzen, nie tylko przedmiot, lecz przede wszystkim cztowiek jako jego tworca
i uzytkownik, zaspokajajacy coraz to nowe swoje potrzeby kulturowe. Do-
cieckamy tez, co ksztaltuje ludzkie postawy wobec przesziosci i wobec wspol-
czesnych przejawow rozwoju innowacji kulturowej. Pytamy o $wiadomosé
tozsamosci etnicznej, regionalnej, lokalnej, o czynniki ja ksztaltujace, o stosu-
nek ludzi do ludzi, o przyczyn¢ istnienia w jakich§ kregach spolecznych
tradycyjnego systemu myslenia i zachowan w dobie modernizacji 1 nowoczes-
nosci. Dociekania utrudnia fakt, iz kazdy z nas oglada badang rzeczywistos¢
przez pryzmat wlasnej kultury i wlasnego srodowiska spolecznego, z ktorego sie
wywodzi. Tymczasem, jak pisze Michael Carrithers, w antropologii chodzi
przede wszystkim o rozumienie, ,0 to, by ludzie nalezacy do jednego spote-
czenstwa lub jednej kultury rozumieli czlonkéw innego spoleczenstwa albo
kultury”!.

Dla wspolczesnego etnologa i antropologa konieczne jest zatem ciagle
doskonalenie wlasnego warsztatu badawczego. Umozliwiaja to nie tylko empi-
ryczne doswiadczenia zdobywane w czasie badan terenowych, ale takze inter-
dyscyplinarne dyskusje. Stuszno$¢ tego potwierdzajq spoleczne oczekiwania na
wnioski plynace z badawczej wiedzy oraz ogolnoswiatowe dazenia do ciaglego

I'M. Carrither1 s Dlacego ludzie majg kultury. Uzasadnienie antropologii
i roznorodnosci spotecznej. Warszawa 1994, s. 8.
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poszerzania pola badawczego i symbiozy etnologii, antropologii kulturowej
z innymi dyscyplinami nauk humanistycznych?.

Wspolczesni obserwatorzy zycia spolecznego i badacze kultur regionalnych
s Swiadomi trudnosci w okre$laniu coraz bardziej plynnych granic regionow.
Doskonalym przykladem jest tu Polska, w ktorej zwlaszcza w drugiej potowie
tego wieku nastapitlo znaczace przemieszczenie sie grup ludnosci ze wschodu
na zachod (repatriacji, stynna akcja ,Wista”). Niemale znaczenie, w zwigzku
z ekstensywnym rozwojem przemystu, mial dlugotrwaly proces migracji ludno-
sci wiejskiej do miast, z regionow rolniczych, nizinnych i gorskich do prze-
mystowych. Mieszanie sie licznych fal ludnosci naplywowej z rodzima nie tylko
rodzito konflikty na styku ,swodj” — ,obcy”, zmiany kulturowe, ale powodowato
zrywanie wi¢zi rodzinnych i regionalnych. Pogon za podnoszeniem standardu
zZycia codziennego zmienita i zmienia nadal systemy wartosci, stosunek do
tradycji, co ujawnia si¢ mocniej wsrod miodszych pokolen. Cho¢ tu i owdzie
dostrzec mozna przejawy lokalnego patriotyzmu w swiadomosci wlasnej tozsa-
mosci regionalnej (np. nadal silne u Slazakow). obserwuje si¢ kryzys wiezi
mig¢dzyludzkich i postaw patriotycznych3. Etnolog i antropolog nie moga ogra-
nicza¢ si¢ do stwierdzenia tego faktu, lecz winni znalezé przyczyne zjawiska,
co jest uzyteczne zaréwno dla nauki, jak i praktyki spoleczne;j.

Majac to na uwadze, etnologiczny os$rodek w Uniwersytecie Slaskim — Filii
w Cieszynie, przy wspolpracy z Komitetem Nauk Etnologicznych PAN w War-
szawie i1 Domem Europejskim w Ustroniu, zorganizowal w 1996 r. miedzyna-
rodowa, interdyscyplinarna konferencj¢ na temat: ,Etnologia i antropologia
kulturowa a badanie kultur regionalnych i regionalizmu w spoleczenstwach
nowoczesnych”. Jej celem bylo przedyskutowanie interesujgcego poznawczo
i praktycznie problemu funkcjonowania tradycji i przezywania wiezi lokalnych
i regionalnych w spoteczenstwach nowoczesnych. Od uczestnikow oczekiwano
wypowiedzi zaréwno opartych na wiasnych, konkretnych doswiadczeniach
i szczegdlowych materiatach badawczych, jak i natury ogolnej — o charakterze
teoretyczno-metodologicznym czy problemowym. W dyskusji wzieli udzial nie
tylko etnolodzy, lecz takze historycy i socjolodzy. Stad poszczegdine teksty
prezentuja rozne warsztaty badawcze i rozing terminologie. Pokazuja jednakze
osiggni¢cia wynikajace z dotychczasowych dociekaftn nad koncepcja regionu,

2 Zob. np. Emologia polska miedzy ludoznawstwem a antropologiq. Red. A. P osern-Z i e-
l1'ins ki Poznan 1995; Cz. R o b oty c ki Ermografia wobec kultury wspoiczesnej. Krakow
1992; Oblicza zmiany. Enologia a wspolczesne transformacje spofeczno-kulturowe. Red. M. B u-
¢ h o ws k i. Migdzychod 1996.

3 Zob. m.in.; ToZsamos¢ polska i otwartos¢ na inne spofeczeristwa. Red. L. Dyczews ki
Lublin 1996; Tozsamosé narodowa miodziezy na pograniczach. Red. Z. Jasinski A. Ko z
towska Opole 1997, S. Be d n are ki W kregu matveh ojezyzn. Wroclaw, Ciechandw
1996: L. Dy ¢ z e w s k i Spofeczno-kulturowe czyvaniki rozwoju regionu Srodkowo-wschodnief
Polski i euroregionu Bug. Lublin 1997,
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regionalizmu, lokalizmu, pogranicza, nad wspolnotami spolecznymi i kulturowymi,
ktorych czlonkowie maja (badz nie) swiadomo$é swojej tozsamosci i odrebnosci.

Zwrocono uwage na czynniki wywolujace zderzanie sie spolecznosci i kul-
tur, na pogranicznos¢ kultur, na specyfike regionow oraz na zjawiska spoteczne
i kulturowe zaistniale w sytuacji tworzenia si¢ makroregionéw w Polsce i Eu-
ropie, na kulturotworcza role religii itp. Konieczne jest tu dopowiedzenie, Ze
niektorzy autorzy zaniechali w swych tekstach nazw regionow etnograficznych
przyjetych w tradycji. 1 tak, zamiast o Pomorzu moéwi si¢ o Szczecinskiem,
majac na mysli wspolczesny obszar wojewodztwa, a mdwiac o regionie $rod-
kowo-wschodnim (jako makroregionie wspolczesnie tworzacym si¢ czy uwaza-
nym za taki), ma sie na mysli tereny pogranicza, ktore niegdys byly okreslane
jako Rus, Polesie, czes¢ Matopolski. Region $laski, kiedy$ pogranicze polsko-
-niemieckie i polsko-czeskie (czesciowo nadal), dzis obszar wielokulturowy, jest
przeciez ciggle kulturowym pograniczem. Te¢ niejednorodnosé¢ z koniecznosci
przyjelismy, traktujac calo$¢ materialow jako punkt wyjsciowy do dalszych
dyskusji, trudno dzis bowiem o precyzj¢ w wyznaczeniu granic regionow i ich
rzeczywistych nazw, zgodnych z tradycja.

Material z konferencji i artykuly autorow wspoélpracujacych od lat z etno-
logami w Uniwersytecie Slaskim pozwolily na przygotowanie tego wlasnie,
drugiego tomu Studiow etnologicznych i antropologicznych. Autorami artykulow,
jak juz wspomniano, sg przedstawiciele roznych dyscyplin i osrodkow nauko-
wych. Polaczyt ich podobny przedmiot dociekan naukowych. Ich wypowiedzi
zgrupowano w czterech czesciach problemowych. Mimo ze takie ,,zaszeregowa-
nie” jest zabiegiem nieco sztucznym, jednakze porzadkuje i ulatwia czytelni-
kowi orientacj¢ w poruszanej problematyce. W tomie wydzielono nastepujace
grupy problemowe:

— region, regionalizm i pogranicze kulturowe jako problem badan;

— zderzenie i przenikanie sie kultur na pograniczach;

— przynaleZno$¢ regionalna a Swiadomo$¢ tozsamosci kulturowej i etnicznej;
— odrgbno$¢ i zroznicowanie regionalne.

Problematyka ta jest kontynuacja rozpoczetej na tamach pierwszego tomu
Studiow etnologicznych i antropologicznych dyskusji na temat funkcjonowania
kultury we wspolczesnych spoleczenstwach regionalnych i lokalnych oraz gru-
pach etnicznych na pograniczu kulturowym.

Mamy nadzieje, ze to, co kontynuujemy w poszerzonej znacznie formie
W niniejszym tomie, bgdzie przyczynkiem do wytyczania dalszych koncepcji
badawczych i metodologicznych na gruncie interdyscyplinarnym zgodnie z za-
lozeniami wspolczesnej antropologii i etnologii.
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