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»Kolonizator i kolonizowany to starzy znajomi”, pisal Frantz Fanon, teoretyk
i praktyk procesu dekolonizacji. Na polskim rynku wydawniczym ukazalo si¢
wreszcie polskie thtumaczenie ksigzki ,,Kolonializm/Postkolonializm”, ktéra w cato-
$ci oddaje sens i znaczenie przytoczonych powyzej stow. Jej autorka, Ania Loomba,
hinduska badaczka pracujaca na Uniwersytecie w Pensylwanii, zajmuje si¢ szeroko
rozumianymi zwigzkami kolonializmu i postkolonializmu. Oprdcz recenzowanej
ksigzki ma w swoim dorobku miedzy innymi ,,Post-Colonial Shakespeares’, ,,Sha-
kespeare, Race, and Colonialism” czy ,,Postcolonial Studies and Beyond”. Ksiazka,
ktdra trafia wlasnie do rak polskiego czytelnika stanowi teoretyczno-krytyczna
refleksje nad fenomenem kolonializmu i zwigzanej z nim genetycznie teorii post-
kolonialnej, ktéra nalezy do jednej z najbardziej interesujacych dziedzin wspodt-
czesnej humanistyki. Badanie rzeczywistosci kolonialnej niejako w odwrdconej
perspektywie, w ktorej spoglada sie¢ na nig przez pryzmat kolonizowanej ofiary,
z calg pewnoscig pozwala zrozumiec ja w sposob bardziej komplementarny. Nalezy
jednak pamietac, ze teoria postkolonialna, bedaca glosem z peryferii, nie jest wolna
od pokusy stania si¢ jeszcze jednym hegemonistycznym dyskursem wladzy, w kto-
rym dawne ofiary przyjmuja postawy swoich ciemig¢zcow i katéw. Ania Loomba,
$wiadoma tych zagrozen, napisata ksigzke neutralna, wieloaspektows, wielowat-
kows i, co godne podkreslenia, niepretendujaca do ksigzek zamknietych. Nie ma
w niej ideologicznych frazeséw czy jednostronnych przedstawien analizowanych
problemoéw. Jest za to rzetelna wiedza przyodziana w cigg przyczynowo-skutkowy,
co przyczynia si¢ do fatwiejszego zrozumienia lektury czytanej w sposéb linearny.
Co wiecej, autorka nie poprzestaje na analizie badanych problemdw i stawia szereg
pytan, co czyni z recenzowanej ksigzki dzieto otwarte i niejako skazane na dyskusje.
To dobrze, ze ksigzka Ani Loomby ukazala si¢ w Polsce.

! E. Fanon, Wyklety lud ziemi, Warszawa 1985, s. 20.
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Ksigzka sklada si¢ z wprowadzenia, trzech rozdzialéw oraz podsumowania. Juz
we wprowadzeniu (s. 9-15) autorka stwierdza, ze wspdlczesnie ,,termin «postko-
lonializm» stal sie tak bardzo zlozony i metny, iz w rezultacie trudno jest w za-
dowalajacy sposob opisaé, co w gruncie rzeczy badania w tym obszarze moga za
soba pociagnac” (s. 10). Szukajac odpowiedzi na przyczyny takiego stanu rzeczy,
stwierdza: ,Trudnos¢ ta jednak jest czesciowo spowodowana interdyscyplinarnym
charakterem studiéw postkolonialnych, ktdre rozciagaja si¢ od analiz literackich
do badan w archiwach rzadéw kolonialnych, od krytyki tekstow metodycznych
do teorii ekonomicznych” (s. 10-11). W tym kontekscie Loomba wskazuje na trzy
niebezpieczenstwa, ktore implikuje instytucjonalizacja studiéw postkolonialnych,
zwlaszcza w obszarze literaturoznawstwa angielskiego: pierwsze, ze termin post-
kolonializm pozwala broni¢ si¢ przed tak jednoznacznymi pojeciami jak impe-
rializm czy geopolityka; drugie, ze postkolonializm nauczany na uniwersytetach
czesto zawiera liczne uproszczenia i zamyka si¢ w dogmatach; trzecie, ze istnieje
ryzyko swoistej personalizacji tej dyscypliny powodujace, ze jej czotowi badacze
staja sie wazniejsi od samej problematyki (s. 12-13). Rozdzial pierwszy ksigzki ma
charakter teoretyczny i jest probg omdwienia takich podstawowych poje¢ jak kolo-
nializm, postkolonializm czy imperializm. Znajdziemy w nim réwniez odniesienia
do tych aspektow teorii poststrukturalistycznej, marksistowskiej, feministycznej
i postmodernistycznej, ktére wywieraja bezposredni wplyw na dyskurs kolonialny.
Rozdziat drugi, najogdlniej moéwiac, skupia si¢ na kwestii tozsamosci kolonialnej
i postkolonialnej. Znajdziemy tutaj nawigzania do koncepcji psychologicznych,
rasowych i ptciowych. Trzeci rozdzial, w moim odczuciu najwazniejszy, opowiada
o fenomenie dekolonizacji i problemach, ktére generuje ona w swoim zarodku
(sprawczos¢ kolonialnego podmiotu, odzyskiwanie pamieci, kwestia reprezenta-
tywnosci skolonizowanego podmiotu przez postkolonialnych intelektualistow).
W konczacym ksigzke podsumowaniu autorka analizuje role studiéw postkolonial-
nych w perspektywie coraz bardziej zglobalizowanego wspoélczesnego swiata i pyta,
czy studia postkolonialne sg juz passé, czy wrecz przeciwnie, sg dzis niezbedne do
zrozumienia otaczajacej nas rzeczywistosci.

Przejdzmy zatem do bardziej szczegdlowej analizy tresci ksigzki. Rozdzial
pierwszy zatytulowany ,,Usytuowanie studiéw kolonialnych i postkolonialnych”
(s. 17-118) stanowi prébe interpretacji takich pojec jak kolonializm, imperializm,
neokolonializm oraz postkolonializm. Powolujac si¢ na definicj¢ kolonializmu
w Oxford English Dictionary, autorka zauwaza, ze termin ten byl definiowany
w taki sposdb, iz skupiat si¢ tylko na przybyszach zaktadajacych nowa wspolnote
w miejscu, do ktdrego dotarli, co eliminowalo z niego kategorie podboju i domi-
nacji. Jak pisze Loomba: ,nie ma tu nawet §ladu sugestii, Ze «<nowe miejsce» wcale
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nie musiato by¢ takie «nowe» i ze owo «tworzenie wspolnoty» moglo opierac si¢
na niesprawiedliwosci” (s. 17). Hinduska badaczka stusznie zauwaza, ze na kolo-
nializm nalezy patrze¢ z szerszej perspektywy, jako na system zlozonych relacji
miedzy tymi, ktérzy kolonizowali i tymi, ktérzy byli kolonizowani. Postuluje tez,
aby kolonializm interpretowa¢ na sposob braudelowski, tj. w kategoriach dlugiego
trwania: ,Nowoczesny kolonializm europejski nie moze by¢ rozpatrywany w ode-
rwaniu od tych wczesnych historii kontaktu — wypraw krzyzowych, mauretan-
skich najazdéw na Hiszpanig, legendarnych wyczynéw wodzéw mongolskich, osta-
wionych bogactw Inkéw czy Mogotéw, ktore byly rzeczywistym lub wyobrazonym
motorem europejskich podrdzy do réznych czesci $wiata” (s. 19). W rozdziale tym
nie moglo zabrakna¢ dyskusji o roli kolonializmu w rozwoju kapitalizmu. Ocenia-
jac rézne odmiany kolonializmu, autorka stwierdza, ze ,wszystkie one stworzyty
ekonomiczny brak réwnowagi, ktéry byt niezbedny dla wzrostu europejskiego
kapitalizmu i przemystu” (s. 20). W rezultacie kolonializm nazywa ,akuszerka
kapitalizmu” (s. 20). Na szczegdlng uwage zastuguje sposob definiowania terminu
»postkolonialny”. Biorac pod uwage rozmiary zjawiska kolonializmu, na pierwszy
rzut oka moze on sugerowac, ze caly $wiat jest dzisiaj postkolonialny. W rzeczy-
wistosci sprawa nie jest taka prosta. Jak pisze Loomba, przedrostek post- sugeruje,
ze mamy oto do czynienia z okresem po-kolonializmie w dwoch aspektach, cza-
sowym i ideologicznym. Tymczasem, jak stusznie zauwaza hinduska badaczka:
»len sam kraj moze by¢ jednoczesnie postkolonialny (bo posiada de facto status
niepodleglego panstwa) i neokolonialny (w sensie pozostawania w ekonomicznej i/
lub kulturowej zalezno$ci” (s. 23). Dlatego powinni$my traktowaé postkolonializm
elastyczniej: ,,jako kontestacje kolonialnej dominacji i dziedzictwa kolonializmu”
(s. 28), a nie jako kres kolonializmu. Dzi¢ki temu do grona postkolonialnych pod-
miotéw wigczone zostang osoby ,,geograficznie wymiejscowione” (displaced) przez
kolonializm jak Afroamerykanie czy pochodzacy z Azji oraz Karaibéw mieszkancy
Wielkiej Brytanii, mimo iz mieszkaja w metropoliach. Kontynuujgc rozwazania
wokot terminu postkolonialny, Loomba zwraca uwage na réznice w dynamice
procesu dekolonizacji, ktéra decyduje o stosowaniu tego terminu. Zdaniem au-
torki nalezy odrdznic sytuacje, w ktorej biali osadnicy stworzyli wlasne niezalezne
narody, od sytuacji tych spoteczenstw, w ktorych rdzenne populacje obalaty swo-
ich europejskich panéw. W odniesieniu do tych pierwszych termin postkolonialny
wydaje si¢ nieadekwatny, gdyz moze ,,przestania¢ wewnetrzne — spoleczne i ra-
sowe — roznice miedzy spoleczenstwami” (s. 24). Jako przyklad wskazuje tutaj
m.in. Ameryke Lacinska, ktorej elity (kreole — biali potomkowie kolonizatorow
oraz mestizos — kulturowe hybrydy) nie byly przedmiotem kolonializmu, two-
rzgc panstwa bedace swoista mieszanka tego, co tubylcze i lokalne, z tym, co obce
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i europejskie (s. 24-25). Warto nadmieni¢, ze takze inni badacze maja watpliwosci
co do zasadnosci stosowania terminu postkolonializm w odniesieniu do Ameryki
Lacinskiej. Mark Turner? zwraca uwage na fakt, ze na czele wiekszo$ci walk nie-
podlegtosciowych w Ameryce Lacinskiej nie stali Metysi ani rdzenni Indianie, lecz
pochodzacy z klas uprzywilejowanych Kreole. W rezultacie na kontynencie nie
zostal zlikwidowany status kolonialny, a jedynie doszto do cesji wladzy na ludno$¢
kreolska o korzeniach europejskich, ktdrej struktura opierata si¢ na importowanym
feudalizmie. Z kolei Ramén Pajuelo Teves?, kwestionujac prawo uzywania terminu
postkolonializm dla Ameryki Lacinskiej, wskazuje na dwa argumenty: po pierwsze,
zbyt wczesne uzyskanie niepodleglosci przez region, co negatywnie wptyneto na
pdzniejsze procesy zachodzace na subkontynencie, zwlaszcza po drugiej wojnie
$wiatowej; po drugie, ustanowienie osobliwych relacji miedzy Ameryka Lacinska
i Europg, w ktorych wyniku ta pierwsza zaczeta by¢ postrzegana jako czes¢ peryfe-
ryjna zachodniej hemisfery, a nie jako Inna, co zdecydowanie rézni si¢ od sytuacji
w Swiecie wschodnim. W odniesieniu do Karaibéw Pajuelo Teves wskazuje na
istnienie wielu wysp, ktdre uzyskaty niepodlegtos¢ po drugiej wojnie $wiatowej i na
ktorych nie méwi si¢ jezykiem hiszpanskim, a takze na inne wyspy, ktére tworza
cze$¢ terytoriow europejskich (Martynika, Antyle Holenderskie, Brytyjskie Wyspy
Dziewicze). Réwniez Walter Mignolo*, pétnocnoamerykanski semiolog i teoretyk
kultury z argentynskimi korzeniami, uwaza, ze postkolonializm naturalny jest dla
bytych kolonii brytyjskich, natomiast dla Ameryki Lacinskiej bardziej adekwatny
wydaje si¢ termin postokcydentalizm (posoccidentalismo). Ten zapo$redniczony
przez dzieto Fernandeza Retamara® termin w sposdb naturalny wpisuje si¢ w ro-

2 M. Turner, From Two Republics to One Divided: Contradictions of Postcolonial Nation
Making in Andean Peru, Durham 1997, s. 4-5.

’ R. Pajuelo Teves, Del «poscolonialismo» al «posoccidentalismo»: una lectura desde la
historicidad latinoamericana y andina, Comentario Internacional. Revista del Centro Andino
de Estudios Internacionales 2, Quito 2001, s. 8-9.

* W. Mignolo, Posoccidentalismo: El argumento desde América Latina, [w:] S. Castro-G6-
mez, E. Mendieta (red.), Teorias sin Disciplina (latinoamericanismo, poscolonialidad y globa-
lizacién en debate), Porriia — México 1998, s. 32.

* R. Fernandez Retamar, Nuestra América y Occidente, Revista de la Casa de Las Américas,
nr 98, La Habana 1976, s. 36-57. Autor w swoim artykule wskazuje trzy momenty zerwania,
ktére stanowig etapy prowadzace do projekeji postokcydentalizmu. Sg to: niepodleglos¢ Haiti
pod koniec XVIII i na poczatku XIX wieku; proces wyzwalania krajow iberoamerykanskich
poczawszy od 1810 roku oraz niepodlegtos¢ Kuby w 1898 roku. O ile dwa pierwsze momenty
sa charakteryzowane przez niepodlegto$¢ od kolonializmu terytorialnego, o tyle trzeci moment
zerwania charakteryzuje si¢ napieciem migdzy oderwaniem si¢ od kolonializmu dekadenckiego

321



STUDIA EUROPAEA GNESNENSIA 4/2011 - RECENZJE

dzime doswiadczenia kolonialne oraz mysl latynoamerykanska. W tym kontekscie
Mignolo stwierdza: ,,«Postokcydentalizm»” moze oznacza¢ krytyczna refleksje nad
sytuacja historyczng Ameryki Lacinskiej zaistnialg w ciagu XIX wieku, kiedy do-
konuje sie redefinicja relacji z Europa i tworzg sie dyskursy na temat tozsamosci
latynoamerykanskiej, przechodzac nastepnie przez okres wplywdw Stanéw Zjed-
noczonych Ameryki, az do aktualnej sytuacji, w ktorej termin ten uzyskuje nowy
wymiar dzigki zwigzkom z kapitalizmem na «Wschodzie» (Azja wschodnia i po-
tudniowo-wschodnia)”. Dodajmy, ze sg badacze, ktérzy nie widzg zadnych prze-
ciwwskazan, aby termin postkolonialny stosowa¢ do Ameryki Lacinskiej. Jednym
z nich jest kolumbijski filozof Santiago Castro-Goémez, ktory terminu tego uzywa
jako rame teoretyczna razem z dzietem Edwarda Saida’.

W dalszej czg$ci narracji Ania Loomba przedstawia najczestsze zarzuty stawiane
studiom postkolonialnym. W tym kontekscie stwierdza, ze ,,przedkolonialny jest
zawsze przetworzony przez histori¢ kolonializmu i jako taki nie jest nam dostep-
ny w jakiejkolwiek postaci, ktéra moglaby by¢ precyzyjnie oddzielona od historii
kolonializmu” i dodaje: ,,Kolonializm nie zostal zapisany na carta blanca, stad nie
moze ttumaczy¢ wszystkiego, co istnieje w «postkolonialnych» spofeczenstwach”
(s. 33). Drugim powszechnym zarzutem stawianym studiom postkolonialnym jest
ten, ktéry dotyczy przesuwania akcentu z ,,lokalizacji i instytucji na jednostki i ich
podmiotowo$¢”. W efekcie ,,postkolonialnos¢ staje sie blizej nieokreslong kondycja
ludzka nigdzie i wszedzie — specyfika miejsca nie ma tu znaczenia” (s. 33).

Za szczegllnie cenny uzna¢ nalezy podrozdzial zatytutowany ,,Dyskurs kolo-
nialny”, w ktérym autorka pokazuje, jak wiele do niego wniesli Michel Foucault
ze swoja koncepcja wiedzy-wladzy oraz Edward Said, ktérego ,,Orientalizm” ,,za-
poczatkowal nowy rodzaj badan nad kolonializmem” (s. 61). Loomba wskazu-
je jednoczesnie na stabosci wystepujace u obu myglicieli zachodnich, ktére byty
wypadkowa powszechnych stereotypdw utrwalanych przez zachodnie teksty lite-
rackie i podréznicze. Saidowi dostaje si¢ gtéwnie za utrwalenie binarnej opozycji
pomiedzy Wschodem i Zachodem. Natomiast koncepcje Foucaulta, silnie euro-
pocentryczne, maja w istocie ograniczone mozliwosci zastosowania przy wyja-

a wylonieniem si¢ nowego typu kolonializmu imperialnego, powstatego z pierwszego ruchu
niepodlegto$ciowego w Amerykach. Dlatego José Marti uznal za stosowne okresli¢ Ameryke
trzech zerwan jako Naszg Ameryke, aby odroznic ja od tamtej drugiej Ameryki, ktdra swoja
niepodlegtos$¢ zdobyta w 1776 roku.

¢ W. Mignolo, Posoccidentalismo: El argumento desde, s. 33.

7 Zob. idem, La Poscolonialidad explicada a los nifios, Popayan 2005 oraz idem, La Hybris
del punto cero. Ciencia, raza e ilustracion en la Nueva Granada (1750-1816), Bogota 2005.
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$nianiu zjawiska kolonializmu. Jako przyklad Loomba przytacza zarzuty stawiane
francuskiemu filozofowi przez Megan Vaughan (kraje kolonialne nie znaly wtadzy
produktywnej, lecz w wiekszosci opieraly si¢ na wladzy represyjnej; w Ameryce
kolonialnej nie istniata potrzeba uprzedmiotowienia Innego jako szalenca czy tre-
dowatego, gdyz kazdy skolonizowany byt ex definitione Inny) — s. 69. Podsumo-
wujac te czes¢ rozwazan, hinduska badaczka pisze: ,,Dyskurs kolonialny nie jest
wigc jedynie nowym, modnym synonimem dla kolonializmu; sygnalizuje on nowy
sposob konceptualizowania wzajemnego oddziatywania proceséw kulturowych,
intelektualnych, ekonomicznych i politycznych w powstawaniu, trwaniu i demon-
towaniu kolonializmu. Usituje poszerzy¢ zakres studiéw nad kolonializmem po-
przez badanie punktow przecigc idei i instytucji, wiedzy, wladzy” (s. 70).

Niezwykle ciekawy jest takze podrozdzial pt. ,Kolonializm i literatura”, w kto-
rym autorka tropi wzajemne powigzania miedzy nimi. Literatura zawiera w sobie
bardzo duza moc, ktéra moze sprzyja¢ kreowaniu lub przestanianiu réznorodnych
ideologii. Aspekt ten nabierze szczegdlnego wymiaru, gdy uswiadomimy sobie,
ze wiekszo$¢ badaczy zajmujacych sie teorig postkolonialng wywodzi sie wlasnie
z obszaru literaturoznawczego. Interesujaca jest zwlaszcza przytoczona przez au-
torke na stronie 106 wymiana pogladéw pomiedzy Ngiigi wa Thiongo a Chinug
Achebem w kwestii jezyka, jakim powinni postugiwac si¢ poeci czy pisarze z bytych
kolonii. Achebe, majac na uwadze wielojezyczny charakter panstw afrykanskich
i obecnos¢ w nich jezyka angielskiego jako pozostatosci kolonialnej, uwaza, ze
literatura panstw afrykanskich powinna by¢ pisana w jezyku angielskim. Jak z prze-
konaniem stwierdzil w swojej ksiazce: ,,Czuje, ze jezyk angielski bedzie w stanie
udzwigna¢ ciezar moich afrykanskich doswiadczen™. W odpowiedzi Ngiigi wa
Thiongbo stwierdzil, ze on preferuje pisa¢ w jezyku gikuyu, gdyz w jego opinii uzy-
cie jezyka przesadza o kulturze, ktéra moze by¢ za jego pomoca kontrolowana.
Dla wzmocnienia opinii wa Thiongo mozemy przytoczy¢ wypowiedz Sonyego
Labou Tansiego, ktory powiedzial kiedys: ,,Pisze po francusku, bo w tym jezyku
zostalem zgwalcony™. Prezentowana dyskusja dotyka bardzo waznej kwestii, ktora
nurtuje mieszkancéw bytych kolonii i u§wiadamia czytelnikowi, do jakich napie¢
i zaburzen moze prowadzi¢ kwestia do konca niewyjasnionej tozsamosci (post)
kolonialne;j.

8 Ch. Achebe, Morning Yet on Creation Day, New York 1975, s. 103 (podaje za A. Loomba,
Kolonializm/Postkolonializm, s. 106).

° Cyt. za J. Krzywicki, Wizerunek Europejczykow i kultury Zachodu w literaturze afrykan-
skiej, [w:] J. Krzywicki (red.), Wizerunek Europejczykéw i kultury Zachodu w Azji i Afryce,
Warszawa 2005, s. 271.
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W drugim rozdziale ksigzki noszacym tytul ,,Tozsamosci kolonialne i postko-
lonialne” (s. 119-193) autorka postawita sobie za cel przyblizenie czytelnikowi dy-
lematéw tozsamos$ciowych, przed jakimi stoja dzisiaj mieszkancy dawnych panstw
kolonialnych. Piszac o podstawach relacji kolonizujacy — kolonizowany, Loomba
zauwaza, Ze ,kontakt z rasowa innoscig ksztaltowany byl przez nakazy réznych
kolonialnych praktyk i charakter przedkolonialnych spoteczenstw. Wczesne kolo-
nialne dyskursy zawieraly rozréznienie na ludzi postrzeganych jako barbarzynscy
niewierni (mieszkancy Rosji, Azji Centralnej czy Turcji) i tych, ktérzy byli konstru-
owani jako dzicy (mieszkancy Ameryk czy Afryki)” (s. 122-123). To spostrzezenie
wpisuje si¢ w dzisiejszg dyskusje na temat tego, do czego doprowadzito zetkniecie
sie Europejczykow z innymi kulturami. Jako przyktad mozemy odwotaé si¢ do
Enrique Dussela, ktory w swojej ksigzce stwierdzit, ze z chwilg przybycia Hisz-
panéw do Nowego Swiata: ,,«Inny» [tubylec — EK.] nie zostat odkryty jako Inny
lecz zostal zakryty jako to samo, czym Europa byta od zawsze. W tym sensie rok
1492 moze by¢ uznany za poczatek nowoczesnosci jako konceptu, za konkretny
moment narodzin mitu uswieconej i osobliwej przemocy i tym samym za proces
zakrycia tego co nie-europejskie”’’.

W dalszej czgsci rozwazan autorka skupia si¢ na kwestiach rasizmu, klasowo-
$ci 1 hybrydyzacji oraz ich zwigzkach z kolonializmem. Za cenne nalezy uznaé
w tym kontekscie odwotanie si¢ do prac Frantza Fanona, ktéry w swojej praktyce
psychiatrycznej, zaréwno we Francji, jak i w Algierii zetknal si¢ z pacjentami, kto-
rych urazy psychiczne mialy swoje Zrédlo w kolonialnej traumie. Wedtug Fanona:
»Sktonnos$¢ do zbrodni, porywczo$¢, bestialstwo nie sg zatem konsekwencja bu-
dowy uktadu nerwowego Algierczyka ani osobliwoscia charakterologiczna, lecz
bezposrednim wytworem kolonializmu™"'. Odwolujac sie do kwestii rasowych,
psychologicznych i etnicznych w wyjasnianiu tozsamosci kolonialnej, autorka nie
traci jednak trzezwosci umystu i stwierdza, ze nie ma jednej paradygmatycznej
postaci dla kondycji kolonialnej, a juz na pewno nie powinien by¢ nig ,,Murzyn”
Jak pisze: ,Skolonizowane podmioty sa przeciez jednoczesnie ksztaltowane przez
czynniki zwigzane z klasg i plcig spoteczno-kulturowg|...] Nie mozemy stworzy¢
pojedynczego szablonu pekniecia skolonizowanego podmiotu, a nastepnie zaapli-
kowa¢ go do wszystkich skolonizowanych osdb. I wreszcie, procesy ksztaltowania
sie indywidualnego podmiotu nie moga by¢ bez konca naciggane, aby wyjasniac

19E. Dussel, 1492. El encubrimiento del Otro. Hacia el origen del mito de la Modernidad,
La Paz, 1992, s. 8.

"F. Fanon, Wyklety, s. 211-212.
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spoteczne zbiorowosci” (s. 163). To trafne spostrzezenie autorki doskonale wpro-
wadza czytelnika w rozwazania na temat hybrydowosci, ktérej poswiecony jest
ostatni podrozdziat analizowanego rozdziatu. Jak pisze Loomba: ,,studia postkolo-
nialne sg zaprzatniete zagadnieniami hybrydowosci, kreolizacji i metysazu — «by-
ciem pomiedzy», diasporami, mobilno$cig oraz przecinaniem si¢ idei i tozsamosci
wytworzonych przez kolonializm” (s. 183). Wprowadzajac nas w analizowane za-
gadnienie, autorka stwierdza, ze ,jedng z najbardziej uderzajacych sprzecznosci
kolonializmu jest to, ze musi on «cywilizowa¢» swoich «Innych» i jednoczesnie
utwierdza¢ ich w ich odwiecznej «inno$ci»” (s. 184).

W dalszej czesci rozwazan, ktore uzna¢ nalezy za niezwykle cenne i niemal
nieznane w polskiej literaturze przedmiotu, autorka przedstawia rézne sposoby
rozumienia hybrydowosci jako wytworu sytuacji kolonialnej. Dla kubanskiego
pisarza Roberta Ferndandeza Retamara hybrydowos¢, czyli niejako zawieszenie po-
miedzy dwiema kulturami, tubylcza i europejska, byto niczym innym niz $wiado-
ma strategig antykolonialng mieszkancéw Ameryki Lacinskiej; poza tym odréznia
on hybrydowos¢ ,,kreolskich klas wyzyskiwaczy” od kultury mestizos stworzonej
przez klasy uciskane, chlopéw i robotnikéw (s. 185). Paul Gilroy z kolei rozumie
hybrydowo$¢ jako wzajemne intelektualne i polityczne wptywy, do jakich docho-
dzilo podczas przemieszczen czarnych ludzi z Afryki do Europy i Ameryk oraz
podczas wielu ruchéw wyzwolenczych, ktore ztozyly sie na to, co nazywa ,.czar-
nym Atlantykiem” (s. 186). Nastepnie czytelnik zapoznaje si¢ z kontrowersyjna
i dyskutowang koncepcja Homiego Bhabhy — uwaza on, ze samo nasladowanie
przez kolonizowanych tych, ktérzy ich kolonizujg (na przyktad Hindus imitujacy
Anglika), nigdy nie doprowadza do totalnej imitacji (Hindus nigdy nie bedzie pra-
wowitg kopig Anglika, ktdrego imituje), natomiast jest powaznym zagrozeniem dla
kolonizatoréw'2 Jak twierdzi Bhabha: ,Dwuznaczno$¢ mimikry — prawie, ale nie
catkiem — wskazuje, ze fetyszyzowana kultura kolonialna jest, potencjalnie i stra-
tegicznie, rebelig ponownej apelacji”®>. Loomba stusznie docenia wkiad Bhabhy
w badania postkolonialne, stwierdzajac, ze jego tworczos¢ jest ,,naprawde uzytecz-
na w podkreslaniu, ze ani kolonizator, ani skolonizowany nie sa od siebie nawza-
jem niezalezni. Kolonialne tozsamosci — po obu stronach podzialu — sg niestale,
polemiczne, ptynne”. Zarazem jednak dodaje, ze ,pomimo akcentu kladzionego
na hybrydowos¢ i granicznos$¢, Bhabha generalizuje i uniwersalizuje kolonialne
spotkanie” (s. 188). Ostatni zarzut wzgledem Bhabhy wpisuje si¢ w standardowg

12Zob. moja recenzje ksigzki Bhabhy w niniejszym tomie.
H.K. Bhabha, Miejsca kultury, Krakéw 2010, s. 86.
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krytyke jego koncepcji, ktéra nie dostrzega istnienia mozliwosci réznych warian-
tow hybrydowosci (konformizm, §wiadomy wyboér, nasladowanie czesciowe, na-
$ladowanie kulturowe, bunt, oslabianie dynamiki antykolonialnego oporu, etc.).

»Rzucajac wyzwanie kolonializmowi” (s. 194-263) to tytul trzeciego i ostatnie-
go rozdzialu recenzowanej ksigzki. Na samym poczatku autorka stawia pytania
dotyczace natury antykolonialnych buntéw, ktore przybieraty najrézniejsze formy.
Loomba stwierdza, ze wszystkie one ,,inspirowaly siebie nawzajem, ale tez spiera-
ty si¢ o nature wladzy kolonialnej i o to, jak najskuteczniej jej sie przeciwstawi¢”
(s. 195). Nastepnie autorka przytacza nam szereg interesujacych argumentoéw, ktore
majg na celu pomoc czytelnikowi w zrozumieniu sprzecznosci tkwiacej w rodza-
cych sie nacjonalizmach wyzwalajacych si¢ kolonii. Odwotujac sie¢ do Andersona,
pokazuje, ze kreolskie wspolnoty w Ameryce Lacinskiej, ktére kulturowo i reli-
gijnie nie réznity si¢ od wspdlnot istniejacych w metropolii, rozwinety pojecie
narodowosci o wiele wczesniej niz stalo si¢ to na gruncie europejskim. Jak pisze
Loomba: ,,ich nacjonalizm narodzit si¢ tak z wykluczenia, jak i z uprzywilejowania:
dychotomii, ktéra lezy u podloza réznych kolonialnych nacjonalizméw w pdzniej-
szym okresie historii” (s. 197). Dodaje takze: ,,Nacjonalizm jest zatem «wtdrnym
dyskursem», kanibalistycznym modelem buntu, uzaleznionym od ofiarowanego
przez kolonizatora daru jezyka/idei” (s. 198-199). Autorka stusznie podkresla zna-
czenie zakorzenienia wszystkich kolonialnych powstan i nacjonalizméw w kul-
turze swoich metropolii. Swiadczy dzisiaj o tym choéby zywa idea hispanidad,
oparta na wspdlnym jezyku i kulturze, laczaca Hiszpanie z jej bytymi koloniami
z Ameryki Lacinskiej. Wlasnie to poczucie hiszpariskosci jest sola w oku Katalon-
czykom, ktérzy wolg zatrudnia¢ obcych im kulturowo imigrantéw z Maroka niz
tych z Ameryki Lacinskiej, podkreslajac tym samym swoj bunt przeciwko temu,
co faczy ich z kulturg hiszpanska. Loomba przytacza tez poglady P. Chatterjeeego,
ktéry rozréznia nacjonalizm jako ruch polityczny (rzuca wyzwanie metropolii
i jest sferg materialng, zewnetrzna, na ktora sktadajg si¢ ekonomia, zarzadzanie
panstwem, nauka, technologia imitowane z metropolii) od nacjonalizmu beda-
cego konstruktem kulturowym (umozliwia autonomie i jest sferag wewnetrzna,
duchowa, zawierajaca w sobie lokalne zwyczaje, religi¢ oraz rodzing) — s. 199-200.
Podsumowujac te cze$¢ rozwazan, autorka stwierdza: ,A zatem antykolonialny
nacjonalizm w calej Azji i Afryce nie byt ksztaltowany poprzez zwykla imitacje,
ale rowniez w drodze definiowania jego odmiennosci od zachodnich kategorii
swobdd, wolnosci i ludzkiej godnosci” (s. 200).

Niezwykle ciekawy wydaje si¢ takze watek kobiecy pokazany przez autorke
na przykladzie dzieta Fanona ,, Algieria zrzuca zastong”. Wedlug Loomby praca
ta idealnie pokazuje, jaka role w dyskursach nacjonalistycznych odgrywaly ko-
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biety, ktore byty kluczem do ztamania oporu Algierczykéw. Fanon tak pisat o po-
stawie Francuzéw wzgledem algierskich kobiet: ,,Jesli chcemy ztama¢ kregostup
spoleczenstwa algierskiego, jezeli chcemy zniszczy¢ jego zdolnos¢ oporu, musimy
w pierwszym rzedzie zdoby¢ kobiety; musimy poszukac ich za zastong, za ktora
sie chowaja, i w domach, gdzie ukrywa je mezczyzna™. Jak komentuje Loom-
ba: ,,zastona, ktéra pozwala kobiecie spoglada¢ na $wiat, jednoczesnie chronigc
ja przed wscibskimi spojrzeniami, byta dla kolonizatoréw symbolem wszystkiego,
co frustrujace w sytuacji kolonialnej” (s. 202). Zarazem dodaje: ,,Poniewaz jednak
kobieta owa nie odstonila si¢ na rozkaz Europy, nie byla symbolem utraty toz-
samosci kulturowej, ale ksztaltowania nowego nacjonalistycznego «Ja»” (s. 203).
W dalszej czgsci stwierdza, ze ,jesli narod jest wspdlnota wyobrazona, to jak jest
wyobrazany, jest gleboko zgenderowane”. W tym kontekscie uznaje, ze ,,zastania-
nie twarzy kobiet, ich obrzezanie, poligamia, palenie wdéw, matrylinearnos¢ czy
relacje z t3 sama plcig — przytaczajac tylko kilka przykladow — sg interpretowane
jako przejaw nieprzekladalnej kulturowej esencji poszczegélnych kultur” (s. 224).
Autorka uswiadamia takze czytelnikowi, ze ruchy antykolonialne r6znily si¢ mie-
dzy soba w kwestii podejscia do praw kobiet. Z jednej strony mielismy kult macho
w Ameryce Lacifiskiej czy Ruch Czarnej Swiadomosci w Afryce, ktére wykluczaly
kobiety z politycznej walki o wolnos¢, a z drugiej byl ruch obywatelskiego niepo-
stuszenstwa Gandhiego, ktéry nie tylko zmobilizowat w swoich szeregach wiele
kobiet, ale tez przyjal wiele cech tradycyjnie uwazanych za kobiece jak pasywnos¢
czy tkanie (s. 232-233). Rozwazania na temat nacjonalizmu bylych panstw kolo-
nialnych autorka podsumowuje: ,,Europejski nacjonalizm zostal zdyskredytowany
w XX wieku przez jego powiazania z faszyzmem i kolonializmem. Jednoczesnie
jego wariant trzecio$wiatowy uzyskal legitymizacje poprzez jego powigzania z an-
tykolonializmem” (s. 212).

Dalsze rozwazania na temat roli kobiet w studiach postkolonialnych sg po-
wigzane z pytaniami, ktore stawia Loomba na stronie 240: Czy podporzadkowani
moga przemowic? Czy wiadza kolonialna jest zdolna ich uciszy¢? Czy wystepuja
oni tylko w roli ofiar? Czy ich zdolno$¢ méwienia nie jest romantyzowaniem ich
oporu wobec wladzy kolonialnej? Wreszcie, jakim glosem méwig — swoim czy pa-
néw? W tym kontekscie autorka, powolujac si¢ na badania Gayatri Spivak, podaje
jako przyklad praktyke sati (palenie Zony na stosie w Indiach po $mierci meza).
W sporze o sati toczonym miedzy Hindusami a Anglikami najwazniejszy byt spor
miedzy tradycja (utrzymac sati) a nowoczesnoscia (zakazac sati), a sama kobieta

“F Fanon, Algieria zrzuca zastong, Warszawa 1962, s. 12.
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zniknela. W dyskusjach odwolywano si¢ do tradycji, praw, pism $wietych, ale nie
do samych kobiet. W efekcie w przedmiotowej debacie kobiety staly si¢ bardziej
miejscem niz podmiotem. Zgadzajac si¢ z Bhabha, Loomba stwierdza, ze kolonialne
dyskursy w toku swojej ewolucji s ,rozcienczane i hybrydyzowane, tak ze trwa-
te tozsamosci, ktdre kolonializm prébuje narzuca¢ panom oraz niewolnikom, s3
w rzeczywisto$ci wielce niestate” (s. 241). Spivak radzi, by nigdy nie romantyzowac
ani nie ujednolica¢ podporzadkowanego podmiotu, gdyz on sam jest naznaczony
wewnetrzng roznicg biegnaca wzdluz klas, kast i wielu innych hierarchii. Podsumo-
wujac rozwazania dotyczace tych oddolnych narracji nie-Europejczykéw, Loomba
stwierdza, ze ,dokonujg one rewizji naszego rozumienia kolonializmu, kapitalizmu
inowoczesnosci’, i ze dzigki nim ,,globalne narracje nie znikaja, ale moga by¢ teraz
odczytane na nowo” (s. 257).

Ksigzke konczy podsumowanie (s. 264-281), ktore petni funkcje zakonczenia.
Autorke nurtuje pytanie o przysztos$¢ studiow postkolonialnych w kontekscie ich
zwiazkoéw z globalizacja. Juz piszac o kobietach, autorka stwierdzila, ze tak jak kie-
dys kolonialna wladza opierala si¢ na pracy kobiet, dzi$ kobiety z krajow Trzeciego
Swiata nadal s3 bardzo eksploatowane. W tym kontekécie Loomba stwierdza, ze
»globalizacja czgsto reprodukuje globalne efekty kolonializmu” (s. 239). Powyzsze
zdanie mozna takze odnies¢ do roli, jaka we wspdlczesnym swiecie odgrywaja
Stany Zjednoczone czy Miedzynarodowy Fundusz Walutowy. Autorka jest gteboko
przeswiadczona o nieuchronnym zwiazku kolonializmu z globalizacja: ,,Biorac
pod uwage historyczng $swiadomos$¢ przesztych form imperium i strukturalnych
powigzan pomiedzy kolonializmem a neokolonializmem, krytycy postkolonialni
znajduja si¢ obecnie w dobrej pozycji, aby moc sledzi¢ wspoélczesne przejawy glo-
balnych niesprawiedliwo$ci w czesto zagmatwanym krajobrazie ekonomii, polityki
i kultury” (s. 279). Wyraza takze zadowolenie, ze coraz wigksza liczba mediewi-
stow i nowozytnikéw korzysta z postulatéw i metod wypracowanych przez teorig
postkolonialng. Wszystko to pozwala mie¢ nadzieje na nieustanne redefiniowanie
naszej wiedzy o przeszlosci.

W konkluzji swojej recenzji pragne wyrazi¢ zadowolenie, ze ukazal si¢ polski
przekiad ksigzki Ani Loomby. Otrzymali$my ksigzke merytoryczng w tresci i przej-
rzysta w formie, co nie zawsze si¢ udaje, czego przykladem jest chociazby ttuma-
czenie ksigzki L. Gandhi®, ktdre nie ulatwia lektury przecigtnemu czytelnikowi.
Recenzowana ksigzka powinna jak najszybciej sta¢ sie obowigzkowa pozycja dla
studentéw takich kierunkéw, jak historia, politologia, stosunki miedzynarodowe,

L. Gandhi, Teoria postkolonialna. Wprowadzenie krytyczne, Poznan 2008.
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kulturoznawstwo czy europeistyka. Z cala pewnoscig zainteresuje ona takze tych
wszystkich, ktérym na sercu lezy stan wspodlczesnej kultury. Pamietajac o fakcie,
o ktérym wspomina autorka, ze do lat 30. XX wieku kolonie i byle kolonie zaj-
mowaly 84,6% ladowej powierzchni naszego globu fatwo sobie uswiadomic, ze
tak naprawde, w pewnym sensie, wszyscy jeste$my dzi$ postkolonialni. Wyrazem
tego niech beda chocby, ciggle kontrowersyjne, proby zastosowania teorii post-
kolonialnej do wyjasniania historii Europy Srodkowo-Wschodniej, w tym Polski,
ktora przeciez krajem klasycznego zamorskiego kolonializmu nigdy nie byta (zob.
prace E. Thompson, T. Zarzyckiego, D. Beauvois, i in.). Siegajac po recenzowana
pozycje, z cala pewnoscig zblizymy sie — jak to okresla Loomba — z ,wigkszym
wyrafinowaniem” do poznania terazniejszo$ci.



