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Funkcja stylistyczna konstrukeji z nominalizacjami
w jezyku polskim i czeskim

1. Celem tego artykutu jest oméwienie funkgcji spelnianych przez nomi-
nalizacje! w tekScie pisanym, a takze przyblizenie problemu pojawiania sie
nominalizacji i czestotliwo$ci ich wystepowania w réznych stylistycznie nace-
chowanych tekstach w jezyku polskim i czeskim.

1.1. Transformacja przeksztalcajaca fraze werbalng w nominalng spetnia
wazng role w procesie organizacji wypowiedzi (Kaczmarska 2006: 349). Na
przyklad przeksztalcenie zdania we fraze nominalng sprawia, iz jednostka ta
moze wchodzi¢ w uklady bardziej ztozone i by¢ czescig innego zdania, w cze-
go konsekwencji uzyskuje sie duzg kondensacje tresci (Danes — Hlavsa 1987:
162; Korytkowska/Maldziewa 2002: 147-159; Mluvnice destiny (3) Skladba
1987: 35-36; Papierz 1982: 27-37; Topolinska 1977: 176-195). Przedstawione
zjawisko dotyczy jednak przede wszystkim tekstu pisanego; w kregu jezykow
europejskich nalezy ono do jednego z bardziej uniwersalnych i dynamicznych
srodkow intelektualizacji jezyka (Dulewiczowa 1977: 163-177).

1.2. Mozliwo$¢é kondensacji treSci niektorzy jezykoznawcy utozsamiajg
z tzw. funkcja kompresywng nominalizacji (Korytkowska/ Matdziewa 2002:
147-150). Kondensacja bedaca wynikiem procesu nominalizacyjnego umoz-
liwia bowiem miedzy innymi niepowtarzanie treSci identycznych, ktére to
tre$ci moga byé jednak odtworzone w ramach zdania zlozonego (Kaczmarska
2006: 350):

! Terminem nominalizacja okre§lam rezultat transformacji, w wyniku ktorej predykat frazy
nominalizowanej otrzymuje forme frazy imiennej. Sam termin — nominalizacja — przysluguje
wiec konkretnym rzeczownikom odczasownikowym, ktére powstaly w wyniku procesu nomina-
lizacyjnego, np.: zbierac - zbieranie (Gramatyka wspdtczesnego jezyka polskiego, Sktadnia 1984:
353-354; Kaczmarska 2007: 165; Kaczmarska 2002/2003: 87-90; Papierz 1982: 33; Topolihska
1977: 175-204; Topolinska 1978:438). Do zbioru nominalizacji w tym opracowaniu zaliczam tez
jednak jednostki (frazy imienne), ktére nie powstaly bezposrednio w wyniku procesu derywacyj-
nego, ale posiadaja swoja pare — czasownik — o znaczeniu synonimicznym, np.: czytanie — lektura
(Gramatyka wspolczesnego jezyka polskiego, Sktadnia 1984: 354; Kaczmarska 2002/2003: 92).
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Spotkania Jana i Marii sprowadzajq sie do oglgdania zdjeé i stucha-
nia muzyki. — To, ze Jan i Maria sie spotykajq, sprowadza sie do tego, ze
(Jan i Maria) oglgdajq zdjecia i (Jan i Maria) stuchajqg muzyki (przyktad:
Korytkowska/ Maltdziewa 2002: 148).

,Identyczno§¢ tresci argumentowych umozliwia tworzenie catych szere-
gow nominalizacyjnych znacznie kompresujacych tekst. Por. np.: pol. Anna
pomagata pielegniarkom przy dzieciach: w karmieniu, przebieraniu i kqpa-
niu, w spacerach i zabawach” (Korytkowska/ Matdziewa 2002: 148).

1.3. Kondensacja tresci bardzo czesto pojawia sie w prasie jako jedna z me-
tod ekonomizacji jezyka (Kaczmarska 2006: 350):

Celem detoksykacji jest usuniecie z organizmu substancji uzalezniajgcej
oraz zapanowanie nad objawami abstynencyjnymi, a takze przygotowanie pa-
¢jenta do dalszego leczenia. (Terapia, s. 11)

Aktualnie o przymusowym leczeniu w Republice Czeskiej decyduje sqd
w zwiqzku z popetnieniem przestepstwa lub w sytuacji duzego zagrozenia np.
w wychowywaniu dzieci itp. (Terapia, s. 11)

Zaktadowa ,S” zapowiedziala wczoraj, ze wystgpi o wyjasnienia i ukara-
nie odpowiedzialnych 0sob. (Gazeta 4, s. 4)

Nauka ptywania dla kilkumiesiecznych dzieci cieszy sie coraz wiekszq po-
pularnosciq. (Zdrowie, s. 1)

Planowane jest tez wprowadzenie wspdlnego opodatkowania dla matzeristw
majgcych dzieci. (Gazeta4, s. 19)

Jde o podporu zpracovdni obnovitelnych zdrojii. (Dnes, s. 6)

Za vysokym ziskem a jesté vssimi dividendami stoji i ozdraveni sporitelny
pred privatizaci. (Hospoddrske, s. 1)

0bé strany budou mit po prevzeti rozhodnuti uiradu, které by mélo v nej-
blizsich dnech nabyt prdavni moci, tficet dnii, aby se dohodly na zméndch nék-
terych technickych parametrii trasy. (Hospoddrské, s. 1)

Telefonovdnim zdraZeni po vstupu do zdapadoevropského klubu nekondi.
(Dnes, s. B1)

2. Proces nominalizacyjny stuzy¢ moze takze ukryciu tresci, ktére uznane
zostaly przez nadawce za nieistotne lub niepozgdane. Jednocze$nie nie jest
mozliwe jednoznaczne odtworzenie tresci niedopowiedzianych, np.:

Piivodné stdl pred soudem kviili ndvodu k vrazdé za uplatu. (Dnes, s. 2) /
Piivodné stdl pred soudem, protoZe navedl (KOHO?) k vrazdé za iuplatu.

Podany komunikat jest niejednoznaczny, a adresat tej wypowiedzi samodziel-
nie uzupelnia tre$¢ na podstawie swojej wiedzy pozajezykowej. Pojawienie sie
nominalizacji pozwala na niewypelnienie pozycji sktadniowych (zob. — przyktad
powyzej), ktore w przypadku wystapienia czasownika bylyby obligatoryjne (por. —
funkgja informacyjna nominalizacji — Korytkowska/ Maldziewa 2002: 151-152).

3. Nominalizacje pojawiajg sie tez w réznych zdaniach tego samego tekstu obok
czasownikéw, od ktorych sa derywowane. Stuza wowcezas rozwijaniu tekstu, np.:
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Czy moge az tak wtrqcad sie w czyjqs prywatnosé? Tak. Nie jest wtrgcaniem
sie w czyjqs prywatnosc ratowanie komus zycia. (Terapia, s. 13)

Metadon podaje sie doustnie, raz dziennie i tylko osobom uzaleznionym od
opiatow. W terapii matadonowej zaklada sie bezterminowe podawanie meta-
donu. (Terapia, s. 24)

3.1. W tekscie czesto pojawiaja sie takze nominalizacje nie bedace derywa-
tami od wystepujacych w poprzednich zdaniach czasownikéw, ale stanowigce
wobec tych czasownikéw wyrazenia synonimiczne (pojawiajg sie w tym miej-
scu takze synonimy kontekstowe), np.:

Przezyta smieré syna. To doswiadczenie ztamato jg i pogtebilo jej chorobe.

Mowi, ze przeczytal te ksiqzke. Z lektury tej najwyrazniej jednak nic nie
wyniost.

Zabiegi te pozwalaja na dodawanie i rozwijanie tresci (funkcja rozwijajaca
nominalizacji — Korytkowska/Maldziewa 2002: 154-155).

4. Powyzsza analiza sklania ku hipotezie, iz nominalizacje sluzg przede
wszystkim intelektualizacji wypowiedzi, a wiec kondensacji tre§ci oraz ten-
dencji do urozmaicenia $rodkéw wyrazania, w tym takze do urozmaicania
struktur syntaktycznych (Korytkowska 1994: 184). Jezeli hipoteza ta okaze
sie prawdziwa, mozemy oczekiwaé, iz najwieksze nasycenie nominalizacjami
przejawiaé bedzie jezyk umoéw prawnych oraz jezyk tekstow prasowych?.

Analiza ekscerpowanego materialu potwierdza taki stan rzeczy?®.

4.1. Podstawa do dalszych rozwazan bedzie badanie tekstéw polskich
i czeskich pod wzgledem stopnia nasycenia nominalizacjami. Zebrany ma-
terial pochodzi z trzech warstw stylistycznych i sa to: proza, prasa i umo-
wy prawno-handlowe*. Te trzy warstwy zostang poddane badaniu. Analizie
poddaje trzy probki (z kazdego stylu) o objetoSci dziesieciu standardowych
stron®, przy czym kazdg z prébek czerpie z odrebnego fragmentu materiatu.

2 Wyjatkowa pod wzgledem czestoéci pojawiania sie nominalizacji jest zar6wno polska, jak
i czeska prasa przeznaczona dla rodzicow malych dzieci. W poréwnaniu z innymi czasopisma-
mi jest ta prasa wyjatkowo uboga pod wzgledem nominalizacji. Wynika to najprawdopodobniej
z charakteru tego typu periodykéw. Przewazaja w nich bowiem rady (np. dla rodzicé6w dzieci cier-
piacych na alergie), opinie fachoweéw (np. lekarzy), informacje o nowosciach na rynku produk-
tow dla najmlodszych. Autorzy artykuléw nie siegajg po $rodki kondensujace wypowiedz, prze-
ciwnie — ich wypowiedzi majg styl niemal familiarny. Zob. miesieczniki polskie: Dziecko, Twoje
dziecko, Mam dziecko, Mamo to ja, czy czeskie — Maminka, Betinka. Razem z czasopismami dla
kobiet (zblizonymi do nich pod wzgledem czestotliwo$ci pojawiania sie nominalizacji) stanowig
wyrazng opozycje wobec prasy typowo informacyjnej (Wprost, Polityka, Gazeta Wyborcza, Metro,
Tyden, Dnes, Lidové noviny), w ktérej nominalizacje pojawiajg sie niemal masowo (Kaczmarska
2006).

3 W spektrum zainteresowania tego artykutu znalazly sie rézne pod wzgledem stylu teksty
pisane. Jezyk méwiony nie stanowil tu przedmiotu analizy (Por. wyniki badan polsko-bulgar-
skich —-Korytkowska 1999: 307-311).

4 M. Korytkowska w swym opracowaniu analizuje: teksty artystyczne, teksty publicystyczne,
teksty administracyjne (Korytkowska, Maldziewa 2002: 160-172).

5 Za strone standardowa przyjetam taka, ktora liczy dwa tysiace znakow.
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Zestawienie wynikow analizy prozy czeskiej

Prébka vf Inf Nom Suma form
I 426 52 18 496
(Pt¥ibéh neaspésného ...) ~86% ~10,5% ~3,5%
II 4
L 86 66 49 601
(Zert) ~81% ~11% ~8%
111 445 51 32 598
(Nesnesitelna lehkost byti) ~84,5% ~9,5% ~6%
3 1357 169 99
Razem w prébkach 849 ~10.3% —6% 1625
Zestawienie wynikow analizy prasy czeskiej
Prébka vt Inf Nom Suma form
I 316 87 108 511
(Dnes) ~62% ~17% ~21%
II ’ 351 58 65 474
(Tyden) ~74% ~12% ~14%
111 325 78 102 505
(Hospodatské noviny) ~64% ~15% ~21%
. 992 223 275
Razem w prébkach —66% ~15% ~19% 1490
Zestawienie wynikow analizy tekstéw uméw czeskich
Prébka A% Inf Nom Suma form
I 145 42 391 578
(Zasady spoluprace...) ~25% ~T% ~68%
II 120 45 421 586
(Distribu¢ni smlova) ~20% ~8% ~T72%
111 182 67 473 799
(Ramcova obchodni...) ~25% ~10% ~65%
) 444 154 1285
Razem w prébkach 949 ~8,5% —68% 1886
Zestawienie wynikow analizy prozy polskiej
Prébka A% Inf Nom Suma form
I 433 34 46 513
(Zdgzy¢ przed Panem ...) ~84,5% ~6,5% ~9%
1I 360 39 58 457
(Msza za miasto Arras) ~79% ~8% ~13%
111 456 42 76 574
(Weiser Dawidek) ~79,5% ~7,5% ~13%
) 1249 115 180
Razem w probkach _81% 7 Ea _11.5% 1544
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Zestawienie wynikow analizy prasy polskiej

Prébka vf Inf Nom Suma form
I 307 58 122 487
(Gazeta Wyborcza) ~63% ~12% ~25%
II
321 46 98 465
(Wprost) ~69% ~10% ~21%
111 293 61 152 506
(Metropol) ~58% ~12% ~30%
, 921 165 372
Razem w prébkach —63% ~11% —96% 1458

Zestawienie wynikow analizy tekstow umow polskich

Prébka Vf Inf Nom Suma form

I 143 24 409 576

(Zasady wspolpracy...) ~25% ~4% ~71%

II 119 38 426 583

(Umowa dystrybucyjna) ~20% ~T% ~T73%

III 182 56 484 799

(Ramowa umowa...) ~25% ~8% ~67%

Razem w prébkach 444 118 1319 1881
~24% ~6% ~T70%

4.2. Jak wynika z powyzszych zestawien, najmniejszg czestotliwo$cia wy-
stepowania nominalizacji charakteryzuje sie proza. Wynik ten potwierdzaja
badania zaréwno czeskich, jak i polskich tekstow. W prozie czeskiej nomina-
lizacje stanowig §rednio okolo 6% réznych form czasownikowych (verbum fi-
nitum, infinitiv, nominalizacja). Analogiczny wspélczynnik dla prozy polskiej
wynosi okolo 11,5% i jest to liczba niemal dwukrotnie wyzsza niz w przypad-
ku prozy czeskiej.

Srednie nasycenie nominalizacjami obserwuje sie w tekstach prasowych.
W prasie czeskiej nominalizaje stanowiag okolo 21%, natomiast w prasie pol-
skiej okolo 26%. W przypadku tych tekstow rozbieznosé¢ wspoétezynnikéw cze-
skich i polskich nie jest duza i wynosi 5%.

Najwieksza frekwencje nominalizacji obserwuje sie wéréod tekstow czeskich
i polskich uméw. Tu ilo§é nominalizacji (wobec innych form czasownikowych)
stanowi ogromny procent — dla tekstow czeskich i polskich wynosi odpowied-
nio: 68% i 70%. Réwniez w przypadku tych tekstow réznica wspolczynnikow
dla jezyka czeskiego i polskiego nie jest wysoka.

4.3. Prezentujac wyniki tej analizy warto jeszcze zwrécié uwage na to,
jak ksztaltuja sie te wspélczynniki w obrebie jednego jezyka. Dla jezyka cze-
skiego wspélczynniki te wynosza: 6% (proza) / 21% (prasa) / 68% (umowy).
Wychodzac od niskiej czestotliwo$ci pojawiania sie nominalizacji w prozie,
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dochodzimy do 3,5-krotnie wyzszej frekwencji w przypadku prasy. Czynnik
3,5 jest réwniez niemal zachowany w proporcji nominalizacji prasy i umow®.
Dla jezyka polskiego wsp6lczynniki te wynosza: 11,5% (proza) / 26% (prasa) /
70% (umowy). Wynika z tego, iz nominalizacje w jezyku polskim sg uzywane po-
nad dwa razy czeSciej w tekstach prasowych niz w prozie. Z kolei teksty uméw
sa niemal trzy razy bardziej nasycone nominalizacjami niz teksty prasowe’.
Rozpieto§é liczb nie jest tu jednak tak duza jak w przypadku jezyka czeskiego.
4.4. Wyniki powyzszej analizy ukazuja, iz nominalizacje pojawiajg sie naj-
czeSciej w tekstach umow, czyli w tekstach stylu oficjalnego, formalnego. Im
mniej oficjalny staje sie styl komunikatu, frekwencja nominalizacji spada.
Najmniejsza wartoéé dla frekwencji nominalizacji obserwujemy wsréd prozy.
Teksty te bowiem odbiegajg od pozostalych (zaréwno umow, jak i prasy) nie tyl-
ko stylem, ale i funkcja, a takze charakterem. Wszystkie te czynniki maja wiec
wplyw na czestotliwo§é nominalizacji w tekscie (Korytkowska 1994: 184).

5. Podsumowujac, nalezy jeszcze raz podkreslié, iz nominalizacje spetniajg
kilka funkcji w tekScie: 1) dzieki nominalizacjom dochodzi do kondensacji
tresci, 2) wystapienie nominalizacji pozwala na ukrycie tre$ci uznanych za
nieistotne lub niepozadane, 3) kiedy nominalizacje pojawiaja sie w tekscie
obok czasownikow, od ktérych sg derywowane, stuza rozwijaniu tekstu, 4) na-
sycenie tekstu nominalizacjami wplywa na stopien jego intelektualizacji.
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Umowy miedzynarodowe?

Ramcova obchodni smlouva

Ramowa umowa handlowa

Umowa dystrybucyjna

Distribuéni smlouva

Zasady wspotpracy pomiedzy SRC a zatadowcg

Zasady spoluprdce mezi RCE a odesilateli

8 Z uwagi na to, iz analizowane przeze mnie teksty umow pochodza z archiwum tlumacza
przysieglego (2) i firmy logistycznej (1), nie podaje blizszych danych ich dotyczacych; przedsta-
wiam jedynie tytuly.
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The stylistic functions of nonminalizations in Polish and Czech
Summary

The article discusses the functions of nominalizations in Polish and Czech texts
which represent a variety of styles. It demonstrates that nominalizations may fulfill
several functions in the text: 1) they may contribute to the condensation of content,
2) the may serve the function of concealing content considered insignificant or unde-
sirable, 3) in some circumstances they may enhance the lexical and syntactic diversity
of a text, 4) and, in the case of a concentration of nominalizations, they may increase
the level of intellectualization of a particular text.



