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Od mysli Tomaszowej do tomizmu.
Dzieje doktryny

From St. Thomas’ teaching to Thomism. History of doctrines

Studium philosophiae non est ad hoc, quod sciatur,
quid homines senserint, sed qualiter se habeat veritas rerum
Sw. Tomasz z Akwinu, In De caelo et mundo, 1, 22.

a przestrzeni stuleci mys$l Doktora Anielskiego w réznym stopniu

byla przedmiotem zainteresowania uczonych reprezentujacych po-

szczegolne dyscypliny nauki. Doktrynie Akwinaty po$wigecono tomy
dziet, patrzono na nig przez pryzmat przede wszystkim teologii, filozofii czy ety-
ki, ale takze ekonomii, socjologii, politologii i pedagogiki, a w kontekscie lex
naturalis — lex humana takze prawa. Piszac bowiem o recepcji doktryny Tomasza
z Akwinu, nie nalezy koncentrowac si¢ na roli, jakg odegrata ona w ramach zako-
nu dominikanskiego ani na jej miejscu w nauczaniu teologii.

Sw. Tomasz z Akwinu doczekat si¢ wielu tytutéw: Doktora Ko$ciota, Doktora
Powszechnego, Doktora Eucharystii, Doktora Uniwersalnego, Doktora Znakomi-
tego czy Doktora Anielskiego.' Ostatnio przybyt Akwinacie tytut Doctor Huma-
nitatis dzigki temu, ze zawart w swoich dzielach ,,najpetniejsza wizje czlowieka
opracowang w $wietle rozumu i1 Objawienia” oraz Doctor Divinitatis z uwagi na
catkowite oddanie stuzbie bozej.?

' H. Majkrzak, Doktor Doktorow. Sw. Tomasz z Akwinu, Krakoéw 2009, s. 36-37.

2 Takim mianem okre$lit Akwinate Jan Pawet IL. Szerzej: A. Lokato, Swiety Tomasz z Akwinu
i Magisterium Kosciota, [w:] Zadania wspoiczesnej metafizyki. Rozum otarty na wiare. ,, Fides et
ratio —w rocznice ogloszenia . Il Miedzynarodowe Sympozjum Metafizyczne (KUL, 9—-10 XI1I 1999),
red. A. Maryniarczyk, A. Gudaniec, Lublin 2000, s. 52-53. Por. Jan Paulus I, S. Tommaso ,, Doctor
Humanitatis ", Vatican 1990; H. Majkrzak, op. cit., s. 37.
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Mysl Tomaszowa oddziatywata w roznych czasach i warunkach kulturowych
na badaczy o zréznicowanej formacji intelektualnej i duchowej. Do populary-
zacji dziedzictwa intelektualnego Akwinaty przyczynili si¢ w pierwszej kolej-
no$ci jego uczniowie, ktorzy przede wszystkim w drodze kontynuacji, rzadziej
w perspektywie negacji, krzewili poglady mistrza. Na niezwykle zréznicowanym
efekcie dziatalnosci naukowej spadkobiercow intelektualnych Akwinaty zaciazy-
ty w znacznej mierze realia spoteczno-polityczne epoki oraz prady filozoficzne,
ktorym stawiali czota lub za ktérymi podazali.

Sw. Tomasz z Akwinu byt umystowoscia nietuzinkowa, ikona $redniowiecza,
ale wyprzedzajaca swoje czasy o kilka stuleci. Akwinata — jak stusznie zauwaza
Z. Kuksewicz — byt ,teoretykiem nowego typu, umiejacym sprosta¢ oczekiwa-
niom i potrzebom nowej epoki”.> Ponadczasowos$¢ doktrynie Akwinaty zapewnit
racjonalizm w spojrzeniu na kluczowe zagadnienia stanowigce problematyke in-
terdyscyplinarng (przede wszystkim z zakresu socjologii, politologii oraz prawa).
Zjawiska zwigzane nieodlacznie z zyciem ludzkiej zbiorowosci ujetej] w ramy
organizmu politycznego, problematyke wladzy oraz prawa (postrzeganego jako
gwarant tadu i1 porzadku spolecznego) ujmowal w sposob sobie wtasciwy w du-
chu wtasnej filozofii, rozumianej jako mito$¢ madrosci, madro$ci w najwyzszej
postaci, czyli mitos¢ Boga. Taka postawa pozwolita Doktorowi Anielskiemu na
przeprowadzenie rozdziatu miedzy tym, co ludzkie, a tym, co boskie, na oddzie-
lenie tego, co naturalne, od tego, co mistyczne oraz podporzadkowanie tego, co
jednostkowe, temu, co shuzy ogoétowi.

Studiujac doktryne Akwinaty, nie mozna catkowicie traci¢ z pola widzenia jej
kontekstu historycznego. Dociekania w przedmiocie ahistorycznosci tez Tomasza
z Akwinu nie mogg pomijac¢ realiow epoki, w ktdrej autorowi Sumy teologicznej
przyszto egzystowaé. Pamigta¢ bowiem nalezy, ze Tomasz — jako arystokrata
z urodzenia — pozostawat wiernym synem swojej epoki w zakresie podstawowych
zagadnien zycia spotecznego opartego na hierarchii.

Wielu z tych, ktorzy usitowali dokona¢ ,,odczytu” mysli Doktora Anielskiego,
nie rozumiejac do konca przestania mistrza, w dobrej wierze dokonywato mylne;j
interpretacji zatozen doktrynalnych. Dziatania te podyktowane byly pragnieniem
wykazania, na wszelkie mozliwe sposoby, ahistorycznos$ci doktryny Tomaszowe;j
oraz jej elastycznosci przejawiajacej si¢ w mozliwosci dostosowywania do zmian
zachodzacych w $wiecie. Takie podejscie do spuscizny Doktora Anielskiego
sprzyjato rozwinigciu mysli tomistycznej w drodze wnikliwej interpretacji przez
neotomistow.

Recepcja nauki Tomasza niemal w kazdym pokoleniu tworzyla nowa od-
miane tomizmu, ktéry czesto wyrywkowo odnosit si¢ do doktryny Akwinaty.*
Tomizm jest zjawiskiem wieloptaszczyznowym, zréznicowanym wewnetrznie

3 Z. Kuksewicz, Zarys filozofii Sredniowiecza, Warszawa 1979, s. 341.
4 W. Giertych, Tomizm, [w:] Stownik spoleczny, red. B. Szlachta, Krakoéw 2004, s. 1465.
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na tyle, ze z imieniem Tomasza aczy go niekiedy niewiele procz zrodlostowia.
W ramach tego nurtu wystepuje cata gama odcieni interpretacyjnych, niekiedy
bardzo zréznicowanych. Uzasadnienie tego stanu rzeczy moze by¢ nastgpujace:
,Jest to filozofia — pomimo pewnych swoich zatozen, twardych zasad — bardzo
otwarta. Jako formacja intelektualna daje ona swego rodzaju punkt wyjscia [...]”.5

Na fundamencie mysli Tomaszowej przez lata dobudowano kolejne pigtra
interpretacji, ktore zyskaty autonomiczno$¢ pod pojeciem ,,tomizm”. Z czasem
wytworzona zostata bardzo zréznicowana paleta odcieni tomizmu, ktora sprawita,
Ze samo pojecie ,,tomizm” bez doprecyzowania przedmiotowego nic konkretne-
go w zasadzie nie znaczy. ,,Niestety tomizm, tzn. filozofia, ktéra pod znakiem
sw. Tomasza rozwijata si¢ w ciggu wiekow, byta — jak pisze Stefan Swiezawski
— w wielu przypadkach bardzo niewierna najistotniejszym mys$lom i intuicjom
filozoficznym samego Tomasza. [...] Rozumiatem wigc tych, ktorzy na Soborze
Watykanskim byli niechetni tomizmowi, ale zdawatem sobie sprawe, ze umieli
rozr6zni¢ mi¢dzy tomizmem a §w. Tomaszem i swojg nieche¢¢ do tego znieksztat-
conego tomizmu wylewali na samego Tomasza”.®

W tym konteks$cie nie sposob nie zgodzi¢ si¢ ze stowami wypowiedzianymi
przez Marie-Dominique Chenu: ,,Tomizm wspolczesny, niezaleznie od jego do-
brych stron, w moich oczach zgubil na przestrzeni dziejow przynajmniej potowe
klasycznego dziedzictwa §w. Tomasza”.” Stad konieczno$¢ rozréznienia termino-
logicznego, ktére wskazywatoby na zrédto poznania przedmiotowej materii: to-
mizm — doktryna Tomaszowa. Za Stefanem Swiezawskim nalezaloby upowszech-
ni¢ sformutowanie doktryna Tomaszowa w stosunku do badan tylko i wylacznie
materialow zrédtowych, czyli dorobku $w. Tomasza z Akwinu, przy zastosowaniu
wyktadni jezykowej oraz teleologicznej. Tomizmem za$ a contrario nazywacé na-
lezy interpretacje doktryny Tomaszowej.?

Pierwszymi ,,tomistami” byli dominikanie, ktorzy, co do zasady (wyjatek sta-
nowili: Robert Kildwarby, Piotr z Tarantazji), przejeli w cato$ci nauke Tomasza
z Akwinu. Wsrod uczniow Akwinaty do upamigtnienia imienia swego mistrza
najbardziej przyczynit si¢ Wilhelm z Tocco, autor najobszerniejszego $rednio-
wiecznego zywota Tomasza z Akwinu.’ Dzieto Wilhelma ma charakter hagiogra-

5'W. Strozewski, Metafizyka musi pozostaé otwarta na wszelkie doswiadczenie, [w:] Rozmowy
o filozofii, red. A. Zielinski, M. Baginski, J. Wojtysiak, Lublin 1996, s. 140.

6 S. Swiezawski, Swiety Tomasz na nowo odczytany, Poznan 2002, s. 20.

" Wywiad z Marie-Dominique Chenu: H. Pilus, Czlowiek w posoborowym neotomizmie pol-
skim, Wroctaw 1990, s. 140.

8 S. Swiezawski, Owoce kontemplacji przekazywaé innym, [w:] Rozmowy o filozofii, red.
A. Zielinski, M. Baginski, J. Wojtysiak, Lublin 1996, s. 36-37.

% J. P. Torrell, Tomasz z Akwinu — cztowiek i dzieto, Warszawa 2008, s. 10. J. P. Torrell wéréd
dziet biograficznych i hagiograficznych pierwsze miejsce przyznat pracy Wilhelma z Tocco, prze-
konujaco argumentujac swoja tezg. W XX w. palme pierwszenstwa przypisywano Bernardowi Gui,
a takze Piotrowi Calo.
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ficzny, stad czasami zdarzaja si¢ nieScistosSci zwigzane z faktami historycznymi
(do ktorych autor wydaje sie, ze nie przywigzywal nalezytej uwagi).'”

Uczniami Tomasza w $cistym tego slowa znaczeniu byli takze: Jan z Fry-
burga, Jan i Gerard ze Sterngassen, Jan Picard z Lichtenbergu (wybitny przed-
stawiciel tomizmu kolonskiego), Henryk z Lubeki i Mikotaj ze Strasburga. Bli-
sko zwigzany z doktryng Tomasza byt réwniez Mistrz Eckhart (bakatarz i mistrz
w Paryzu), ktory w okresie sporow z franciszkanami bronit tez Tomaszowych.!!

Niestety, nawet najblizsi uczniowie nie rozumieli do konca doktryny Dokto-
ra Anielskiego. Nie pojmowali w petni przede wszystkim centralnego problemu
— zlozenia bytu z istoty i istnienia. Pewne kwestie, jak np. jednos¢ formy sub-
stancjalnej czy problematyka odwieczno$ci §wiata, wywotywaly niezrozumienie,
a nawet nieche¢ w tonie zakonu kaznodziejskiego (przykladem osoba Roberta
Kilwardby’ego).

Nie wszyscy zatem dominikanie od razu znalezli si¢ w gronie zwolennikow
Tomasza. Kapituly generalne nakazywaly krytykom milczenie, ale nie zawsze si¢
to udawato. Jednym z pierwszych krytykow w tonie zakonu kaznodziejskiego byt
Durand z Saint-Pourgain, ktéry po przeczytaniu Komentarza do Sentencji sam
siebie okreslit zdecydowanym przeciwnikiem doktryny Tomaszowej. Komentarz
jego autorstwa zostat ,,zbadany” przez specjalnie powolang w tym celu dwuna-
stoosobowa komisje, ktora wyszukata 93 btedne stwierdzenia i objela je cenzurs.

Pod koniec XIV w. przeciwnikiem doktryny Tomasza z Akwinu byt Teodoryk
z Fryburga. W tym samym czasie grono entuzjastow mysli Akwinaty poszerzyto
si¢ 0 osobe Jana Quidorta, Hervacusa Natalisa, Bernarda z Trilia, Piotra z Ower-
nii, Bernarda z Owernii, Romana z Rzymu, Ramberta z Bolonii, Jana z Neapolu,
Remigiusza z Florencji.

Dopiero z czasem dostrzezono w peini geniusz mistrza. Trzeba byto w zasa-
dzie stuleci, aby dotrze¢ do sedna mysli Tomaszowej. Do ,,wskrzeszenia” Akwi-
naty przyczynit si¢ rozwdj nie tylko filozofii, ale rowniez mediewistyki.

Interes Ko$ciota wymagat w stosunku do doktryny Akwinaty swoistego
aggiornamento. Interpretacji mysli w nowym duchu, zgodnym z polityka i za-
patrywaniami kurii w zakresie problematyki wladzy, podjeli si¢ przede wszyst-

10 Wilhelm znal Tomasza z Akwinu osobiscie. Poznat go w neapolitanskim klasztorze, bedac
wowczas liczacym sobie blisko 30 lat kaptanem, i tak jak pozostali bracia z konwentu uczestniczyt
w prowadzonych przez Tomasza wyktadach biblijnych. Do swojej pracy zbierat informacje bez-
posrednio od cztonkéw rodu Aquino. Ponadto Wilhelm byt promotorem procesu kanonizacyjnego
Tomasza. Swiadectwa przemawiajace za §wigto$cig oraz wielkoscig Tomasza jako uczonego zbierat
takze Reginald z Piperno, towarzysz i uczen Tomasza.

1O recepcji mysli Tomasza z Akwinu (tuz po jego $mierci) traktowato sympozjum Saint Tho-
mas au XIV siécle, zorganizowane przez Instytut Saint-Thomas-d"Aquin w Tuluzie w 1996 r. Sze-
rzej: Swiety Tomasz teolog. Wybér studiéw, Instytut Tomistyczny — Antyk, Warszawa—Kety 2005,
S. 25-54. Zob. tez H. Fischer, Meister Eckhert. Einfiihrung in sein philosophisches Denken, Frei-
burg—Miinchen 1974.
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kim Ptolomeusz z Lucca (znany tez jako Ptolomeusz z Lukki, chociaz jego
prawdziwe imi¢ brzmiato Tolomea degli Fiadoni) oraz Idzi Rzymianin. Na kar-
tach dziet Tomasza wnikliwy czytelnik znajdzie ograniczone wzmianki o moz-
liwosciach ingerencji papieza w sprawy wiladzy §wieckiej, przede wszystkim
w kontekscie drogi wiodacej ku zbawieniu duszy. Okazja do odczytu zgodnego
7 wizja papiestwa byto dokonczenie traktatu politycznego De regno (zwanego tez
De regimine principum) Tomasza przez Ptolomeusza z Lucca (Lukki), ktory dodat
62 rozdzialy swojego autorstwa.'? Jemu to zawdzigczaé nalezy tez¢ o pochodze-
niu wszelkiej wtadzy od Boga, co wiaze si¢ bezposrednio z koncepcja prymatu
wiadzy koscielnej, ktora legitymizuje wtadze Swiecka.

Idee te znalazty kontynuatora w osobie Idziego Rzymianina, ktdrego ,,in-
terpretacja” tez Tomaszowych idzie w kierunku teocentryzmu i augustianizmu.
Z wyzszosci porzadku ponadnaturalnego nad naturalnym wywodzi on tezg o bez-
sprzecznej wyzszo$ci wladzy koscielnej nad swiecka.

W wielu miejscach interpretatorzy odchodza od doktryny Tomasza, co moze
by¢ zrozumiate, wzigwszy pod uwagg potepienia paryskie i oksfordzkie. Wrogos¢
wobec dziedzictwa Akwinaty nastgpowata sukcesywnie: biskup paryski Stefan
Tampier dokonal potepienia szeregu tez stawianych przez Doktora Anielskiego
z uwagi na ich nieortodoksyjnos¢. Nastepnie arcybiskup Robert Kildwarby — no-
men omen cztonek zakonu dominikanéw — wydat zakaz gloszenia czesci pogla-
doéw Tomasza z Akwinu na obszarze administracyjnym podlegtej mu archidie-
cezji. Zakaz byt tym dotkliwszy, iz na owym terenie funkcjonowat uniwersytet
oksfordzki. Po raz kolejny do krytyki doszto ze strony franciszkanina, arcybisku-
pa Jana Peckhama. Dziatania te byty nie tyle tolerowane przez Magisterium Ko-
$ciota, co wrecz oczekiwane i przez papieza pozadane. Nieortodoksyjnos¢ pogla-
dow Akwinaty, stanowigca przedmiot potepien, zwigzana byta przede wszystkim
z problematyka istoty i istnienia, koncepcja formy i materii substancjalne;.

Poza tym niekiedy przejmowano i taczono z nauka Tomaszowg wybrane tezy
augustianizmu (chodzi przede wszystkim o te zagadnienia, ktore stanowity kry-
tyke ze wzgledu na nieortodoksyjnos¢ ich autora). ,,Przemiany” mysli Akwinaty
szty w kierunku nadania jej okreslonej interpretacji w celu uchronienia tej doktry-
ny od zapomnienia. Byla to préba obrony wobec potepien, a jej linia byta naste-
pujaca: wykaza¢ ortodoksyjno$¢ Tomasza, a wiec co$ przeciwnego niz twierdzili
przeciwnicy.

Nawet uznanie Tomasza za oficjalnego doktora zakonu kaznodziejskiego,
z czym wigze si¢ ,,powrot do zrodet”, tj. do czystej nauki Tomasza i analizy
tekstéw zrodtowych, nie zdotato juz zapewni¢ wiernosci interpretacyjnej tej dok-
trynie.

12 Momentami Ptolomeusz zapominat o tek$cie pierwotnym podlegajacym uzupetnieniu i two-
rzyt jakby nowe niezalezne dzieto, ustosunkowujac si¢ przyktadowo do wydarzen majacych miejsce
dwadziescia lat po Smierci Tomasza.
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Mysl Akwinaty, na przekor krytykom i polemistom, pozostawata stale zywa
wsrdd wspotbraci $w. Tomasza. Najdobitniej §wiadczg o tym postanowienia ka-
pitut generalnych zakonu dominikanskiego ( z lat 1278, 1279, 1286), na mocy
ktorych wydano wrecz nakaz obrony doktryny ,,brata Tomasza” oraz krzewienie
jego nauczania pod rygorem dotkliwych kar, z pozbawieniem petionych funkcji
zakonnych wiacznie."

Poczatkowo podatny grunt znalazt Tomasz we Wtloszech i Francji, nie-
co mniejsze zainteresowanie w Anglii z uwagi na tradycje oksfordzkie, a takze
w Niemczech, ktére — co do zasady — pozostawaly pod wptywem Alberta Wiel-
kiego.

W dobie $redniowiecza do najbardziej znanych tomistow zaliczy¢ nalezy:
Idziego z Lessines (zm. po 1304 r.), Jana Quidort, czyli Jana z Paryza (zm. po
1306 r.) i Ptolomeusza z Lucca (zm. w 1326 r). Obroncami tez stawianych przez
sw. Tomasza z Akwinu byli tez: Tomasz z Sutton (zm. po 1316 r.), Nervé Nedéllec
(zm. w 1323 r.), Mikotaj Trivet (zm. po 1330 r.), Gotfryd z Fontaines (zm.
w 1305 r.) i Piotr z Owernii (zm. 1310, zwigzany z uniwersytetem paryskim),
a takze 1dzi Rzymianin (ok. 1247-1316) — uczen Tomasza zwigzany ze $rodo-
wiskiem Paryza, cztonek zakonu eremitow, ktory jako ,.tomista” uczestniczyt
w burzliwych sporach wokot zagadnien dotyczacych problematyki istoty i istnie-
nia oraz wieloéci form substancjalnych. Ten aktywny uczestnik polemiki z awer-
roizmem, autor Komentarza do De anima, idac za §w. Tomaszem, rozwija czg¢-
sciowo jego doktryng. Interesowaty go roéwniez zagadnienia spoteczno-polityczne
oraz nauka o duszy (w tym zakresie prezentowal wlasne rozwigzanie, odchodzac
bezposrednio od nauki Tomasza, niemniej jednak pozostajac w jej nurcie).

Nastepcg Idziego Rzymianina na katedrze teologii w Paryzu byt Jakub
z Viterbo (ok. 1255-1308). Dzieto zapoczatkowane przez Idziego Rzymianina
w sobie wiasciwy sposob kontynuowat Jan Wersor. Jego dokonania §miato mozna
uzna¢ za kolejne ogniwo w ewolucji doktryny $w. Tomasza. ,,Wersor sptaszcza,
upraszcza, wulgaryzuje problematyke [poruszana przez §w. Tomasza]. Jego ana-
lizy sg bardzo w poréwnaniu do Tomaszowych uproszczone, wiele w nich werba-
lizmu, uzasadnienia sg skape, sformulowane niekiedy nieprecyzyjnie i niejasne.
Ponadto problematyka stojaca w centrum zainteresowania, to nie zasadnicze pro-

13W 1309 r. Kapituta Generalna Zakonu Kaznodziejskiego zebrana w Saragossie natozyta na
wyktadowcow dominikanskich obowigzek omawiania wszelkich zagadnien ,.secundum doctrinam
[...] Venerabilis doctoris fratris Thomae de Aquino”. ,J...] jezeliby czynili oni inaczej, winni by¢
obtozeni cigzkimi karami albo przez prowincjalow, albo przez generata zakonu”. Jeszcze przed ka-
nonizacja Tomasza zostal okreslony tryb wyktadow jego doktryn oraz obowiazek posiadania przez
poszczegdlne biblioteki klasztorne ksiag quaestionum fratris Thomae. Acta Capitulorum Genera-
lium Ordinis Praedicatorum, Ed. B. M. Reichert, Roma 1898, s. 109, 204. Cytat za J. Karolec,
Itinerarium s. Thomae Jana Sartoris, [w:] Studia z dziejow mysli Swigtego Tomasza z Akwinu, red.
S. Swiezawski, J. Czerkawski, Lublin 1978, s. 185.
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blemy ontologiczno-psychologiczne, ale czgsto zagadnienia bardzo marginesowe,
ktore dotkniete jedynie u Tomasza, tutaj zostajg potraktowane na rowni z zasadni-
czymi problemami teorii duszy.”'*

Dominikaninem, uksztalttowanym w duchu arystotelizmu $w. Tomasza
z Akwinu oraz Alberta Wielkiego, byt Tomasz Sutton (ok. 1250-1315)."* Brat on
udziat w dyskusjach toczonych w przedmiocie mysli Akwinaty. W atmosferze
krytyki tez Tomaszowych ze strony srodowisk intelektualnie zwigzanych z zako-
nem augustianskim oraz franciszkanskim, imiennik Doktora Anielskiego miat od-
wage wystapi¢ w obronie tez swojego mistrza. Odwaga cywilna tym bardziej god-
na pochwaty, iz postaw¢ swoja Tomasz Sutton prezentowal na mato przyjaznym
Akwinacie gruncie —na forum Uniwersytetu w Oksfordzie. Srodowisko oksfordz-
kie zdominowane byto przez koncepcje augustianskie, niekwestionowany wptyw
mieli tam przeciwnicy doktryny Akwinaty: Henryk z Gandawy, Jan Duns Szkot,
Robert Cowton. W pismiennictwie Suttona widoczne sg wplywy Idziego Rzy-
mianina, przede wszystkim na ptaszczyznie lingwistycznej.'® Podkresli¢ jednakze
nalezy samodzielno$¢ myslenia Suttona, co objawia si¢ brakiem $lepego przywia-
zania do doktryny Tomasza z Akwinu. 7

W ten oto sposob pod koniec XIII w., a w zasadzie na przelomie wiekow
XIII i XIV, nastepuje proces bardzo powolnego, ale systematycznego przejscia od
mys$li Tomaszowej do doktryny tomistycznej. Doktryna Akwinaty rozpowszech-
niana byta przede wszystkim w §rodowiskach miejskich za sprawg zakonu ka-
znodziejskiego, ktory w ten sposob ksztattowat postawe religijna, a przez to nie
zawsze uswiadomione postawy filozoficzne. Dominikanie gloszac kazania, upo-
wszechniali teologie pastoralng, przy czym sami do$¢ czesto nie siegali do dziet
Tomasza, ale do prac jego interpretatorow, uzyskujac w ten sposob wiedzg niejako
z drugiej reki. Nastepnie znieksztatcone tresci nauczania Tomaszowgo przekazy-
wali dalej z wlasnymi modyfikacjami prowadzacymi do dalszej deformacji dok-
tryny Doktora Anielskiego.

Po okresie krystalizowania si¢ tak zwanej filozofii tomistycznej, ktory przy-
pada na XIII-XV w., nastapit czas defensiones.'® Uczniowie stawiaja wowczas

14 Z. Kuksewicz, Albertyzm i tomizm w XV wieku w Krakowie i Kolonii, Wroctaw 1973, s. 41.

15 Z. Wtodek, Tomasza Suttona filozoficzna interpretacja powstania bytéw materialnych, [w:]
Studia z dziejow mysli..., s. 31-45.

16 W drugiej potowie XIIT w. spod piora Tomasza Suttona wyszly nastgpujace pozycje: De
productione formae substantialis, Contra pluratiatem formarum oraz komentarze do dziet Arysto-
telesa, 1 1 Il Quodlibert. Pierwsza potowa XIV stulecia to czas powstania takich dziet, jak: kolejne
czesci Quodlibert, Liber propugnatorius.

7" W. Senko, Trzy studia nad spuscizng i poglgdami Tomasza Suttona dotyczgcymi problemu
istoty i istnienia, ,,Studia Mediewistyczne” 1970, nr 11, s. 111-283.

18 Periodyzacja zaczerpnigta od: J. Czerkawski, Filozofia tomistyczna w Polsce w XVII wieku,
[w:] Studia z dziejow mysli ... s. 266-267.
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czota doktrynie augustianskiej, szkotystom i nominalistom w obronie tez sformu-
lowanych przez $w. Tomasza. Na pierwszy plan wysuni¢to wowczas zagadnienia
istoty i istnienia, a takze jedno$ci formy substancjalnej. W tym okresie Jan Capre-
olus (zm. 1444 r.) napisal sztandarowg prace Defensiones theologiae S. Thomae,
ktora przyczynita si¢ do popularyzacji mysli Tomaszowej."” Papiez Mikotaj V
dokonat za$§ reformy studidw, co sprzyjato rozpowszechnianiu mysli Tomaszo-
wej. Podstawa nauczania w kregu kultury europejskiej mial by¢ ,,chrzescijanski
arystotelizm”, tj. Arystoteles ,,ochrzczony”, dostosowany do dogmatow wiary,
a w kazdym razie niesprzeczny z nimi.*

W tym czasie jedna z najprezniejszych doktryn scholastycznych byl tomizm. Okres ztotego
wieku tomizmu przygotowali dominikanie wloscy. Odrodzenie filozofii i teologii tomistycznej
w drugiej potowie XVI w. bylo doé¢ Scisle zwigzane z pracami Soboru Trydenckiego oraz potry-
denckim ruchem odnowy Kosciota katolickiego.?!

Serce renesansu mysli Akwinaty bilo przede wszystkim w Hiszpanii
oraz Portugalii, a dokladniej w murach uniwersytetow w Salamance, Alcali
i Coimbrze. W Salamance i Alcali rozwijali dziatalno$¢ uczniowie i kontynuato-
rzy Franciszka de Vittorii, tacy przede wszystkim jak: Melchior Cano, Marcin
Ledesma, Dominik Sato, Barttomiej de Medina, Dominik Banez.

Okres ,,ztotego wieku” tomizmu przypadt zatem na okres od przetomu XV
i XVI w. do przetomu XVI i XVII stulecia. Niemal wszystkie zgromadzenia za-
konne braty udziat w odnowie oblicza Kosciola katolickiego, niemniej jednak
szczegolng role odegraty dwa zgromadzenia: dominikanie i jezuici. Tym samym
»wykrystalizowaty si¢ juz wyraznie dwa modele stosunku do nauki $w. Tomasza:
dominikanski i jezuicki. Pierwszy charakteryzowat si¢ podkre§laniem catkowitej
wiernosci wobec pogladéw Tomasza, natomiast przedstawiciele drugiego modelu
ktadli akcent na aggiornamento” >

Model dominikanski reprezentowali przede wszystkim przedstawiciele zako-
nu kaznodziejskiego we Wtoszech i w Hiszpanii.”> Model dominikanski realizo-
wany byt ponadto w ramach pismiennictwa karmelitanskiego.

19°S. Swiezawski, Studium sw. Tomasza u dominikanéw wieku XV, ,Roczniki Filozoficzne”
1969, nr 17, z. 1,s. 27.

2 W XV stuleciu tomistg rozwijajacym intelektualng koncepcje ludzkiej duszy byt dziatajacy
w Kolonii Gerard de Monte, autor De Ente et Essentia. W duchu Tomaszowym dokonywat on in-
terpretacji doktryny Arystotelesa, podobnie jak jego kuzyn Lambertus de Monte (1430/35-1499),
jeden z najptodniejszych pisarzy tomistycznych w Kolonii.

21 J. Czerkawski, op. cit., s.271.

22 Ibidem, s. 278.

2 W innych krajach réznie bywato z recepcja mysli Akwinaty. W Polsce dopiero za sprawa
Samuela Wierzchonskiego (Samuel de Lublino) i jego nastepcéw mys$l Tomasza powoli zaczynata
gosci¢ poczawszy od lat dwudziestych XVII w.
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Jezuici przystepujac do walki z protestantyzmem z pragnieniem odniesie-
nia sukcesdéw, uznali za konieczne wyjscie z pozycji humanistycznych, a tym
samym podjecie dzialan na polu krzewienia teologii pozostajacej w duchu epo-
ki im wspoélczesnej. Ignacy Loyola znajdowat si¢ pod silnym wpltywem szkoty
w Salamance, ktora dzigki wysitkom Franciszka Vittori przyjeta tomizm jako pod-
stawe nauczania i fundament przemian teologii w duchu humanistycznym. Loy-
ola polecit zatem studiowanie teologii opartej na mysli $w. Tomasza z Akwinu.
W 1598 1. dzigki staraniom papieza Klemensa VIII Ignacy Loyola zwigzat formal-
nie jezuitow doktryna $§w. Tomasza. Glownym o$rodkiem naukowym jezuitéw
stata si¢ Coimbra na Potwyspie Iberyjskim, gdzie dziatat Piotr Fonseca — ,,portu-
galski Arystoteles”, czy Franciszek Suarez. W zalozonym przez Ignacego Loyole
Collegium Romanum krolowaty studia filozoficzne i teologiczne. Tu tworzyli swe
dzieta: Franciszek Toledo, Jan Ledesma, Gabriel Vesquez, Franciszek Oviedo,
Antoni Perez, Mikotaj Martinez, Sylwester Maurus. Wyktady teologii, gloszone
w wielu o$rodkach uniwersyteckich na podstawie tekstow tomistycznych, cieszy-
ly si¢ w X VI stuleciu popularnoscia.

Dla rozwoju ,,arystotelizmu tomistycznego” kluczowe znaczenie miata dzia-
talno$¢ Piusa V. Papiez dominikanin uznat nauk¢ Tomasza za ,,trwalg podstawe
odnowienia Kosciota”, za ,,solidny falochron przeciwko burzom”.?* 11 kwietnia
1567 r. Pius V ogtosit Tomasza Doktorem Kos$ciota. Miato to kolosalne znaczenie
dla wzmocnienia autorytetu mysliciela z Akwinu, a tym samym dla popularyzacji
jego doktryny. W tym czasie wprowadzono na wydziaty teologiczne Sume teolo-
giczng jako lekture podstawowa,” za$ na wydziatach filozoficznych obowigzy-
walo rozporzadzenie papieskie, zgodnie z ktorym doktryne Stagiryty analizowac
mozna byto jedynie przez pryzmat mysli Akwinaty. Proces zapoczatkowany przez
Piusa V przebiegat w do§¢ wolnym tempie, stopniowo przezwyci¢zajac nieched
srodowiska akademickiego, zwalczajac przeszkody przede wszystkim w postaci
augustianizmu.?

W XVII w. Salwatore Roselli wydal cieszaca si¢ duzym zainteresowaniem
Summa philosophiae ad mentem Angelici Doctoris Thomae Aquinatis. Dzieto to
powstate w latach 17771783, zawarte w sze$ciu tomach, stanowito ukorono-
wanie pigcioletnich studiow nad Sumgq teologiczng i przyczynito si¢ w znaczacy
sposob do odrodzenia mys$li Tomaszowej we Wioszech i w Hiszpanii.?’

24 J. Czerkawski, op. cit., s. 271.

% Byta to Suma w wersji zredagowanej przez teologéw dominikanskich na podstawie rekopi-
s6w posiadanych przez Stolicg Apostolska.

2 W Lowanium wyktady z zakresu mys$li Akwinaty wprowadzono dopiero w 1596 r., za$ na
Uniwersytecie Krakowskim w 1603 r. Dane za: J. Czerkawski, op. cit., s. 272.

27 Mimo oskarzen o krancowy arystotelizm, oddziatywanie dzieta Roselliego byto znaczne.
Compendium sumae philosophiae R.P. Salvatoris Mariae Roselli O.P., ed. anonim., Romae 1837,
s. 111.
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Przygladajac si¢ owej generalizacji, nie sposob odmowic racji Krzysztofo-
wi Pomianowi, ktory pisze, ze przez trzy stulecia (tj. od XVI do konca XIX w.)
»tomizm nie uczestniczy w prawdziwym zyciu filozofii”.*® W tym okresie moz-
na odnotowaé obecno$¢ myslicieli, ktorzy sami siebie za ,,tomistow” uwazali,
niemniej jednak ich sposdb ujmowania rzeczywistosci daleki byt od dziedzictwa
Tomaszowego. Na doktryng Akwinaty patrzyli bowiem jako na ,,ukoronowanie
filozofii scholastyczne;j”,” arystotelizm ,,pogodzony z chrzescijanstwem, ktorego
zawarto$¢ pojeciowa odczytywali przez okulary szkotyzujacych komentarzy”.?
Bazujac na komentarzach do pism Doktora Anielskiego, tzw. tomisci coraz bar-
dziej oddalali si¢ nie tylko od litery, ale przede wszystkim od ducha spuscizny §w.
Tomasza. Stanowili zwarte, hermetyczne srodowisko, poza ktore spory i dysputy
filozoficzno-teologiczne nie wychodzity. Nowym czasom i trendom nie mieli nic
interesujacego do zaoferowania, tym bardziej iz sami izolowali si¢ od nich. Ana-
chroniczny jezyk, sztywne figury retoryczne oraz brak powigzania z otaczajaca
rzeczywistoscig sprzyjaly tendencjom separatystycznym. W ramach mysli rene-
sansowej czy o$wieceniowej stanowi to na tyle waski margines, ze pomijany jest
milczeniem w literaturze przedmiotu.

Mysl sw. Tomasza byta oczywiscie stale obecna w Kosciele katolickim,
o czym najdobitniej $wiadczy fakt, iz na trzecim Soborze Trydenckim na stole ob-
rad obok Pisma Swietego lezata Suma teologiczna.® Nie zmienia to jednak faktu,
iz my$l Doktora Anielskiego krzewiona byta przede wszystkim w szkotach ko-
$cielnych, seminariach duchownych, zakonach. Ko$ciot katolicki nieustannie bo-
wiem zachecal do podejmowania studiow nad doktryng Akwinaty jako doktryng
mistrza w studiach teologicznych i przewodnika po arkanach filozofii chrzescijan-
skiej, podkreslajac przy tym zywotnos¢ tej nauki. Doktryne Tomasza — ,,pierwo-
rodng corg Kosciota swigtego” — okreslano jako uniwersalistyczna, obiektywna,
przesiaknieta intelektualizmem oraz realizmem.*!

W podejsciu do dziedzictwa $w. Tomasza z Akwinu przetom stanowi wyda-
nie encykliki Aeterni Patris z 4 sierpnia 1879 r. przez Leona XII1.*> Dokument

B K. Pomian, Tomizm na tle przeobrazen europejskiej mysli filozoficznej na przetomie XIX i XX
wieku, [w:] Studia z dziejow mysli swietego Tomasza z Akwinu, Lublin 1978, s. 167.

¥ Ibidem.

30 K. Kowalski, Wphwy filozofji tomistycznej na wspélczesne odrodzenie katolickie, [w:] VIII
Tydzien Spoleczny Stowarzyszenia Mlodziezy Akademickiej ,, Odrodzenie” w Lublinie od dnia 20 do
26 sierpnia 1929 r., Lublin 1930, s. 38. Por. J. Legowicz, Zarys historii filozofii. Elementy dokso-
grafii, Warszawa 1991, s. 281.

31 K. Kowalski, op. cit., s. 59, 62.

32 Poczucie zagrozenia i izolacji w $wiecie liberalnym sktonito przywodcow kosciota do
ugruntowania wlasnej doktryny za pomoca Tomaszowej spuscizny”. T. Bartos, Koniec prawdy
absolutnej. Tomasz z Akwinu w epoce poznej ponowoczesnosci, Warszawa 2010, s. 18. Podobnie:
C. Vagaggini, Pluralizm teologiczny, Krakoéw 2005, s. 60—65.
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papieski zachecat do podjecia studidw nad doktryng §w. Tomasza z Akwinu, uzna-
jac ten sposéb filozofowania za obowigzujacy w osrodkach koscielnych.** Niemal
szesCset lat po $mierci Doktora Anielskiego papiez Leon XIII uznal go za auto-
ra uniwersalnej syntezy nauki Kosciota. Podkreslajac znaczenie doktryny tomi-
stycznej, oddat jej — jak pisze Krystyna Chojnicka — ,,prawdziwy hotd w wydanej
w 1891 r. encyklice Rerum Novarum™.3* W kolejnych latach Stolica Apostolska
zalecata studiowanie filozofii i teologii Tomasza w wielu dokumentach, np. Pa-
scenti Dominici Gregis z 1907 ., Motu proprio — Doctori Angelici z 1924 r.

Pius XI w Studiorum ducem z 1923 r. i w Konstytucji Apostolskiej Deus scien-
tiarum 1931 r. potwierdzit tezy poprzednikow na tronie piotrowym i po raz kolej-
ny zalecil pogltebione studia nad Tomaszem. Doktryna Akwinaty miata by¢ punk-
tem wyjscia dla katolickich rozwazan teologicznych, filozoficznych — jako mysl
doskonale przystajaca do kazdej sytuacji spotecznej i ekonomicznej.*

W odpowiedzi na apel Leona XIII powstaly w 14 krajach osrodki studiow nad
filozofia w duchu $w. Tomasza oraz 26 nowych tytutow czasopism poswigconych
filozofii realistycznej (tj. tomistycznej).*® Poszczegdlne koscielne osrodki nauko-
wo-dydaktyczne rozpoczety badania spuscizny Tomasza, w tym jego rekopisow
oraz malo znanych tekstow. Badania dorobku Akwinaty zaowocowaty ,,wielki-
mi syntezami, nowymi probami ujecia mys$li Tomaszowej” autorstwa E. Gilsona,
ktory ,,odkryt jej glebie i ukazal aktualno$¢” oraz J. Maritaina — popularyzatora
mysli Tomasza.’” 4 VIII 1880 r. Leon XIII ogtosit Akwinate patronem wszyst-
kich szkol katolickich. O swojej encyklice Leon XIII méwit, Ze jest to ,,encyklika
o przywroceniu w szkotach katolickich chrzescijanskiej filozofii zgodnej z umy-
stem $w. Tomasza z Akwinu, Doktora Anielskiego” (De philosophia christiana ad
mentem S. Thomae Aquinatis Doctoris Angelici in scholis catholicis instruanda).

To tomistyczne filozofowanie miato polegac na ,,potaczeniu studium filozofii
z chrzescijanska zdolnoscia do przyjecia Bozego objawienia”.*® Stolica Apostol-
ska nawotywata do tworzenia tadu spotecznego na podstawie doktryny Tomasza

33 Encyklika Aeterni Patris byta przetomem w zakresie studiow dziet Tomaszowych. Grunt
dla urzeczywistnienia i popularyzacji zatozen papieskich przygotowaty podrgczniki i monografie
opracowane w ramach odradzajacej si¢ scholastyki.

3 K. Chojnicka, Nauczanie spoteczne Kosciota od Leona XIII do Piusa XII, Krakow 1993,
s. 28. Stefan Swiezawski wskazuje, iz ,,wlasciwie wszelkie studia mediewistyczne zaczely si¢ od
tego wlasnie momentu”. S. Swiezawski, Byt. Zagadnienia metafizyki tomistycznej, Krakéw 1999,
s. 17.

35 Szerzej: E. Kozerska, Panstwo i spoleczenistwo w poglgdach Piusa XI, Wroctaw 2005,
s. 27 —40.

3¢ Por. E. Gilson, Filozof i teologia, Warszawa 1968, s. 189. Stefan Swiezawski wskazuje, iz
~wlasciwie wszelkie studia mediewistyczne zaczgty si¢ od tego wlasnie momentu”, tj. od publikacji
tej encykliki. S. Swiezawski, Byt. Zagadnienia ..., s. 17.

37 A. Maryniarczyk, Tomizm. Dla — czego, Lublin 2001, s. 93.

3% B. Dembowski, Encyklika Aeterni Patris w Polsce, [w:] Studia z dziejéw myjsli..., s. 325.
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i kontynuacji nauczania w nurcie ,,filozofowania w wierze” ad mentem Thomae.
Wielu myslicieli odczytywato wezwanie Rzymu jako secundum Thomam, o $ci-
stym nastawieniu praktycznym i wydzwigku ideologicznym.*

Zmiana podejécia do doktryny Akwinaty miala zatem zaréwno charakter ja-
kosciowy, jak i ilo§ciowy. Mysl Tomasza nie byla juz sprowadzana wylacznie do
wyktadni arystotelizmu, ale stata si¢ doktryna stuzaca ad catholicae fidei tutelam
et decus, ad societatis bonum, ad scientiarum omnium incrementum — jak pisat
Leon XIII w Aeterni patris. Stuzba mysli Tomaszowej na rzecz moralnego odro-
dzenia w czasach prymatu ,,zgubnych, bezboznych doktryn” zaprzatajacych umy-
sty wspotczesnych prowadzita do jej ideologizowania, bazowania na schematach
upowszechnianych w pismiennictwie katolickim, bez wglebiania si¢ w filozofie
Tomasza i czesto z pomini¢ciem analiz materialow zrodtowych. Autorytatywne
posunigcia Stolicy Apostolskiej, rocznice zwigzane z tradycjg tomistyczng, kto-
re hierarchia koscielna starata si¢ maksymalnie wykorzysta¢ dla popularyzacji
mysli Tomaszowej, sprzyjaty aktualizacji studiow nad tomizmem. W doktrynie
Akwinaty widziano lek na wszelkie bolgczki Kosciota katolickiego, zwigzane
z przemianami kulturowymi zachodzacymi we wspolczesnym $wiecie. Do roz-
woju mysli tomistycznej wykorzystano calg aparaturg i zaplecze naukowe: ka-
tedry uniwersyteckie, nowo uruchamiane instytuty, wydawnictwa periodyczne,
zjazdy naukowe oraz o$rodki badan. Dzigki tym inicjatywom ,,Sredniowieczny
tomizm poczat si¢ przyodziewaé w nowozytny kostium”.4°

Kolejny etap w propagowaniu doktryny Tomaszowej wyznaczyla encyklika
Piusa XI Studiorum Ducem z 29 czerwca 1923 r., w ktorej zawarto odwotanie do
listu apostolskiego Officiorum et munerum, skierowanego w sierpniu 1922 r. do
prefekta kongregacji Seminariow i Studiow Uniwersyteckich kardynata Gaeta-
no Bisletiego. Po raz kolejny nastapito uzasadnienie doniostosci mysli Akwinaty
w odniesieniu do spotecznego nauczania Kosciota katolickiego oraz wykazanie
jej ahistorycznosci. Okazja do zaakcentowania doniostosci tej doktryny stata si¢
trojakiego rodzaju okazja: rocznica urodzin, $mierci oraz kanonizacji Doktora
Powszechnego.*! Znaczenie tej encykliki miato wymiar praktyczny, przetozyto
si¢ bowiem na funkcjonowanie koscielnych osrodkow zwigzanych z edukacja
1 wychowaniem dzieci oraz mlodziezy.

Wspomniane rocznice staly si¢ ponadto okazja do upowszechniania mysli
Tomaszowej: w maju 1924 r. w Neapolu odbyt si¢ Migdzynarodowy Zjazd Fi-

3 0O tomizmie nakazanym przez Kosciot: A. Mitterer, Die Entwicklungslehre Augustines im
Vergleich mit dem Weltbild des hl. Thomas von Aquin und dem der Gegenwert, Wien—Freiburg im
Breisgau 1956, s. 15, 327.

40 W. Kosiakiewicz, Gléwne idee systemu neoscholastycznego, ,,Ateneum Kaptanskie” 1909,
t. 1,s.99.

4 Sw. Tomasz zostat okre§lony mianem przewodnika po filozofii i teologii, zas jego nauka —
uznawana przez Kosciot powszechny ,,za swoja” — wspolna wszystkim wierzacym.
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lozoficzny, zas rok p6zniej w Rzymie zwotano Kongres Tomistyczny. Gtéwnym
zatozeniem kongresow byto potwierdzenie wzmozonego zainteresowania dok-
tryng Tomaszowg oraz wykazanie nieprzemijajacej aktualnos$ci mysli Akwinaty
w konfrontacji ze $wiatem wspotczesnym.

Zauwazy¢ nalezy, iz od Soboru II Watykanskiego stanowisko Kos$ciota kato-
lickiego w propagowaniu filozofii $w. Tomasza ulegto istotnej modyfikacji. Vati-
canum secundo w opinii comunio doctorum uwazany jest za najmniej filozoficzny
w dziejach Kosciota, a jednoczesnie za najbardziej Tomaszowy z soborow po-
wszechnych.*? Odejscie od doktryny Akwinaty bylo pozorne, w rzeczywistosci
nastgpito odejsécie od ideologizowania my$li Akwinaty.

Odbidr postanowien II Soboru Watykanskiego nie jest jednolity, nawet na ta-
mach wydawnictw katolickich. Z jednej strony nie milkng glosy, ze Sobor byt
soborem tomistycznym, a z drugiej strony w publicystyce katolickiej stanowisko
0 ,,nieobecnosci” Tomasza na obradach i w pracach Soboru nie jest odosobnione.
Ta dychotomia bierze si¢ zapewne stad, ze Sobor nie zajmowat si¢ antropolo-
gig tomistyczng. Dokonujac analizy problematyki, z ktorg boryka si¢ wspoltcze-
sny $wiat, wysungl wnioski odnos$nie do istoty ludzkiej uksztatltowanej na obraz
i podobienstwo Stworcy. Owe spostrzezenia dotyczace czlowieka wspotczesnego
sformutowane zostaty w duchu Tomaszowym, mimo iz Tomasz expressis ver-
bis przywotany nie zostat. Rola Tomasz na Soborze byta niemg rolg, stad geneza
réznorodnego odczytania owego milczenia. Niewatpliwie jednak duch Akwinaty
zaciazyl nad soborowym aggiornamento, otwarciem na dialog oraz uporzadko-
wanym tokiem wysitkow intelektualnych.

W Kosciele posoborowym, kiedy nauczanie w duchu Akwinaty przestato
by¢ dyrektywa dla szkot i uniwersytetow, nastgpito zroznicowanie podejscia do
doktryny Tomaszowej. Obok dwoch skrajnych stanowisk, wystepuje cata gama
posrednich. Za skrajne stanowiska nalezy uzna¢ te, ktore uwazaja nadal tomizm
za podstawowa, uniwersalng doktryne, na ktorej wspiera si¢ gmach nauczania
Kosciota i widzg w niej wielka madros¢ pomnazang przez dos§wiadczenia nagro-
madzone przez ostatnie stulecie oraz takie, ktore odrzucajg tomizm jako filozofi¢
przestarzata, nieadekwatng do wspotczesnych potrzeb i oczekiwan. Zwolennicy
tego ostatniego z wymienionych stanowisk glosza schylek tomizmu, wieszcza
jego upadek, nieco mniej radykalni pisza ,,jedynie” o kryzysie tomizmu, wykazu-
jac jego nieobecno$¢ na II Soborze Watykanskim.

Posrednie stanowiska w przedmiocie obecnosci doktryny Akwinaty na
ptaszczyznie doktryny katolickiej, zauwazajg zmniejszenie zainteresowania ha-
stami tomistycznymi. Podkreslaja one — w wigkszym badz mniejszym stopniu
— historyczng warto$¢ tomizmu, a takze nieadekwatnos¢ tej doktryny do wszyst-

42S. Swiezawski, Byt. Zagadnienia ..., s. 19.
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kich dyscyplin naukowych, a w szczegolnosci do takich jak: fizyka, chemia czy
biologia.

W dazeniach do nasycenia tresciami religijnymi i preferowanym przez Ko-
$ciot systemem aksjologicznym sztuki oraz nauki, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem filozofii, pomocna miala by¢ doktryna Akwinaty. Stanowi¢ ona miata naj-
doskonalsze antidotum na proces sekularyzacji i zwigzang z nim grozb¢ izolacji
Kosciota we wspolczesnym §wiecie. W duchu Tomaszowym chciano ksztattowaé
relacje migdzy religia a nauka, miedzy teologia a filozofig oraz migdzy sacrum
a profanum. Sw. Tomasz miat si¢ sta¢ patronem chrystianizacji wspolczesnego
$wiata. Jan XXIII powtorzyt Tomaszowa nauke o prawie natury w encyklice Pa-
cem in terris, a Jan Pawel Il w Veritatis Splendor w 1993 r. wyraznie zalecit
doktryne Tomasza z Akwinu jako ,,lekarstwo” na kryzys moralnosci. Zacheta do
lektury dziet Tomasza powtdérzona zostata w 1998 r. na kartach encykliki Fides
et Ratio.

Zrbéznicowana interpretacja filozofii Tomasza doprowadzi¢ musiata do r6z-
nych uj¢é, a tym samym do narodzin poszczegolnych rodzajow tomizmu. Termin
,tomizm” upowszechnit si¢ po 1879 r. jako okreslenie sposobu podejscia nie tyle
do filozofii, ile do teologii.* O recepcji tomizmu zadecydowaty rézne czynniki:
nadanie nauczaniu Kosciota charakteru doktrynalnego, czyli zblizenie nauczania
do sui generis nauki. Owa ,,nauka” miata by¢ przeciwwagg dla doktryny socja-
lizmu oraz liberalizmu, a takze swoista odpowiedzig Magisterium na przemiany
kulturowe zwigzane z rozwojem nauk przyrodniczych oraz technicznych.*

Z czasem badania nad doktryng Tomasza zaczgly przynosi¢ zréoznicowane
owoce, a ich wielokierunkowos$¢ doprowadzita do rozwarstwienia i niespojno-
sci. Od poczatku prace przebiegaly w sposob niejednolity mimo najszczerszych
checi 1 duzego zaangazowania. Zréznicowanie w zakresie interpretacji dorobku
$w. Tomasza ujawnito si¢ na gruncie dociekan filozoficznych w poszukiwaniu
nowego modelu katolickiej kultury. Ruch neotomistyczny stat si¢ wieloprofilowy
w swej strukturze.* ,,To, co go roznicowalo, co wyzwalalo w nim napigcia i da-
wato o sobie zna¢ w formie polemik, byto zwigzane z przemys$leniami nad stanem
wspotczesnej kultury, z mozliwo$ciami jej przebudowy na zasadach chrzescijan-

4 A. Maryniarczyk, op. cit., s. 17.

4 Szerzej: M. Luszczynska, Ewolucja mysli spolecznej Kosciota katolickiego w kwestii pra-
wa, panstwa i polityki pod wphywem przemian kulturowych we wspotczesnym swiecie, [w:] Kultura
i mysl polityczno-prawna. Materiaty z VII Ogolnopolskiego Zjazdu Katedr Doktryn Politycznych
i Prawnych, Jurata, 28 — 31 maja 2008 r, red. A. Sylewstrzak, D. Szpoper, A. Machnikowska,
P. Dabrowski, Sopot 2011.

4 Szerzej: W. Kornitowicz, Chrzescijanska odbudowa swiata w swietle nauki o ciele mistycz-
nym. Rozwazania nad rolg duszpasterza w akcji spotecznej, Warszawa 1938, s. 61-65; A. B. Stepien,
Filozofia polska w wiekach XIX i XX, [w:] Wkiad Polakow do kultury swiata, red. M. A. Krapiec,
P. Taras, J. Turowski, Lublin 1978, s. 186; M. Gogacz, Filozofia chrzescijanska w Polsce Odrodzo-
nej, ,,Studia Philosophiae Christianae” 1969, nr 2, s. 59.
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skich, a takze z okresleniem roli, jakg tomizm ma w tym do spetnienia i jak sam
winien by¢ w nowych warunkach dalej rozwijany”.

Wszelkie klasyfikacje, w tym klasyfikacje odmian tomizmu, sg zabiegami
sztucznymi, ich konwencjonalny charakter budzi spory i polemiki*’, niemniej jed-
nak jest to zabieg konieczny z uwagi na porzadek metodologiczny. W przypadku
tomizmu ma jeszcze jeden walor. Z uwagi na interpretacje i nadinterpretacje mysli
Tomaszowej trudno jest mowic¢ o tomizmie jako takim. Pojecie ,,tomizm” wyma-
ga zatem doprecyzowania przedmiotowego.

We wspoélczesnym tomizmie wyrdznia si¢ najczesciej trzy zasadnicze nur-
ty: tradycyjny, lowanski oraz egzystencjalny.*® Literatura przedmiotu zna, poza
przedstawiong specyfikacja, szereg innych klasyfikacji, przyktadowo wymienia
si¢ jeszcze takie nurty tomizmu, jak: transcendentalizujacy, fenomenologizujacy,
precyzujacy, zachowawczy.*

Tomizm tradycyjny, zwany tez zachowawczym, siega do my$li Kajetana, Jana
od $w. Tomasza i ich kontynuatorow, ktorzy — jak pisza przedstawiciele egzysten-
cjalnego kierunku — ulegli ,,obcym Akwinicie, a plynagcym od Szkota i Suareza
wtretom esencjalizujacym, polegajacym na zbytnim zaakcentowaniu roli istoty
i tego, co mozliwe w stosunku do istnienia oraz tego, co aktualne”.’® Przedsta-
wiciele tego nurtu siggajac bezposrednio do mysli Tomasza, analizujg ja przez
pryzmat wymienionych myslicieli.’' Kierunek ten jest wewnetrznie zroéznicowany

4 C. Glombik, Metafizyka kultury. Grabmann — Maritain — neoscholastyka polska, Warszawa
1982, s. 162. Byta to ,,walka — jak to zostato nazwane — w obrgbie koScielnego zycia naukowego
o system filozoficzny, a specjalnie o tomistyczng ortodoksj¢”. Ibidem.

4T A. Andrzejczuk, Prawda o dobru, Warszawa 2000, s. 20, stawia teze, ze nieomal kazda od-
miana tomizmu doczekata si¢ swojej etyki; tomizm tradycyjny, tomizm lowanski i transcendental-
ny. ,,Nieco gorzej sprawa przedstawia si¢ w tomizmie egzystencjalnym; ani jego tworcy, Maritain
i Gilson, ani nastgpcy, chociazby tacy jak w Polsce Krapiec i Gogacz, nie napisali podrgcznika etyki
na miar¢ tomizmu egzystencjalnego”. Oczywiscie nie oznacza to, ze problematyka etyczna obca
byta zainteresowaniom badawczym wymienionych autorow.

* A. Stepien, Osrodki filozoficzne w Polsce, ,,Wigz” 1960, nr 3, s. 75-77. Antoni Stgpien wy-
rbznia natomiast trzy nurty, ,,wzglednie trzy odmiany” tomizmu: tomizm tradycyjny, pokajetanow-
ski (,,esencjalizujacy”), lowanski oraz tomizm egzystencjalny. Tomizm egzystencjalny pozostaje
zatem odmienng kategoria, ktorej poczatek dali J. Maritain, E. Gilson oraz czgsciowo L. B. Geiger.
A. Stepien, W zwiqzku z teoriq poznania tomizmu egzystencjalnego, ,,Roczniki Filozoficzne’1960,
nr 1, s. 173. O tomizmie konsekwentnym M. Gogacz, Trzeba powrdcic do realistycznej metafizyki,
[w:] Rozmowy o ..., s. 72—74. Por. L. S. Grat, Stanowisko prawnonaturalne Czestawa Strzeszewskie-
go na tle poglgdow polskich tomistow, Bialystok 2009, s. 27-30.

4 A. Martyniarczyk, Aktualnosé tomizmu, [w:] Wprowadzenie do filozofii, pod red M. A. Kra-
piec, S. Kaminski, Z. J. Zdybicka, A. Maryniarczyk, P. Jaroszynski, Lublin 2003, s. 736. Por. A. B.
Stepien, Wstep do filozofii, Lublin 1976, s. 209; H. Pilus, Czlowiek w tomizmie egzystencjalnym,
‘Warszawa 2004, s. 7-31.

0'S. Swiezawski, Byt. Zagadnienia..., s. 76.

5! Tradycyjny tomizm, co do zasady, rozwija si¢ w ramach o§rodkow w Rzymie (przede wszyst-
kim Collegium Angelicum), Mediolanie (Katolicki Uniwersytet $w. Krzyza), Fryburgu (Uniwer-
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i generalnie skupia si¢ na zagadnieniu aktu i moznosci. Ujmuje mysl Akwinaty
W sposob ahistoryczny, jako monolit, system niewymagajacy uzupetnien ani mo-
dyfikacji.

Tomizm lowanski, zwany tez asymilujacym oraz dynamicznym, zwigzany
jest z powstalym w Belgii w Lowanium w 1888 r. Wyzszym Instytutem Filozo-
ficznym $w. Tomasza z Akwinu. Celem powotania tej instytucji do zycia byto
,odnowienie studiéw scholastycznych i wykazanie, ze racjonalna doktryna To-
masza z Akwinu w potgczeniu z innymi kierunkami filozoficznymi i naukami
szczegotowymi jest zdolna przedstawic¢ i kompetentnie rozwigzywac problemy
filozofii”.> W odr6znieniu od tomizmu tradycyjnego oraz egzystencjalnego, to-
mizm lowanski odcina si¢ od metafizyki jako podstawy teorii poznania. Jest to
nurt otwarty na osiggniecia poszczegolnych dyscyplin naukowych, kierunkow fi-
lozoficznych. Zaakcentowana zostata idea asymilacji, poniewaz nurt ten dazy do
stworzenia swoistej syntezy mys$li Tomasza z Akwinu z aktualnymi, ,,modnymi”
w danym przedziale czasowym trendami czy kierunkami filozoficznymi. Taki za-
bieg ma jeden zasadniczy cel: uchronienie doktryny tomistycznej przed zgubnymi
skutkami czasu, czyli przed ,,dezaktualizacjg”. W ten sposob dorobek Akwinaty
ma by¢ wcigz odczytywany ,,na nowo”.>

Pewne podobienstwo tomizmu lowanskeigo — z uwagi na proby powigzania
wilasnych konstrukeji z analizami dokonywanymi przez fenomenologéow — wyka-
zuje tomizm fenomenologizujacy, za$ tomizm transcendentalny, zwany tez trans-
cendentalizujgcym, uznawany jest za odmian¢ tomizmu lowanskiego. Poczatkow
transcendentalizmu si¢gajacego do dorobku I. Kanta dopatrzy¢ si¢ mozna na tere-
nie Lowanium juz pod koniec XIX w. Dokonujac daleko posunietej generalizacji,
stwierdzi¢ mozna, iz rozwazania metafizyczne poprzedzone zostaty krytyka po-
znania.>** Ten nurt mysli tomistycznej spotkat sie z krytyka przede wszystkim ze
strony tomizmu egzystencjalnego (reprezentowanego prze E. Gilsona, C. Fabro
czy M. A. Krapca).

sytet Katolicki), dominikanskiej szkole w Soulchoir (Francja). Do przedstawicieli tego nurtu za-
liczy¢ nalezy: R. Garrigou-Lagrange’a (autor La synthése thomiste), G. M. Manzera, J. Bertiera,
V. M. Munnycka, P. Mandoneta, A. Gardeila, P. Rousselota, N. Baltazara, M. D. Chenu i Y. Can-
gara. W Polsce w okresie migdzywojennym ten nurt reprezentowali: K. Kowalski, S. Adamczyk,
J. Woroniecki, A. Zychlinski.

2 H. Pilus, op. cit., s. 10.

53 Za przedstawicieli tego kierunku uznaje si¢: D. Nysa, M. de Wulfa, 1. Noéla, F. van Steer-
bergheena, A. Manisona, H. L. Breda, C. Viola, G. Verbeke’a, Ch. Wenina, a takze P. Chojnackiego
i K. Klosaka.

5% Za pierwszego tomistg, ktory dokonat proby zastosowania ,,metody transcendentalnej re-
fleksji do rozwigzywania klasycznych probleméw metafizyki”, uwaza si¢ J. Maréchala, natomiast
za jednego z najwybitniejszych wspolczesnych przedstawicieli tego nurtu uznaje si¢ K. Rahnera.
H. Pilus, op. cit., s. 15.
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Tomizm egzystencjalny koncentruje si¢ na metafizyce, czyli teorii bytu. Me-
tafizyka zajmuje bowiem w tym nurcie centralne miejsce, jest punktem odniesie-
nia przy analizie kazdej konstrukc;ji filozoficznej czy ocenie poszczego6lnych prob
interpretacji mysli Tomasza z Akwinu. Geneza tej odmiany tomizmu stanowi od-
powiedz na filozofi¢ egzystencjonalistyczng i fenomenologi¢. TomiSci egzysten-
cjalni, bardzo licznie reprezentowani, koncentrujg si¢ przede wszystkim na bycie,
dokonujac nowatorskiej jego interpretacji. W ich ujeciu istnienie wyprzedza akt.
Sami siebie uznajg za autentycznych tomistow, poniewaz analizujac materialy
zrodlowe, dokonali oczyszczenia doktryny $w. Tomasza z naleciatosci interpre-
tacyjnych, pochodzacych m.in. spod pidra Suareza, Kajetana czy Kartezjusza,
a nawet samego Arystotelesa. Ich zadaniem stato si¢ precyzyjne oddzielenie me-
tafizyki Tomasza od metafizyki Arystotelesa, uznajacej — ujmujac problem bardzo
ogolnie — byt za istot¢ ztozong z formy i materii.>> W ujeciu tomizmu egzysten-
cjalnego filozofia chrzescijanska ma by¢ lekarstwem na ,,sceptycyzm naszych
czasOW”, ma odzyska¢ zaufanie do ,,racjonalnej prawdziwosci metafizyki i jej
przedmiotu”.>® Realizacji tego celu stuzy¢ ma przystosowanie poszczegoélnych
elementow filozofii metafizycznej, przyktadowo jej metodologii, do wymagan
wspotczesnosci.’’

Nadmieni¢ ponadto nalezy, iz na gruncie polskim wyksztalcita si¢ oryginal-
na my$l wyrastajaca z doktryny Akwinaty, niebedaca ani mysla eklektyczna, ani
konstrukcjg wtorng w stosunku do nurtéw zachodnich. Wyszia ona spod pidra
I. M. Bochenskiego, J. Salamuchy, P. Drewnowskigo. Owi badacze doktryny To-
maszowej ktadg nacisk na logike jako platforme ,,unaukowienia” filozofii, a tym
samym mysli Doktora Anielskiego. ,,Uwspotczesnienie Tomasza™ nastagpi¢ miato
w drodze powiazania interpretacji jego dorobku z dziedzing logiki.

Mysl $§w. Tomasza miata trudny do przecenienia wptyw na ksztattowanie po-
staw etycznych, na refleksje filozoficzng oraz ksztatt teologii jako przedmiotu
ksztatcenia uniwersyteckiego. Zajmowali si¢ nia (jak zostalo wyzej wykazane)
poczatkowo teolodzy, a z czasem coraz czgsciej filozofowie. Wspotczesni mysli-
ciele taczeni automatycznie z imieniem $w. Tomasza sg przede wszystkim filozo-
fami z wyksztatcenia i zamitowania. Z tego powodu poszczegdlne zagadnienia

53 G. Besler, Spor o koncepcje metafizyki. Tomizm egzystencjalny M. A. Krgpca a filozofia ana-
lityczna P. F. Strawsona, Katowice 2002, s. 15-24.

5 E. Gilson, Jednos¢ doswiadczenia filozoficznego, Warszawa 1968, s. 219.

ST H. Pilus, op. cit., s. 20. Inicjatorami nurtu egzystencjalnego stali si¢ J. Maritain i E. Gilson.
Obok nich przedstawicielami tego kierunku sa: G. M. Manser, J. Gredt, J. Maritain, E. Gilson, G. B.
Phelan, L. de Reaymacker, A. Marc, M. D. Chenu, A. Forest, E. L. Mascal, L. B. Geiger, C. Fabro,
G. B. Klubertanz. Tomizm egzystencjalny reprezentowany jest na gruncie polskim przede wszyst-
kim przez tzw. szkole lubelska, ktorg tworzyli: m. in. S. Swiezawski, M. A. Krapiec, M. Gogacz,
S. Kaminski, ks. Kurdziatek, J. Kalinowski.
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przez nich analizowane dotycza materii stricte filozoficznej lub charakteryzuja si¢
wlasciwym filozofii spojrzeniem na omawiang materi¢ (sposob zakreslenia pola
badawczego, metod badawczych oraz stosowana frazeologia).

Doktryna Tomasza byta i jest nadal poddawana interpretacjom i reinterpre-
tacjom. Mozna byloby zatem za A. Maryniarczykiem powtorzy¢, ze tomizm to
bardziej postawa poznawcza niz system czy teoria, za§ nawigzujac do M. Heideg-
gera, uzna¢ tomizm za filozofie, ,.ktora wérdd réznych wspotczesnych drog filo-
zoficznego poznania $wiata i cztowieka broni, »by nie wyprzedawa¢ myslenia za
bezcen«”.*® Badaczom doktryny Tomaszowej nalezatoby zyczy¢, aby w ramach
podejmowanych przez siebie studiéow stale mieli w pamigci maksyme: Minime
sunt mutanda, quae interpretationem certam semper habuerunt.

SUMMARY

The aim of the article is to show the process of reading and interpreting the assumptions of St.
Thomas Aquinas’ doctrine. The authors indicate that the main reasons of the diverse effect of Aquinas
intellectual heirs’ scholarly activity are social and political realities of the age and philosophical
currents they followed and faced.

In almost every generation there have been new varieties of Thomism resulting from the
reception of Thomas’ teaching, which is a multifarious and internally diversified phenomenon. The
authors show the attitude to the interpretation of Aquinas’ doctrine from the Middle Ages till the end
of the 20" century and they advance a thesis that this evolutionary process was both qualitative and
quantitative.

8 A. Maryniarczyk, op. cit., s. 98.



