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Wybrane koncepcje wiadzy i ich aplikacja w badaniach
nad polskim $redniowieczem - przyktad Ostrowa Lednickiegol

Pojecie ,,wtadza " jest bardzo dobrze zadomowione w jezyku historycznym i arche-
ologicznym?2, tak bardzo, ze moze uchodzi¢ za pojecie nie wywotujgce zadnych kontro-
wersji, pojecie uzywane bez potrzeby definiowania go na nowo, pojecie przyjmowane
bezdyskusyjnie. Pozornie. Pozdr ten jest mylacy, a bezdyskusyjno$¢ dotyczy tylko jedne-
go z aspektéw wiadzy - wiadzy uprzedmiotowionej. W historii i archeologii, jak zauwazyt
to juz Peter Burke (2000, s. 98), bardzo ,,tatwojest zatozy¢, ze jednostka, grupa lub insty-
tucja w danym spoteczenstwie posiada wtadze, podczas gdy inni sgjej pozbawieni —stad
takie pojecia, jak whadca, klasa rzadzaca lub elita polityczna™ W artykule tym zamierzam
przekroczy¢ ograniczenia jakie niesie ze sobg koncepcja wtadzy uprzedmiotowionej.

Celem artykutu jest préba interpretacji wybranych aspektdw wczesnosredniowieczne-
go osadnictwa na Ostrowie Lednickim w perspektywie wspétczesnych teorii wladzy. Ar-
tykutem tym nawigzuje do moich wcze$niejszych studiéw nad teorig spoteczng w arche-
ologii oraz do moich zainteresowan kulturg wczesnego $redniowiecza na ziemiach pol-
skich i w Europie.

Moja propozycja wychodzi poza dotychczas stosowane propozycje badan osadni-
czych, czy tez architektonicznych, ktére najczesciej ograniczaty sie do wnikliwych analiz
pozostato$ci materialnych w badanym regionie .

1 Artykut stanowi wstepng prezentacje czesci rozprawy zatytutowanej: ,,Wybrane koncepcje whadzy i ich
aplikacja w archeologii i historii”, ktora wkrétce ukaze sie drukiem.

2Wynikato chociazby z nastepujacych prac: W. Fatkowski 1999; P. Urbariczyk 2000.

3Wplyw na prezentowany artykut wywarty zagadnienia analizowane na seminarium prof. dr hab. D. Minta -
Tworzowskiej oraz powstate tam prace, przede wszystkim: M. Chrapek 2005 Archeologia kobiecego ciata
w przestrzeni $redniowiecznego miasta w Polsce; M. Pawleta 2000 Badania stosunkéw spotecznych w per-
spektywie ,,gender archaeology” na przyktadzie obrzedéw pogrzebowych spotecznosci okresu przedrzym-
skiego i wptywoéw rzymskich na Pomorzu Wschodnim Pruszcz Gdanski stan. 10 (maszynopis pracy magi-
sterskiej w Archiwum UAM Poznan), 2005 Koncepcje dziecka i dziecinstwa w perspektywie badan arche-
ologicznych neolitu $rodkowoeuropejskiego (maszynopis pracy doktorskiej w Archiwum UAM Poznan);
P. Radniecki 2004 Wtadza we wczesnosredniowiecznej Polsce na przyktadzie zespotu architektonicznego
z Ostrowa Lednickiego (maszynopis pracy magisterskiej Archiwum UAM Poznar).
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1) Filozoficzne koncepcje wladzy

Dzisiaj, opierajgc si¢ na osiggnigciach szeroko rozumianych nauk spolecznych, moz-
na przyjaé, ze pojecie ,, wladzy” jest pojeciem wielowymiarowym. Za punkt wyjscia mo-
ich badan przyjmuje rozroznienie Stevena Lukesa na trzy rodzaje teorii wladzy: teorie
jednowymiarowe, dwuwymiarowe i tréjwymiarowe®. Pierwszy typ teorii pojmuje wladze
jako: ,.zdolno$¢ okreslonego podmiotu lub grupy podmiotéw do powodowania dziatan
innych podmiotow, co doprowadza w konsekwencji do charakterystycznego ciggu zda-
rzen. Przedmiotem zdarzen jest tu obserwowalne zachowanie podmiotéw, a walka o wla-
dze jest synonimiczna z walkg o sprawowanie funkcji decyzyjnych, w szczegdlnosci
w panstwie”.

W drugim ujeciu wladza:

identyfikowana jest zarowno z systemem wartosci, przekonan, rytualow, jak i proce-
dur instytucjonalnych (regut gry politycznej), ktore w sposéb staly 1 systematyczny
chronig interes jednej grupy spolecznej na niekorzys¢ interesu innych grup spolecz-
nych. Teorie te koncentrujg si¢ nie tylko na widzialnym zachowaniu ludzi oraz na
konkretnych decyzjach jednostek sprawujgcych wladze, ale rowniez na jawnych
i ukrytych interesach spolecznych oraz jawnych lub ukrytych systemach postaw czy
uprzedzen, charakterystycznych dla okreslonych grup spolecznych”

W trzecim ujeciu wladza to:

potencjalna zdolnosé do ksztaltowania i determinowania postaw propozycjonalnych
ludzi. W tym rozumieniu analizowanego pojecia méwienie o wladzy lub walce o wla-
dzg jest uprawnione mimo nieobecnosci aktualnego, obserwowalnego konfliktu, ktory
moze by¢ po prostu skutecznie przemilczany lub represjonowany. W zamian mamy tu
do czynienia z konfliktem ukrytym, tzn. sprzecznoscig intereséw tych, ktérzy wladze
sprawuja, 1 tych, ktérzy wladzy podlegajg”.

Majac tak szeroko zdefiniowane pojecie wladzy uprawnieni jestesmy do zadawania
pytan, nie tylko w rodzaju: ,,kfo rzqdzi? ", |, kto posiada wiadze?”, ale 1 ,jak wladza jest
sprawowana’” oraz, co wiece], ,.jak wladza jest doswiadczana”. Tak szeroko definiowane
pojecie wladzy uprawnia mnie do zarysowania réznych pél badawczych, poczynajgc od
instytucji spolecznych, czyli wladzy uprzedmiotowionej rozumianej szerzej jako ,, wladza
nad spoleczenstwem”, poprzez , wladze nad przestrzeniq (krajobrazem)”, , wiadze nad
ciatem”, konczac na ,,wladzy nad pamigciq”. Studia nad wladzg realizowane w tych po-
szczegolnych obszarach badan czerpig inspiracje z innych, wlasciwych sobie, teorii wla-
dzy. Teorie te krotko omowie ponizej, wybdr teorii wladzy jest wysoce subiektywny
i zalezy od mozliwosci analizy przeprowadzanej przez pryzmat kultury materialnej. Wy-
znacznikiem zdolnosci aplikowania teorii wladzy do badan archeologicznych jest po pro-

stu jej zdolno$¢ materializacji, tzn. pozostawiania sladow w kulturze materialnej.

Wiadza nad spoleczenstwem, czyli dawniej wladza uprzedmiotowiona. Analizujgc ten
obszar badan nalezy najpierw zdefiniowa¢ pojecie ,,spoleczenstwo”, a dopiero w dalszej
kolejnosci mozna przystgpié do analizy pojecia ,, wiadzy .

* Podzial ten omawiam i cytuje za: Sz. Wrobel 2002, s. 56 — 66.
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Definiujgc spoleczenstwo, jak zauwazyli to, miedzy innymi: J.—F. Lyotard (1997,
5. 47-66), T.W. Adormo (1986, s. 384) czy S. Zizek (2001, s. 211), napotykamy zawsze
na sprzecznos¢ pomigdzy ,, spofeczenstwem” definiowanym jako ,,calosé¢ organiczna lub
Sfunkcjonalna, nadrzedna wobec jednostek i podporzqdkowujaca je sobie” a ,,spoleczen-
stwem” rozumianym jako ,,wigz, relacja, rodzaj kontraktu zawartego przez tworzgce
Je jednostki”.

Tak zdefiniowane spoleczenstwo mozna uymowaé zawsze dwuwymiarowo. 7 jednej
strony obiektywnie — jako organizm obserwowany z zZewngtrz oraz mozliwy do przedsta-
wienia w formie schematéw graficznych, czy tez struktur, jak widoczne jest to w struktu-
ralizmie Claude’a Levi — Straussa (1970, s. 367-372). 7. drugiej strony subiektywnie, kon-
struktywistycznie, analizujgc subiektywnie sterowane decyzje i dzialania konkretnych
jednostek w spoleczenstwie, ktére ustawicznie i bezustannie na nowo budujg i przebudo-
wujg swoj swiat spoleczny dzigki praktykom dnia codziennego.

W tym kontekscie wladzy nad spoleczenstwem najpowszechniejszg definicjg wladzy
jest postrzeganie jej jako instytucji, ktéra w najsilniejszym stopniu interweniuje w zycie
jednostki.

Wspélczesne koncepceje wladzy wywodzg si¢ z dwoéch zasadniczo odmiennych mode-
li teoretycznych. Pierwszy z nich, za Thomasem Hobbesem (1954), definiuje wladze jako
zdolnos¢ do dzialania i podejmowania suwerennych decyzji, czegsto bez liczenia sig
ze zdaniem poddanych. Drugi z nich, za Johnem Lockiem (1992), definiyje wladzg jako
uprawniong zdolnos¢ do rzadzenia, zalezng od woli 1 zgody poddanych.

Pozostajac w kregu wladzy uprzedmiotowionej, za Michaelem Mannem (1993, s. 2-
10) mozna przyjgé, ze wladza ma naturg ekstensywng lub intensywng. Wladza ekstensyw-
na jest zdolna do organizowania duzej liczby ludzi na znacznie rozproszonym, rozlegtym
terytorium. Wladza intensywna jest w stanie wymusi¢ na osobach jej podlegajacych wy-
soki stopien zobowigzania do jej podlegania i obrony jej struktury.

Wiadza, w tym ujeciu, w zaleznosci od jej zrodel, dzieli si¢ jeszcze ze wzgledu
na swe pochodzenie na odpowiednio: wladze ideologiczng, ekonomiczng (gospodarczg),
militarng 1 polityczng. Wladza ideologiczna wyrasta z potrzeby powigzania swego zycia
z okreslonym systemem wartosci 1 norm oraz z potrzeby podzielania wartosci estetycz-
nych, poznawczych oraz uczestnictwa w rytualnych praktykach. Wladza ekonomiczna
(gospodarcza) wyrasta z potrzeby wydobywania, przetwarzania, dystrybuowania i konsu-
mowania zrodel natury. Wladza militarna zasadza si¢ na monopolizacji srodkow fizyczne-
go przymusu oraz przekonaniu o uzytecznosci agresji. Wladza tego typu jest nade wszyst-
ko autorytarna, ma charakter centralistyczny. Wladza polityczna zwigzana jest z wykrysta-
lizowaniem si¢ pojgcia panstwo.

Zdaniem M. Manna (1993, s. 2) walka o kontrolg nad zasobami wladzy ideologicznej,
ekonomicznej, militarnej 1 politycznej jest istotng trescig rozwoju spolecznego:

,,Le cztery zrodla wladzy nie sg jak kule bilardowe, ktore modytikujg wzajemnie wla-
sne trajektorie ruchu, zmieniajac jego kierunek na skutek uderzen o siebie. Zrodla te
raczej wzajemnie si¢ splatajg, co znaczy, ze ich interakcje zmieniajg ich wewnetrzny
ksztalt 1 swoiste wlasciwosci, jak rowniez zewngtrzng, empirycznie dostrzegalng tra-
jektorie ruchu.”
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7 koncepcjag M. Manna, oméwiong wyzej, warto zestawi¢ trzy zasadnicze rodzaje
wladzy wyréznione przez J. K. Galbraitha w pracy ,.The Anatomy of Power”’: wladze
karania, wladzg kompensacyjng oraz wladz¢ uwarunkowang. Wladza karania, wymusza
postuszenstwo dzieki zdolnosci narzucania wlasnych systeméw preferencji, jednoczesnie
blokujgc autonomie dla jednostek 1 grup tak, ze ewentualne dzialanie zgodne z osobistym
systemem preferencji wigza¢ by si¢ moglo dla owych jednostek i grup z sankcjami, z utra-
tg zycia wlacznie. Wladza kompensacyjna, wymusza podporzgdkowanie poprzez system
nagrod - za wykonanie okreslonej pracy, najemce czeka okreslona nagroda. Wladza uwa-
runkowana jest sprawowana i1 egzekwowana poprzez modyfikacje postaw i przekonan,
poprzez zobowigzanie ludzi do wiary w okreslony system wartosci.

Koncepcja wladzy uprzedmiotowionej jest scisle zwigzana z definicjg panstwa.
Przyjmuje sie¢, ze panstwo pelnilo i pelni dwie funkcje: negatywng 1 pozytywng. Funkcja
negatywna polega na zapobieganiu aktom przemocy, na zapewnianiu ochrony zycia 1 wla-
snosci obywateli, ustanawianiu prawa karnego 1 wprowadzaniu go w zycie. Funkcja pozy-
tywna polega na ulatwianiu realizacji pragnien uwazanych za wspélne dla przewazajacej
wiekszosci obywateli.

Wiadza nad przestrzeniq. Jest to rowniez bardzo szeroki obszar badan, w tym miejscu
skoncentruje sie tylko na koncepcjach fenomenologicznych proponowanych przez Mauri-
ce’a Merleau — Ponty’ego (1962, 1963), Anthony’ego Giddensa (1984) oraz Martina He-
ideggera (1977, s. 316-334). Idee M. Merleau — Ponty’ego dotyczg percepcji 1 wywodzg
sie¢ z krytyki klasycznego behawioryzmu, wedle ktorego doswiadczenie zmyslowe jest
powodowane przez bodziec zewnetrzny, a postrzeganie to odpowiedZ podmiotu na niego.
Dla M. Merleau — Ponty’ego juz bodziec nie jest czescig $wiata zewngtrznego, lecz jest
(staje sie) bodzcem wtedy, gdy podmiot go postrzega jako bodziec wlasnie. [lustruje to
doskonale przypadek myszy zyjacej w Metropolitan Museum of Art. Dla tej myszy bodz-
cem (elementem przyciggajgcym uwage) jest okruch ciastka na podlodze, a nie dzielo Ve-
lazqueza wiszace na scianie. Mysz wytwarza wlasne srodowisko (milieu), w ktorym poza-
dany jest okruch ciastka, a obraz po prostu nie istnieje.

M. Merleau — Ponty rozdziela percepcje (postrzeganie) 1 osgd (mysl o przedmiocie
percepcii) tworzge koncepcje tzw. fenomenologicznej redukeji. Porzucone jest tu naiwne
przekonanie, ze $wiat naturalny istnieje niezaleznie i ze powoduje on naszg percepcije.
Swiat po redukcji jest swiatem obdarzonym znaczeniem, §wiatem, ktory jest rezultatem
wewnetrznych aktow nadawania znaczenia przez podmiot, ktéremu ten $wiat si¢ objawia.
To my kierujemy naszg uwage na wybrane rzeczy w swiecie zewnetrznym, dostrzegamy
je, a przez to istniejg one dla nas w naszej percepcji.

Anthony Giddens w 1984 roku opublikowal ,,The Constitution of Society. Outline of
the Theory of Structuration”®, w ktérej dokonal syntezy strukturalizmu oraz nurtéw socjo-
logii interpretacyjnej. W proponowane] przez niego teorii strukturacji przedmiotem badan
socjologicznych sg uporzadkowane w czasie 1 przestrzeni praktyki spoleczne. Na spole-
czenstwo skladajg si¢ praktyki reprodukujgce zycie zbiorowe ludzi poprzez instytucjonali-

% Podzial ten omawiam i cytujg za: Sz. Wrobel 2002 Wiadza I rozum. Stadia rozwojowe krytycznej teorii
spotecznej. Poznan, s. 56 — 66.

¢ Praca przetlumaczona na jezyk polski jako A. Giddens 2003 ,Stanowienie spoleczefstwa. Zarys teorii
strukturacji”, Poznan.
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zacje zachowan. Czynnosci spoleczne sg powtarzalne, co oznacza, ze ludzie nie tworzg
ich, ale stale odtwarzajg za posrednictwem srodkéw wlasciwych sobie.

Dla rozwazan nad przestrzenig niezwykle wazne jest spostrzezenie A. Giddensa mo-
wigce o tym, ze refleksyjne monitorowanie dzialania z reguly i rutynowo obejmuje moni-
torowanie scenerii dzialania. Procesy strukturacji, czyli stawania si¢ struktur wigzg sie¢
z wzajemnymi relacjami miedzy znaczeniami, normami i wladzg. Struktura jest zar6wno
medium, jak i1 efektem interakcji. Nie jest ona rozumiana jako bariera dziatania, ale jako
zasadniczo wlgczona w jego generowanie. Struktura nie jest czym$ materialnym, lecz ist-
nieje wirtualnie.

W teorii strukturacji wazne sg pojecia swiadomosci praktycznej i rutynizacji. Pierw-
sze pojecie obejmuje ,,wszystko, co aktorzy wiedzg o tym, jak poruszac si¢ na scenie Spo-
lecznej, ale czego nie potrafig wyrazi¢ dyskursywnie.” Rutyna zas$ to dzialanie, ktére czyni
sig zwyczajowo, powtarzalne czynnosci skladajgce sie na zwyczajowos¢ zycia spoleczne-
go. Nosnikiem rutyny jest swiadomos¢ praktyczna. Rutyna jednoczes$nie osadza dzialania
ludzkie w czasie i przestrzeni.

Zasadnicze znaczenie majg seryjne spotkania oraz zwigzane z nimi usytuowanie ciala
w spotkaniach spolecznych. Usytuowanie owo jest bardzo bogate w tre$é, chodzi tu o nie-
zwykle szczegolowe obserwacje ruchow ciala, gestéw, wyrazu twarzy, typowych dla zy-
cia spolecznego. Jednoczesnie jednostka jest usytuowana w rézny sposéb w ramach sto-
sunkéw spolecznych narzucajgcych mu okreslong tozsamosé. Sytuacyjny charakter spo-
lecznych interakcji A. Giddens proponowat bada¢ w odniesieniu do rozmaitych ,lokali”,
czyli scenerii interakcji, ktéra wykorzystywana jest przez dzialajgce jednostki zazwyczaj
nieswiadomie, by nada¢ sens aktom komunikacji.

Stosunki czasoprzestrzenne to fundamentalne okolicznosci odtwarzania zycia spo-
lecznego. Mogg by¢ one ulotne, luzne jak na przyklad przelotna wymiana pozdrowien
przez znajomych na ulicy lub sformalizowane, oficjalne, odbywajgce si¢ w asyscie wielu
0s0b, scisle ograniczone w czasie 1 przestrzeni, przebiegajagce wedlug $cisle okreslonych
wzorcow zachowan. Stosunki spoleczne mozna wiec utozyé w czasoprzestrzenne trajekto-
rie, wykreslajac w ten sposob dynamiczne mapy czynnosci.

Uzupelnieniem moze by¢ metoda fenomenologiczna, ktéra stanowi klucz do rozpa-
trywania tego, jak doswiadczanie i rozumienie $wiata przez czlonkoéw wspdlnot lokalnych
prowadzi od ,,bycia” do heideggerowskiego ,.bycia — w — swiecie”. Dla Heideggera egzy-
stowac to tyle co by¢ poza soba, by¢ w swiecie z innymi, znajdowaé si¢ w $wiecie pelnym
rzeczy 1 narzgdzi, ktore sg nieodzowne dla jego wlasnej egzystenciji. Z pdznej tworczosel
Heideggera pochodzi koncepcja zamieszkiwania: czlowiek to podmiot zamieszkujacy bu-
dowle, ale nie mieszkajgcy w nich. ,,Mieszka¢” oznacza posiadac jakis kat, a ,,zamieszki-
wac” to ,,budowaé” w dwojakim sensie — obok budowania jako wytwarzania budowli ist-
nieje takze budowanie jako otaczanie opiekg. Te dwa rodzaje ,budowania” wchodzg
w zakres slowa ,,zamieszkiwanie”. Zamieszkiwanie jest wigc zatrzymaniem w celu nada-
nia sensu wybranemu miejscu, wyrwania fragmentu przestrzeni Z anonimowosci, uczynie-
nia go nazwanym 1 znanym.

Wiadza nad cialem. Glowng postacig analizujgcg ten obszar badan jest Zygmunt
Freud (1976), a nastgpnie Michael Foucault (1998), ktory, jak sam twierdzi, uznal
7. Freuda za autora tzw. hipotezy represji.
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Wedlug Zygmunta Freuda fragment $wiata zewnetrznego zostal czesciowo porzucony
jako obiekt i poprzez identyfikacje wchloniety przez ego, stajac si¢ w ten sposéb elemen-
tem $wiata wewnetrznego pod nazwg superego. Superego to element naszego ja, ktory
obserwuje, osgdza, wydaje rozkazy, grozi karami. W tym ujeciu kultura to zbior dokonan
1 urzadzen shuzgcych stworzeniu porzgdku globalnego, a dokladniej, bardziej szczegdto-
wo: ochronie czlowieka przed naturg i regulowaniu stosunkow migdzyludzkich. Regulujac
nasze relacje z naturg, kultura takze reguluje nasze wlasne relacje z naturg naszego wla-
snego ciala. Dokladniej zbior obyczajéw reguluje takie sfery zycia jak odzywianie sie,
ubieranie, uprawianie seksu, ptodzenie dzieci. Porzgdek kultury okresla gdzie 1 co nalezy
robié. Dla Z. Freuda kultura idealnie wydajna to taki stan kultury, w ktéorym wszyscy
czlonkowie kultury uwewnetrznili system wlasciwych dla kultury wartosci 1 przestrzegajg
ich bezwzglednie.

Idee 7. Freuda rozwinagt do postaci tzw. hipotezy represji M. Foucault. Wedle tej hi-
potezy kultura spelnia zasadniczo funkcje represyjne thumigc ludzkie popedy 1 zmuszajac
istoty ludzkie do narzucenia sobie potgznych ograniczen. Dzialanie wladzy w tej hipotezie
nie jest utajone, zamaskowane. Wladza spelnia si¢ pod postacig freudowskiego superego.
Zygmunt Freud rozréznil to co plciowe, od tego co seksualne. Wedlug niego to co plciowe
nakierowane jest na funkcje prokreacyjne, za$ to co seksualne nakierowane jest na przy-
jemnosé. Zgodnie z hipotezg represji stosunek migdzy wladzg a seksem ma zawsze cha-
rakter negatywny — wladza postuguje si¢ zawsze odrzuceniem, wykluczeniem, odmowa,
powstrzymaniem. Wladza dyktuje seksowi prawa w rezultacie czego seks jest poddany
rezimowi legalnosci 1 nielegalnosci, zakazu lub przyzwolenia. Wladza stosuje wobec sek-
su tylko jedno prawo — represji. Seks ma wyrzec si¢ przyjemnosci.

Wedlug interpretatora mysli 7. Freuda, Pawla Dybla (2006, s.17) represja:

L,Stanowi w kulturze element, ktéry wchodzi w sklad fundamentalnych i pierwotnych
regul 1 norm wspolzycia migdzy ludzmi (zakazy), co do ktérych panuje powszechne
porozumienie. Represja jest niezbedna dla uksztattowania si¢ tych regut 1 norm, po-
niewaz tylko dzieki niej moze by¢ w nich wytworzona granica migdzy tym co wolno,
a czego nie wolno czlowiekowi w kulturze”

Represja wedlug P. Dybla nie ma znaczenia negatywnego, ale umozliwia dialog. Po-
dobnie sgdzi M. Foucault piszac:

»,Wiladza jest jedynie pierwszym typem stosunkow pomiedzy jednostkami. Stosunki
te posiadajg swg specyfike, tzn. nie majg nic wspolnego z wymiang, produkeja, ko-
munikacjg, nawet jesli si¢ z nimi lgczg. Charakterystyczng cechg wladzy jest to,
ze pewien czlowiek moze mniej lub bardziej calosciowo determinowaé zachowanie
innego czlowieka, jednakze nigdy w sposob wyjalawiajacy czy przymusowy™.

Warto tez w tym miejscu przywola¢ poglady M. Foucaulta dotyczace wyrazania ta-
kich poje¢ jak ,,meskosé™ 1 ,.kobiecos¢”. Jego zdaniem ,.kobieta / mezczyzna™ znaczy tyle
co sposob wyrazania tego pojecia, a ,,meskie / zenskie” stajg si¢ tylko wartosciami usta-
nowionymi przez dang kulture.

Wiadza nad pamigcig. Ten obszar badan rozpoczaé mozna od konstatacji Pierre’a
Bourdieu (P. Bourdieu, L.J.D. Wacquant 1999) na temat panstwa. Dla niego panstwo nie
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jest bytem realnym, dobrze okreslonym, $cisle wydzielonym i wewngtrznie scalonym.
Panstwo zbior sil, gdzie rozgrywajg si¢ walki, ktérych stawkg jest monopol na prawomoc-
ng przemoc symboliczng, czyli mozliwo$¢ tworzenia 1 narzucania wspolnego zbioru norm
przymusowych jako uniwersalnych i powszechnych.

W zalezno$ci od $rodkéw zastosowanych w walce o wladze mozemy podzielié zrodla
wladzy na: obiektywne (w sklad wchodzg: bogactwo, srodki produkeji 1 srodki przemocy),
symboliczne (kod kognitywny, system religijny, rytualy, wiedza). Pierre Bourdieu 1 Basil
Bernstein (1990) podkreslili, ze rzgdzenie zwigzane jest nie tylko z posiadaniem srodkow
produkceji, ale rowniez z dostgpem do srodkéw 1 form reprodukeji kultury, a zwlaszcza
7 rozszerzaniem obszarow kontroli symbolicznej. Kontrola symboliczna polega na komu-
nikacji interpersonalnej, pojawiajacej si¢ w kontekstach, w ktorych mozliwy jest najwiek-
szy nadzor, na przyklad podczas praktyk religijnych czy transmisji wiedzy. Dla Pierre’a
Bourdieu systemy symboliczne nie sg po prostu narzedziami poznania, ale sg rowniez na-
rzedziami panowania. Sg czynnikami integracji poznawczej 1 jako takie uczestniczg
w integrowaniu spoleczenstwa wokol dowolnie narzuconego porzadku. Kategorie po-
znawcze dostosowane sg do podzialéw ustalonego porzadku i przez to do interesow tych,
ktorzy panuja:

..Swiat spoleczny jest miejscem ciaglych walk o prawomocne znaczenie”.

2) Wladza w Sredniowieczu i jej przejawy

Przytoczone w rozdziale poprzednim filozoficzne koncepcje wladzy pozwolily
mi przeformulowaé obszar badan nad przejawami wladzy w Polsce wczesnosrednio-
wiecznej. Jest to tylko propozycja badan, wprowadzenie w obreb swiadomosci badawczej
nowych tematow 1 okreslenie mozliwoscei ich realizacji w oparciu o zrodla pisane 1 mate-
rialne jakimi dysponujemy. Czesciowo problematyka ta znana jest z francuskiej historio-
grafii nieklasycznej 7 lecz do tej pory niezwykle rzadko obecna byla w badaniach nad pol-
skim $redniowieczem. Interesuje mnie tutaj okres od poczgtkow panstwa pierwszych Pia-
stéw do $mierci Boleslawa Chrobrego, a wiec IX 1 poczatek X wieku.

Najdluzszg tradycje majg analizy wladzy uprzedmiotowionej, a wiec postrzeganie in-
stytucji wladzy najczgsciej] w rozwoju ewolucyjnym. Odpowiedz na pytanie ,,kfo rzg-
dzit?”, | kto posiadal wiladze?” jest zawsze istotna, pierwszorzedna w analizach histo-
rycznych, lecz nie wyczerpuje szerokiej problematyki wladzy w sposob catkowity.

Kwestie zwigzane z wladzg w panstwie pierwszych Piastow powinny by¢ takze uj-
mowane w rozwoju, jako zmiany charakteryzujace si¢ okreslonym poziomem dynamiki,
uchwycone w szerszym kontek$cie, najlepiej europejskim. W éwezesne] Europie w opar-
ciu o kryterium nawigzania do spuscizny antycznej mozna wyroéznié trzy strefy, z ktorych
dla dalszej analizy najwazniejsza okazuje si¢ strefa trzecia, umownie nazwana ,barba-
rzyfiska™®, bedaca strefa calkowicie nie wykazujaca wiezi z zyciem gospodarczym

7 W rozumieniu jaki nadal jej W. Wrzosek 1995 Historia — kultura — metafora. Powstanie nieklasycznej
historiografii. Wroctaw.

8 G. Labuda 2002 Mieszko I. Wroclaw, s. 14, wyréznil trzy strefy: 1) srédziemnomorska (tacinsko — helleni-
styczna); peryferyjna; 3) barbarzynska. W strefie pierwszej doszlo albo do prostej kontynuacji zycia pan-
stwowego (Bizancjum), albo do wejécia przez przybywajace z pdtnocy plemiona germanskie w gotowe
struktury droga asymilacji lub podporzadkowania. W strefie drugiej sukcesja rzymska albo pozostawita
struktury i instytucje gotowe do zagospodarowania lub przyswojenia (ziemie dzisiejszej Francji u progu
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1 ustrojowym $wiata antycznego, strefa ta w okresie pomiedzy antykiem a sredniowieczem
przeszla najdluzszg drogg zmian ustrojowych z plemiennego ,ludowladztwa™ do ustroju
ksiazecego i monarchicznego. Nowe panstwa — ,,nowe europejskie organizmy™ — w tym
Polska, przystepujgc do swiata chrzescijanskiego nie mogly nie liczy¢ si¢ ze zdaniem ce-
sarstwa, lecz byly zmuszone wchodzi¢ z nim w stosunki zaleznoscei, bo tylko cesarstwo
moglo im da¢ korong 1 organizacje koscielng.

W poczatkach $redniowiecza zasadniczo méwi sie'® o dwoch koncepcjach wladzy ce-
sarskiej: pierwszej koncepcji korzeniami swymi tkwigcej jeszcze w czasach antycznych
1 stanowigcej bezposrednig kontynuacje rzymskiej wladzy cesarskiej, oraz drugiej koncep-
cji — tzw. idei cesarstwa akwizgranskiego powstalej] w panstwie frankonskim. O tym,
ze zaistnialo frankonskie wyobrazenie cesarstwa swiadczy wiele zrédel pisanych, w tym
teksty odziedziczone po Merowingach: traktat De gradus Romanorum; tzw. modlitwa
wielkopigtkowa z Missale Gallicum vetus, Epos paderbonski; korespondencja migdzy
Karolingami a Stolicg Apostolskg zachowana w Codex Carolinus; czy wreszcie tytulatura
cesarska stosowana przez Karola Wielkiego i jego nastepcéw'".

Idea cesarstwa akwizgranskiego zmieniala si¢ w czasie. Do jej najbardziej czytelnego
ukonstytuowania si¢ doszlto w roku 799 1 800, kiedy to do Karola Wielkiego przybyl pa-
piez Leon III. Ideg nowego cesarstwa byla wladza ujeta w uniwersalne ramy, z gléwng
rezydencjg w panstwie frankonskim — w Akwizgranie i z utrzymaniem przodujacej roli
Frankoéw. Karol Wielki nie mogt jednoczesnie calkowicie ignorowaé glosow papieza Le-
ona III 1 musial mie¢ wzglad na Bizancjum, ktére roscilo sobie pretensje do bycia jedy-
nym kontynuatorem antycznego cesarstwa rzymskiego'?. Karol Wielki jawi sie w $wietle
zrodel pisanych jako glowa $wiata i najpotezniejszy wladca Europy, ktory na podstawie
ukladu swego ojca z Ponthion jest rowniez obroncg chrzescijanskiego Kosciota. Pozycja
Karola Wielkiego w Europie postrzegane] jako obszar wplywow frankonskich, uznana
zostala za réwnorzedng cesarzowi bizantynskiemu.

Po podziale panstwa miedzy potomkow Karola Wielkiego obnizyl si¢ prestiz godno-
$ci cesarskiej. Jednakze idea cesarstwa akwizgranskiego istniala nadal. Zywiono przeko-
nanie, ze korona cesarska nalezy si¢ temu, kto w obrebie karolinskiej dynastii jest najpo-
tezniejszy.

Po imperatorach karolinskich wiek X odziedziczyl zatem w spadku dwie teorie cesar-
stwa: odnoszacg sie do Rzymu oraz do calosci panstwa frankonskiego. Kiedy Otto I koro-
nowatl si¢ na cesarza w 962 roku, Zachéd, pomimo wakatu na tronie cesarskim, mial juz
trwajgcg ponad dwa wieki karolinsko — germanskg tradycje wladzy cesarskiej. Renowacja
wladzy cesarskiej nawigzywala do epoki karolinskiej o czym moze swiadczy¢ koronacja
Ottona I w Akwizgranie, a takze kolejne koronacje krélewskie jego syna 1 wnuka w tym
osrodku. Akwizgran nazywany byl ,, najczcigodniejszq siedzibg krolewska po tej stronie

$redniowiecza), albo sklaniala najezdzcéw do narzucenia wlasnych instytucji administracyjnych podbitej
ludnosci (Awarzy, Madziarzy, Bulgarzy). W strefie trzeciej nie bylo tych sktadnikow zycia gospodarczego
i ustrojowego, Stowianie zyli w ,ludowladztwie” wedlug stow Prokopiusza z Cezarei, bo sprawy rozstrzyga-
li na ogdlnych zgromadzeniach.

? J. Sochacki 2003, s. 41

1% Przyjmujg to rozréznienie za: J. Sochacki 2003

! Pefen tytut Karola Wielkiego brzmial: Carolus serenissimus augustus a Deo coronatus, Magnus pacificus
imperator Romanum gubernans imperium, qui et per misericordiam Dei rex Francorum et Longobardorum.
Zas$ jego syn Ludwik Pobozny okreslit si¢ tylko jako: imperator augustus.

12 Dlatego w 812 roku doszlo do porozumienia migdzy Bizancjum i Karolem Wielkim, w ktérym Karol
Wielki zostal uznany tylko jako imperator i bazyleus, bez jakiegokolwiek przydomku rzymskiego.
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Alp” (J. Sochacki 2003, s. 26). Wladcy sascy pojmowali bardziej konkretnie swojg rolg.
W charakterystyce ich wladzy przydatne sg pojecia regnum 1 imperium. Rozw¢j ekspansji
niemieckiej trzech pierwszych Ottondéw zalezal od zmieniajgce] si¢ koniunktury politycz-
nej oraz od indywidualnosci kazdego wiladcy. Podstawy tego rozwoju nie byly jednolite.
Niektorzy wladey (na pewno mozna tu wymieni¢ Ottona I 1 Ottona II) prowadzili podboje
pod hastem bezposrednich intereséw swego panstwa, a zatem mozna przyjaé, ze podstawa
ich ekspansji ograniczala si¢ do regnum. Inni (przede wszystkim Otton III) wyszli poza
ciasne ramy regnum 1 opierajac si¢ na tradycjach dawnego cesarstwa rzymskiego, starali
sie stworzy¢ imperium - rodzaj monarchii uniwersalnej, bedgcej osig, wokol ktérej obra-
cala si¢ ich polityka. Dla Ottona III tradycja karolinska byla réwnie wazna co tradycja
rzymska. Jego idee wladzy cesarskiej obrazuje najlepiej miniatura z ewangeliarza z Rei-
chenau, na ktorej cesarz otoczony jest przez dostojnikéw swieckich i koscielnych, a hotdu-
jace mu cztery postacie kobiece reprezentujg kolejno: Rome, Galie, Germani¢ i Sto-
wianszczyzne. Oddaje to éwcezesne wyobrazenie, ze cesarstwo tworzy wiele narodow,
a wysuniecie Romy na czolo $wiadezy o jego rzymskim charakterze.

Relacje cesarsko — polskie, czy dokladniej niemiecko — polskie nalezy rozpatrywaé
w perspektywie typowego dla sredniowiecza pojecia hierarchizacji panstw éwcezesne] Eu-
ropy. Sredniowiecze charakteryzowalo sie wieloma formami réznorodnosci zaleznosei,
za$ w literaturze przedmiotu panuje spora rozbieznos¢ pogladow co do stosunkow lgcza-
cych Polske z Cesarstwem w X wieku. Niekiedy takze stosunek ten okreslany bywa jako
wiez osobista wladcy polskiego z Cesarstwem. Glownymi zrédlami pisanymi sg: Widu-
kind oraz Thietmar. Z perspektywy cywilnoprawnej mozna przyjaé'®, ze Mieszko I rozpo-
czynal swa polityke zmuszony do przyjecia scislej, trybutarnej zaleznosci od cesarstwa.
Celem jego polityki bylo osiggniecie pozycji jakg cieszyli si¢ zachodni feudalowie, nieza-
lezni bezposrednio od wladcéw niemieckich jako kroléw, a uznajgcy ich prymat jako ce-
sarzy oraz udzielajgcy cesarzom rady i pomocy (zbrojnej). W tym konteks$cie mozna roz-
patrywa¢ budowle kamienne na Ostrowie Lednickim jako umocnienie autorytetu wladcy
w spoleczenstwie, sygnal dla Zachodu, ze Mieszko 1 przyjal ideologie chrzescijanska;
prawdopodobnie podobny sens mial akt Dagome iudex bedacy dla Piastow dowodem,
7e sprawujg wladze w imieniu Boga z aprobatg 1 pod opiekg Stolicy Apostolskie;.

Po objeciu samodzielnych rzgdow przez Ottona III 1 rozpoczgeiu przez niego realiza-
cji idei odnowienia Cesarstwa Rzymskiego majgcego by¢ podstawg dla uregulowania
wzajemnych stosunkow z nowymi panstwami, Bolestaw Chrobry zyskal szanse znacznego
podniesienia swej dotychczasowe] pozycji, co znalazlo swoj wyraz w wydarzeniach
gnieznienskich roku 1000. Akty gnieznienskie oznaczaly uwolnienie Polski od wigzoéw
laczacych jg z zachodnim sgsiadem na poziomie regnum 1 uregulowanie ich na gruncie
imperium. Wladca polski zostal zréwnany z innymi wladcami zachodnimi, a cesarz miat
wyzsze stanowisko jako, jednoczesnie, glowa s$wiata chrzescijanskiego i bezposredni
zwierzchnik lenny Polski'.

Panstwa wczesnosredniowieczne ogodlnie, w tym rowniez panstwo pierwszych Pia-
stéw, byly panstwami centralistycznymi, ekspansywnymi, opartymi na przymusie militar-
nym 1 redystrybucji dobr. Operujgc pojeciami wprowadzonymi w rozdziale poprzednim,
a odnoszacymi sie do wladzy nad spoteczenstwem mozemy powiedzie¢, ze wladca, za-

B Przyjmuje to za: J. Sochacki 2003, s. 42 — 63.
! Istnieje bogata literatura dotyczgca symboliki i znaczenia zjazdu gnieznienskiego, w tym miejscu wskaze
prace J. Strzelczyka 2000a; 2000b, w ktoérych znajduje si¢ dalsza, wyczerpujaca bibliografia.
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rowno Mieszko 1, jak 1 Boleslaw Chrobry uosabiali panstwo. Mieszko I to pierwszy wiad-
ca, ktérego imie odnotowaly wspolczesne mu przekazy i kroniki. Towarzyszy mu tytut
lacinski ,,rex”" lub ,,dux”'®, a jego wladza jest réwna wladzy kréla. Co wiccej bezposred-
nim dowodem na uosobienie, utozsamienie osoby wladcy z krajem (i ludem), nad ktérym
panuje moga by¢ slowa Ibrahima ibn Jakuba dotyczace wezesnosredniowiecznej Polski:!’

A co sie tyezy kraju Meszko, to (jest) on najrozleglejszy z ich krajow™,

,.Z. Meszko sgsiaduje na wschodzie Rus, a na pdlnocy Brus™,

,,W borach nalezgcych do krain Meszko™,

,»Meszko. Obszerne miasto w krainach Slowian, nad morzem, wsréd gestych lasow,
przez ktore trudno si¢ wojskom przedziera¢. Imig kréla jego (jest) Meszko; zostalo ono
nazwane jego imieniem”.

Panstwo cale bylo traktowane jako wlasnosé wladey, jego poddani byli najprawdopo-
dobniej traktowani jako calos¢ i pozostawali anonimowi, co widoczne jest np. w opisach
Kroniki Galla Anonima, w ktérych tylko wladey 1 mozni znani 1 wymienieni sg z imienia,
za$ pozostali czlonkowie spoleczenstwa sg anonimowi. W tym miejscu warto przez mo-
ment skoncentrowa¢ si¢ na relacjach: wladza — etnos / naréd — panstwo. Koncepcje teore-
tyczne bardzo czesto podkreslajg jednos¢ wladzy, ludu i przestrzeni (terytorium), ktéra to
jednosé we wezesnym sredniowieczu miala przeksztalci¢ si¢ w instytucje panstwa (krole-
stwa, ksiestwa) (G. Labuda 2002, s. 27). Zdaniem B. Zientary (1985, s. 342-343):

,.Narody sredniowieczne powstaly przede wszystkim dzigki ramom stworzonym przez
panstwa. Istnienie panstwa formowalo grupe ludzi, ktérych interesy byly zwigzane
7 jego istnieniem, dwor, hierarchie urzedniczg 1 koscielng, wojsko. Uswigcenie przez
Kosciol wladzy, jako pochodzacej od Boga, bylo podstawowg gwarancjg lojalnosci
wobec panstwa tych warstw spolecznych, ktore nie czuly si¢ zwigzane z nim uczu-
ciowo. Lojalnos¢ ta wzrastala, potrafila zabezpieczyé pokdj wewngtrzny 1 sukcesy
wobec sgsiadoéw”.

Probujae odpowiedzieé na pytanie: ,, kto sprawowal wladze? ”, czyli na pytanie o wla-
dze¢ instytucjonalng, najprostsza odpowiedz jaka si¢ nasuwa to: ksigze, a w jego imieniu
urzednicy dworu ksigzecego. Wladza panujgcego manifestowala si¢ w sieci ufortyfikowa-
nych, datowanych na okolo polowe X wieku, grodow uwazanych za grody ,, paristwa Po-
lan” (7. Kurnatowska 2002). Grody, w tym Ostréw Lednicki, byly siedzibami ksiecia
oraz zalog i urzednikéw ksigzecych.

Wiladzg Mieszka I mozna postrzegac instytucjonalnie, ale 1 indywidualistycznie. Wla-
dza byla skoncentrowana w osobie ksiecia. Panstwo Mieszka 1 — |, panstwo Polan” —
Lpanstwo gnieznienskie”, czyli wezesnosredniowieczna Polska, rozwijalo sie zgodnie
z 0g6lng tendencjg rozwojows wickszosci panstw europejskich tego okresu. Ich wspdlng
cechg byla koncentracja wokot niewielkiego obszaru, na ktérym si¢ uformowaty. W przy-
padku Polski byla to Ziemia Gnieznienska. Obszar ten stanowil nastepnie podstawe poz-

'3 Ibrahim ibn Jakub nazywa Mieszka I ,krolem potnocy” (thum. T. Kowalski, 1945, s. 48). Krélem nazywa
Mieszka I takze Widukind.

16 W tym kontekscie wazne jest odczytanie przez Brigide Kiirbis poczatkowych stow aktu ,,Dagome judex”
jako ,.Ego Mesco dux™: B. Kiirbis 2001, s. 9— 87.

7 G. Labuda 1999 Slowiafszczyzna starozytna i wezesnosredniowieczna. Antologia tekstow zrédlowych,
Poznan, s. 147 - 149
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niejsze] ekspansji terytorialnej. Pomimo ekspansji punkt ciezkosci panstwa pozostawal
na obszarze wyjsciowym. Mieszko | przebywajgcy w jednym z centralnie potozonych
grodow wyznaczal punkt srodkowy domeny (7. Dalewski 1996).

Pozostajac w kregu terminologii Michaela Manna mozna zauwazy¢, ze na dworze
wezesnopiastowskim przecinaly sie funkcje militarne, gospodarcze, polityczne i sprze-
gnieta z nimi ideologia oraz splataly si¢ funkcje panstwowe 1 prywatne.

Na okres panowania Mieszka I i Boleslawa Chrobrego przypada powstanie 1 zorgani-
zowanie tzw. osad sluzebnych, ktérych ludnosé byla zobowigzana do obstugi grodow
i rezydujagcych w nich zalég oraz urzednikéw ksigzecych (G. Labuda 2002, s. 50).
Na przeksztalcenie sie grup etnicznych w panstwo mialo wplyw wiele czynnikow, z kto-
rych najwazniejsze wydaja sie byé's: podbédj wewnetrzny prowadzacy do militaryzacji
spoleczenstwa oraz podporzagdkowanie mu ustroju spoleczno — gospodarczego. Odwolujac
si¢ do terminologii zaproponowanej przez J. K. Galbraitha mozna przyjaé, ze w panstwie
Mieszka I dominujgcg role odgrywala wladza karania 1 wladza kompensacyjna jednocze-
$nie. Nieprzestrzeganie systemu praw ustanowionych przez ksiecia grozilo sankcjami, by¢
moze rowniez $miercig przeciwstawiajgcej sie jednostki. Osoby, ktére podporzadkowaly
si¢ ksigciu, na przyklad czlonkowie druzyny ksigzecej, poprzez system nagréd (Zzoldu
1 wyprawki $§lubnej dla dzieci) motywowani byli do pozostania i pelnienia przyjetych
przez nich rél spotecznych.

Kontakt z poddanymi utrzymywal dwér ksigzecy za posrednictwem dwustopniowej
organizacji grodowo — terytorialnej, obejmujgcej prowincje 1 okregi grodowe. Osrodki
grodowe przyjely z czasem nazwe kasztelanii (od tac. Castellum), byly one zarzadzane
przez kasztelanéw (komesow). Kasztelan, w imieniu wladcy $ciggat daniny, organizowat
prace przy budowie grodow, fortyfikacji, przesiek w lasach oraz innych robét publicz-
nych, pehil funkcje militarne (wojskowe) 1 cywilne. Kasztelanowi podporzadkowani byli
wyzsi urzednicy tacy jak komornik i podkomorzy zajmujacy si¢ Scigganiem danin i egze-
kwowaniem praw ksigzecych. Wladcy towarzyszyli takze centralni urzednicy patacowi
obejmujacy kanclerza zajmujgcego si¢ kancelarig, skarbnika, mincerza, zas wlosciami
ksigzecymi zajmowali si¢ wlodarze. 7, czasem urzgd kasztelana (komesa) uzyskal takze
funkcje wojskowe 1 wowcezas przeksztalceil si¢ w urzad wojewody (J. Topolski 1992, s. 58-
59). Na dworze zamieszkiwali takze: rodzina panujgcego oraz dostojnicy duchowni
1 $wieccy, nizszy personel dworu, stuzacy.

Uchwycona w rozwoju wladza, na pierwszy rzut oka instytucjonalna, nosila nazwe
systemu prawa ksigzgcego. Byl to specjalny system zaleznosci stworzony lub odziedzi-
czony przez pierwszych Piastow po czasach wezesniejszych. W tym systemie w obrebie
zespoléw osadniczych tworzono system gospodarki zamknietej oparty w swej istocie
na redystrybucji débr. System ten Sciggal od miejscowej ludnosci konkretne $§wiadczenia,
ktore nastepnie wykorzystywano dla zaspokojenia potrzeb wedrujacego po kraju wraz
z monarchg dworu ksigzecego. Na system ten skladalo sie kilka zasadniczych elementow:
Scigganie 1 gromadzenie w wybranych grodach danin w postaci produktéw rolnych, a na-
stepnie ich spozytkowanie na utrzymanie przebywajgcego w danym grodzie dworu ksig-
zecego wraz z monarcha'®; postugi komunikacyjne na rzecz wladey, jego urzednikéw i sit
zbrojnych; przymus budowy grodéw — fosy 1 otaczajgce grody waly dzielono na tzw. izbi-
ce powierzajgc ich wykonanie 1 pielegnacje poszczegélnym wspédlnotom krewniaczym lub

18 Zwraca na to uwagg G. Labuda 2002, s. 50.
1® Byta to tzw. goscitwa — G. Labuda 2002 Mieszko I. Wroclaw, s. 54.
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terytorialnym; danina zwana Str6zg polegajaca albo na pelnieniu Strézy w dostownym
znaczeniu w grodzie, albo na zlozeniu daniny zbozowej na potrzeby zalogi pelnigcej Stro-
7¢ 7 ramienia panujgcego (G. Labuda 2002, s. 56); dochody z tzw. regaliéw ksigzgcych,
do ktérych nalezaly lowy, mlyny, mennictwo etc.; sie¢ osad stuzebnych nastawiona
na realizacje jednego rodzaju $wiadczenia shuzebnego — powinno$ci rzemieslniczej lub
uzytkowej, po sieci osad tego typu pozostaly nazwy, na przyklad Rybitwy, Ztotniki, Grot-
niki ete (K. Modzelewski 1975, 2000).
O redystrybucyjnosci gospodarki §wiadczy chociazby opis Ibrahima ibn Jakuba:

LA co sie tyczy kraju Meszko, to jest on najrozleglejszy z ich krajow. Obfituje
on w zywnos¢, migso, miod 1 role orng. Pobierane przez niego podatki (stanowig) od-
wazniki handlowe. Idg one na zold jego piechurow. Co miesige (przypada) kazdemu
oznaczona ilo$¢ z nich (...) Daje on tym mezom odziez, konie, bron 1 wszystko, czego
tylko potrzebujg. A gdy jednemu z nich rodzi si¢ dziecko, on kaze mu wyplaca¢ zold
od chwili urodzenia, czy bedzie plci meskiej czy zenskiej. A gdy dzieci¢ doro$nie,
to jezeli jest to mezezyzna, Zeni go 1 wyplaca za niego dar slubny ojcu dziewczyny,
jezeli zas jest plei zenskiej, wydaje jg za maz 1 placi dar slubny jej ojcu.”

Warto zwrocié szczegdlng uwage na pewne podobienstwo terminologiczne zarysowu-
jace sie pomigdzy polskg tradycjg badania wezesnego sredniowiecza, a archeologig anglo-
sasky starajgcg sie¢ sformutowaé idee tzw. panstwa wodzowskiego. Poréwnujac oba pro-
ponowane terminy mozna uznaé, iz wczesne panstwo piastowskie bylo oparte na wladzy
militarnej, a podstawe gospodarczg stanowila redystrybucja dobr, podobnie jak w opisy-
wanych przez archeologie panstwach typu wodzowskiego.

Definicja ,, spoleczenstwa wodzowskiego” — pojecia wprowadzonego przez P. Urban-
czyka (2000) do badan nad wezesnym sredniowieczem w Polsce, jest bardzo niejednorod-
na, wieloznaczna, a nawet mozna powiedzie¢, ze wielowymiarowa. W literaturze anglosa-
skiej istnieje przynajmniej kilkanascie interpretacji organizacji spolecznej tego typu oraz
kilkanascie interpretacji rozwoju spolecznego™. Najczesciej w literaturze anglosaskiej
w opisie rozwoju wezesnosredniowiecznych panstw Europy zachodniej 1 pétnocno — za-
chodniej mozna napotkaé zalozenia, ze spoleczenstwa germanskie przelomu starozytnosci
i sredniowiecza rozwijaly si¢ z fazy spoleczenstwa typu wodzowskiego (chiefdom)
do etapu wezesnego panstwa (an early state).

Roznica miedzy wezesnym panstwem a wodzostwem jest archeologicznie 1 histo-
rycznie bardzo slabo uchwytna. Zdaniem K. Kristiansena (1991) réznice polegajg na kon-
trascie pomiedzy strukturami gospodarki i ideologii, a dokladniej réznice stanowi inna
organizacja pracy. W wodzostwie kazde dzialanie gospodarcze (wysilek spoleczny) opiera
si¢ na zobowigzaniach spolecznych, a zaplata nastepuje w formie uczty (ceremonii).
Na przyklad tak bylo przy wznoszeniu monumentalnych budowli. We wczesnym panstwie
wysitek gospodarczy opieral si¢ na prawie wlasnosci o sformalizowanej kontroli.

T. Earle (1991), w zaleznosci od wielkosci spoleczenstwa, podzielil spoleczenstwa
typu wodzowskiego na: proste systemy wodzowskie liczace sobie tysigce czlonkow spole-
czenstwa, w ktérych istnieje tylko jeden poziom politycznej hierarchii ponad reszte czlon-
kow spoleczenstwa; oraz zlozone systemy wodzowskie liczace sobie dziesigtki tysigcy

0 7 najwazniejszych prac warto wskazaé dwie prace zbiorowe: Cleassen, Skalnik (red.) 1978 The Early
State. Hagua; oraz T. Earle 1991 Chiefdoms: Power, Economy and Ideology, Cambridge.
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czlonkéw spoleczenstwa oraz kilka (dwa) poziomy politycznej hierarchii ponad reszte
czlonkéw spoteczenstwa. Inaczej zroznicowanie spoleczenstw wodzowskich przedstawia
K. Kristiansen, nawigzujgcy do idei C. Renfrew z 1974 roku. Wedlug K. Kristiansena wo-
dzostwa dzielg si¢ na kolektywne (the collective) oraz indywidualizujace (individualising).
Te pierwsze oparte sg na surowcowym, przedmiotowym finansowaniu (staple finance)
w formie ceremonii (uczt) oraz na kontroli produkeji zywnosei. Czegsto w tego typu spole-
czenstwach manifestuje si¢ warto$é przedsiewzie¢ grupowych poprzez wspolne, kolek-
tywne wznoszenie monumentéw. W tych drugich, opartych na bogactwie (wealth finan-
ce), wazne jest zaakcentowanie elity przez elementy kultury materialnej symbolizujace
status: ozdoby, elementy stroju, ktére nabierajg wartosci symbolicznej. Zdaniem K. Kri-
stiansena pierwszy typ wodzostwa rozwinglt si¢ w archaiczne scentralizowane panstwo
(centralised archaic states) dajgce podstawy imperiom, podczas gdy drugi typ wodzostwa
rozwingl si¢ w zdecentralizowane stratyfikowane spoleczenstwo (decentralised stratified
societies), ktore doprowadzily do powstania panstw opartych na systemie feudalnym.
W pierwszym typie istotna jest struktura rodu, ktéra staje si¢ sformalizowana, elita po-
strzegana jako rod predestynowany do rzgdzenia legitymizuje swg wladze poprzez rytuat
i ideologie (zaakcentowanie boskiego pochodzenia wladcéw). Jednoczesnie w panstwach
tego typu rozwija si¢ scentralizowana gospodarka ze scisle kontrolowang produkcjg nad-
wyzek oraz sformalizowany system podatkow 1 trybutow, typowe jest wznoszenie centrow
ceremonialnych, monumentéw, $wigtyn, centralizacja handlu, podzial pracy wsréd grup
spolecznych, rozwinigta biurokracja 1 administracja. W drugim typie mamy do czynienia
z obecnoscig zdecentralizowanej produkcji gospodarczej w obregbie matych osad rozpro-
szonych na duzym obszarze. Wédz sprawuje wladze w oparciu o grupe wojownikow, kto-
1zy egzekwujg trybut 1 podatki, zas odchodzenie od struktury pokrewienstwa na rzecz
zwigzkéw terytorialnych zawsze zwigzane jest z kreowaniem nowej ideologii. Pod kontro-
lg wodza znajdujg si¢ osrodki wymiany, rozwoj wyspecjalizowanego rzemiosta, handel
dalekosigzny.

Jeszcze inacze] postrzegajg typologie wezesnych panstw Cleassen 1 Skalnik (1978).
Wedlug nich wezesne panstwa dzielg si¢ na trzy typy: archaiczne panstwo (inchoate, ru-
dimentary archaic state), w ktérym pokrewienstwo oraz rodzina i wigzi grupowe sg nadal
wazne. Jest w nich niewielka ilo$¢ wyspecjalizowanych rzemieslnikow, a kontrasty spo-
leczne powstajg w rezultacie wzajemnych, bezposrednich kontaktéw miedzy rzgdzacymi
i rzgdzonymi. Drugi typ to typowe wczesne panstwo, gdzie pojawia si¢ konkurencja mig-
dzy rodami, a takze pojawia si¢ prawo dziedziczenia, w administracji duzg role odgrywajg
osoby mianowane przez wladcow, relacje migedzy poszczegolnymi warstwami ksztaltowa-
ne sg przez redystrybucje. Ostatnim typem wczesnego panstwa jest typ przejsciowy,
w ktéorym nominowani urzednicy sprawujg wladze, nie ma znaczenia pokrewienstwo, po-
jawiajg sie zaczatki gospodarki rynkowej (czy raczej organizacja gospodarki przypomina-
jaca gospodarke rynkowsa) 1 wlasnos¢ prywatna oraz antagonizmy pomigdzy warstwami
spolecznymi.

Operujgc wprowadzonymi na wstepie terminami dotyczgcymi wladzy mozna powie-
dzie¢, iz w dobie wczesnopiastowskiej wladca uosabial panstwo, mial przede wszystkim
wladze militarng, na obszar podbity rozciggatl swg wladze gospodarczg, w taki sposéb,
7e poprzez zebranie a nastgpnie redystrybucje dobr utrzymywal dwor i druzyng wspiera-
jacych go wojownikow. W spoleczenstwach tradycyjnych wladza militarna, gospodarcza
1 polityczna przepleciona jest z wladzg ideologiczng, a taki charakter najczesciej ma reli-
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gia. Elita (wladca) wybierajgca 1 promujgca nowg ideologie czynila to nadal poprzez
przymus militarny realizujac przy tym wlasne cele polityczne.

Chrzescijanstwo poprzez swg dlugg koegzystencje z centralistycznymi strukturami
schylkowego Cesarstwa Rzymskiego stanowilo idealng podbudowe wladzy centralistycz-
nej. 7 tradycji starotestamentowej pochodzila koncentracja wokél idei Boga jedynego,
ktora to idea stanowila idealny wzorzec dla centralistycznych struktur wladzy polityczne;j.
W ten sposéb w sredniowiecznej Polsce zakorzenila si¢ idea krola (wladcey) jako ,,Poma-
zanca Bozego”. Wszelka wladza w chrzescijanskich panstwach nalezala do Boga i od Bo-
ga pochodzila. To Bog przekazal krélowi wladze na ziemi. Jako ,Pomazanca Bozego™
wladce 1aczyly silne wigzi z ziemig 1 ludem, nad ktérymi panowal. Nalezy zaakcentowaé
usankcjonowany sakralnie wplyw wladcy na wszystkie sfery zycia, w tym wladca jawi si¢
jako obronca ludu, zywiciel ludu, jedyny posiadajgcy wladze rozwigzywania konfliktéw
oraz tworzenia prawa (J. P. Roux 1998, s. 226).

Religia chrzescijanska wprowadzona i usankcjonowana przez wladce to takze inter-
pretacja otaczajgcej czlowieka rzeczywistosci 1 wytlumaczenie najwazniejszych proble-
mow egzystencjalnych, w tym odpowiedzi na pytanie: skad czlowiek pochodzi, skad
wziela sie przyroda, lud, hierarchiczne struktury spoleczne. Religia dostarczyla poczucia
zbiorowe] tozsamosci, a przez to stala sie¢ takze doskonalym srodkiem wzmacniajgcym
wladze 1 pozwalajacym rozladowaé konflikty spoleczne. Zréwnanie wszystkich ludzi wo-
bec grzechu pierworodnego oraz ocena ich w dniu Sgdu Ostatecznego pozornie wprowa-
dzaly egalitaryzm w $wiat bardzo zhierarchizowanego spoleczenstwa. Religia wprowadza-
la normy regulujgce wszystkie sfery zycia czlowieka, dawala wyznawcom wspolng wizje
rzeczywistosci, religia takze pozwalala kontrolowaé przeplyw informacji oraz tworzenie
i gromadzenie informacji.

Wprowadzanie chrzescijanstwa przez Mieszka [ 1 Bolestawa Chrobrego do Polski
mozna postrzegaé jako konflikt symboliczny pomiedzy religiami poganskimi i ich wy-
znawcami a chrzescijanstwem 1 jego wyznawcami traktowanymi jako konkurujgce ze sobg
grupy spoleczne (H. Lowmianski 1979). Wladcy chrzescijanscy deprecjonowali symboli-
ke poganskg na rzecz nowej, chrzescijanskiej wizji rzeczywistosci, tworzgce chociazby
w miejscach kultu poganskiego chrzescijanskie osrodki religijne, a taka sytuacja najpraw-
dopodobniej miala miejsce w Gnieznie. Zachodzi wigc zawlaszczanie miejsc kultu pogan-
skiego 1 zastgpowanie symboliki poganskiej symbolikg chrzescijanska. Pojawila si¢ nowa
tytulatura ksigzgca 1 krolewska, a takze rozbudowane rytualy, takie jak chrzest, koronacja,
ingres, inwestytura, pasowanie na rycerza, slub, pogrzeb.

Wiladca, a wlasciwie jego wola, jest zrodlem wszelkiego prawa, zaréwno prawa zwy-
czajowego przekazywanego przez tradycje i potwierdzonego tylko rzez monarche,
jak i prawa ustanawianego na nowo. Prawa az do XIV wieku przekazywane byly ustnie.
Ksigze sprawowal takze najwyzszg wiladze sgdowniczg, a w jego imieniu wystepowali:
kasztelan 1 wojewoda:

Anonim tzw. Gall s. 27: ,,Gdy mianowicie ubogi wiesniak lub jakas kobiecina skarzy-
la sie na ktoregos z ksigzat lub komesow, to chociaz (Bolestaw Chrobry — przypis AC)
byl waznymi sprawami zajgty 1 otoczony licznymi szeregami magnatow i rycerzy,
nie pierwej ruszyl sie z miejsca, az po kolei wystuchal skargi zalgcego si¢ 1 wystal komor-
nika po tego, na kogo si¢ skarzono.”
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Poddani buntujgcey sie przeciw krolowi buntowali si¢ przeciw Bogu. Naruszenie wla-
dzy bylo grzechem swigtokradztwa i buntem przeciw calemu doczesnemu porzadkowi
spolecznemu.

Wyrazem krystalizacji si¢ nowej ideologii jest Kronika Galla Anonima, a zwlaszcza
przywolana przez niego legenda dynastyczna Piastéw bedaca obrong praw dynastycznych
i bedgca pochwalg dziedziczne] monarchii. Chociaz Kazimierz Tymieniecki (1951) pisat
iz: ,nieuzasadnione metodycznie jest traktowanie imion od Piasta az do Siemomysla jako
0s0b historycznych™; przekaz Galla Anonima mozemy potraktowac jako dowod na celowe
tworzenie legendy dynastycznej na dworze piastowskim. J. Banaszkiewicz (1986, s. 85-
86; 1985, s. 102-104) zwraca uwage na pewne schematy kryjace si¢ za obrazem najdaw-
niejszych historii okreslonych ludéw. Zauwaza, ze organizuje je zasada trzech funkcji
spolecznych:

W tradycjach ludéw indoeuropejskich spoleczny organizm postrzegano jako trdj-
dzielng budowle, w ktorej kazda kondygnacja byla zarezerwowana dla jednego stanu,
jednej grupy spolecznej. Na wierzchu tej piramidy, przybierajacej w zaleznosci
od kregu kulturowego rézne konkretyzacje, stoi krol — kaptan — przedstawiciel naj-
wyzszej wladzy $wieckiej 1 duchownej lub miesci si¢ na tym poziomie warstwa 0sob
obstugujacych kult. Srodkowy przedziat zajmuja ludzie zwiazani z orezem — wojow-
nicy. Trzecia kategori¢ stanowig ci, ktorzy pracujg na roli bagdz, ujmujac rzecz ogol-
niej, trudnig si¢ wytwarzaniem débr stuzgcych wyzywieniu spotecznosci 1 zaspokoje-
niu jej codziennych potrzeb. Z tego powodu czgsto dochodzi do rozbicia trzeciej
funkcji na dwie zawodowe podgrupy: rolnikéw 1 rzemieslnikow (kupcow). Poszeze-
goélne funkcje majg swojg symbolike, powolujg do zycia wlasny typ bohatera wyposa-
zonego w zestaw specjalnych cech 1 wchodzg migdzy sobg w zaleznosei podporzad-
kowane pewnym stalym regulom™ (...) ,.Bez specjalnych interpretacyjnych wybiegow
daje si¢ wskaza¢ w relacji o Siemowicie, Lestku i Siemomysle obecnosé schematu
trzech spolecznych funkcji. Siemowit, jako przedstawiciel funkcji pierwszej, jest ty-
pem suwerena — organizatora panstwa i tworcy blasku najwyzszej zwierzchnosci.
Modelowe cechy uosabia on tak dalece, Zze fakt objecia kraju po Popielidach nie prze-
szkadza, aby wlasciwy poczatek ksigstwa laczy¢ z jego imieniem. Wytycza przeciez
nowe, rozleglejsze granice, odnawia powage wladzy krolewskiej. W opisie osoby
Siemowita podniesiono dwa aspekty jego dzialalnosci. Ogolnie nazwang prace prze-
ciwstawia sie podobnie szeroko okreslonej aktywnosci wojskowej. Mamy prawo pod
jednym pojeciem doszukiwac si¢ nawigzan do zastug ksiecia w dziedzinie administra-
cyjnej, do dokonan ulepszajacych wewngtrzne urzgdzenie panstwowej wspdlnoty.
Drugie wyraza zalety wladcy jako wodza, jego powodzenie w przedsiewzigciach woj-
skowych. Obydwa nurty zagadnien charakteryzujgcych osobg Siemowita wytwarzajg
sylwetke, ktorg funkcja pierwsza przydziela z urzedu ksigciom — wszystkim posta-
wionym na czele spolecznosci.”™! (...) ,.Po Siemowicie — godzacym obydwie, tj. po-
kojowa 1 wojownicza, osobowo$¢ suwerena — przychodzi Lestek. Zgodnie ze schema-
tem trzech funkcji, druga z nich wyposaza swego bohatera w cechy wojownika. Totez
Lestek stynie z militarnych czynéw 1 pod tym wzgledem nie ustepuje ojcu — postaci
wladey doskonalego zaréwno w walce jak w zarzadzaniu krajem.” (...) ..Siemomy-
sta chwali kronikarz nie za organizatorsko — wojskowe talenty ani za militarne sukce-
sy, lecz za to, ze ksigzgcemu rodowi przydal godnosci 1 uczynil go szlachetniejszym.”

2! J. Banaszkiewicz 1985 op. cit., s. 102 — 103.
22 J. Banaszkiewicz 1985 op. cit., s. 103.
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Interpretacja dumezilowska jest jednym ze sposobow interpretowania legend dyna-
stycznych. 7, perspektywy przyjetych teorii wladzy warto takze, obok odwolan do struktu-
ralizmu, odwola¢ si¢ do elementow funkcjonalizmu 1 zamiast zastanawia¢ si¢ nad znacze-
niami ukrytymi w tekstach legend, przez moment odpowiedzie¢ sobie na inne, nasuwajgce
sie pytania, takze czgsto zadawane przez historykow — w jakim celu legendy dynastyczne
byly tworzone? kiedy, w jakim momencie rozwoju panstwa wczesnosredniowiecznego
i przez kogo? Oczywistym jest, Zze legenda dynastyczna nie pochodzi z czaséw, o ktorych
opowiada. Co wigcej zapis legendy dynastycznej Piastow jest stosunkowo pozny w po-
rownaniu zZ czasami o ktorych méwi. Kronikarz zwany Gallem Anonimem tworzyt
na dworze Boleslawa Krzywoustego w poczatkach XII wieku®. Sam kronikarz, w liscie
rozpoczynajacym jego dzieto, wskazuje na zrédla swoich informacji — byli to ,biskupi
polsey i kanclerz Michal”®*. Mozna wiec przyjaé, Ze spisal on po prostu znany na piastow-
skim dworze ksigzecym ustny przekaz dotyczgcy pochodzenia dynastii. Przekaz, ktory nie
powstal na dworze Boleslawa Krzywoustego, ale zostal stworzony wczesniej odzwiercie-
dlajgc raczej nierealne tradycje dynastyczne. Uznajac Mieszka [ za zalozyciela panstwa a
Bolestawa Chrobrego za osobg, ktéra je umocnila 1 utrwalila, nalezy przyjaé
7e legenda dynastyczna Piastéw wyrazala pretensje dynastii do sprawowania kontroli nad
spoleczenstwem w imig wspolnej przeszlosci. Przeszlosci, ktéra de facto nigdy nie istnia-
la.

Mieszko I przyjmujgc chrzest wkroczyl do $wiata chrzescijanstwa. W swiecie tym
ideologie polityczng wyrazano jezykiem sztuki, jezykiem obrazu. Sztuka sakralna w $wie-
cie tradycyjnym, a takim byl chrzescijanski Zachéd w sredniowieczu, ze swej natury byla
ontologiczna i kosmologiczna (J. Hani 1994). Wykraczala poza to, co ludzkie, byla trans-
pozycja rzeczywistoscei radykalnie przekraczajgcej granice indywidualnosei ludzkiej. For-
ma artystyczna sztuki sakralnej miala na celu umozliwienie bezposredniego przyswojenia
prawdy transcendentalnej 1 ponadrozumowej. Tworzac sztuke sakralng artysta nie mogt
sobie pozwoli¢ na dowolne poddanie si¢ swoim wlasnym natchnieniom. Jego praca pole-
gala na poszukiwaniu formy doskonatej, odpowiadajgcej swietym prototypom inspiracji
niebianskiej. Sztuka jest sakralna poprzez jej obiektywng zawartosé, a ta z kolei jest tylko
zbiorem wizji korespondujgcych w sferze form zmystowych z prawami kosmicznymi,
ktore z kolei wyrazaja zasady uniwersalne. Swiatyni i liturgii nie mozna oddzieli¢ od sie-
bie. Swiatynia ma tworzy¢ odpowiednie srodowisko, wlasciwa, niezwykla atmosfere, kto-
ra przygotowuje czlowieka na swiadome przyjecie Laski. Kosciol zbudowany z kamienia
jest obrazem, alegoria, ma przypominaé¢, symbolizowaé. Sredniowiecze to takze metafi-
zyczne, transcendentalne rozumienie pickna jako bytu w ogéle. Byly to czasy, w ktérych
jednym z gléwnych probleméw rozwazan filozoficznych (scholastycznych) byla kwestia
zjednoczenia na poziomie metafizycznym pigkna z innymi warto$ciami (U. Eco 1994,
s. 32-43).

Jezeli za J. Hani (1994, s. 14-18) przyjmiemy dwa rézne typy symboli: symbole in-
tencjonalne (konwencjonalne) 1 symbole istotowe (esencjalne), to mozna zauwazy¢, ze
dla architektury sredniowiecznej dominujgcg formg symbolizowania byla symbolika isto-
towa, prawdziwa, okreslana przez ukryty i nierozerwalny zwigzek laczacy przedmiot ma-
terialny z jego znaczeniem duchowym. Symbolika ta wyjasniala rzeczywistos¢ duchowg
istniejgcg implicite w samym przedmiocie, na przyklad ukrywajgca si¢ za wodg chrzcielng

M. Plezia 1989 Wstep, do: Anonim tzw. Gall, Kronika polska, Wroctaw, s. XII — XTII.
** Anonim tzw. Gall Kronika polska, op. cit., s. 3 — 5.
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czy eucharystig. Symbole istotowe byly nierozerwalnie zwigzane z tradycyjnym obrazem
czy systemem $wiata. Dla czlowieka tradycyjnego swiat stanowil organizm harmonijny
i zhierarchizowany. Koncepcja tradycyjna uwzglednia wewnetrzng strukture swiata, jego
duchowsg architektonike, wywodzgcg si¢ z metafizyki, przede wszystkim Platona, podjete;j
1 przyswojonej przez pierwszych Ojcéw Kosciola. Na pierwszy plan wysuwano relacje
laczace wladee z sitami wyzszymi — wladca wybrany byt przez Boga, niebiosa mu sprzy-
jaly, a jego wladza ksztaltowala si¢ na wzér wladzy boskie;.

W Polsce nowe inwestycje architektoniczne zwigzane byly z wprowadzeniem chrze-
Scijanstwa 1 wpltywami karolinskimi. Formy 1 idee zwigzane z architekturg 1 sztukg wcze-
snosredniowieczng byly nowe w kulturze polskiej. Architektura 1 sztuka byla traktowana
jako srodek w walce o dominacje, budownictwo kamienne, rzezba 1 malarstwo to wynik
intencjonalnego, a wiec calkowicie swiadomego projektowania przekazu, utworzenia pla-
nu rozmieszezenia symboli.

Konkretny sens nadany zostal kazdemu elementowi wznoszonych budowli: jej bryle,
przestrzeni zewnetrznej 1 wewnetrznej, wewnetrznym podzialom, elewacji, dekoracjom
etc. Czy pierwsi wladcy rozumieli ukryte za architekturg przeslanie? Dzisiaj, w perspek-
tywie istniejgeych zrédel, niezwykle trudno jest odpowiedzieé na to pytanie. Mieszko I,
tylko sporadycznie obracajgcy si¢ na dworze cesarskim najprawdopodobniej zdawal sobie
sprawe z wagi przekazu, lecz tre$¢ przekazu mogla by¢ dla niego nieczytelna lub niezro-
zumiala. Inaczej mozna spojrze¢ na mozliwosci Bolestawa Chrobrego — wychowany przez
matke chrzescijanke oraz, pézniej, przebywajacy jako zakladnik na dworze cesarskim,
mogl mie¢ zupelnie inny stosunek do symboliki chrzescijanskiej niz jego ojciec. Mozna
zaryzykowaé twierdzenie, iz Mieszko I, nie rozumiejgc przekazu ukrytego za sztukg sa-
kralng sSredniowiecza wykorzystywal jg instrumentalnie. Bolestaw Chrobry, wychowany
juz w swiecie chrzescijanskim, takg mozliwos¢ utracil, przyjmujgc automatycznie chrze-
Scijanskg wizje swiata, w jakiej si¢ urodzil i zostal wychowany.

Dzigki symbolice architektura pelnila wazne funkcje spoteczne, byla wykorzystywana
jako $rodek przekazu mysli 1 idei, jako srodek stuzacy konstruowaniu obrazu rzeczywisto-
Sci spolecznej 1 wizji porzagdku kosmicznego. Architektura staje si¢ kluczem do rozumie-
nia miejsca pozycji zwyklego czlowieka w hierarchii spolecznej.

Budowniczy odwotywali si¢ do zmysléw: wzroku, stuchu i wechu. Architektura poto-
zona w centralnych, dobrze widocznych miejscach sprawiala wrazenie gérujacej nad oko-
licg 1 zamieszkujgcymi jg ludzmi. Cigzar kamienia to cigzar autorytetu wladcy, wrazenie
wzmacnial dzwiek dzwonow, zapach kadzidla. Odbiér nie byl swiadomy lecz podswia-
domy.

Zycie wladey plynelo okreslonym torem, odbywalo si¢ wedlug rytualéw, protokotu,
dworskiej etykiety, szczegélne miejsce w nim mialo zycie seksualne wladcy. Mieszko 1
wkraczajac do $wiata chrzescijanskiego musial podporzgdkowaé takze t¢ sferg zycia ob-
cym sobie, chrzescijanskim regulom. Nowa ideologia to takze nowe postrzeganie stosun-
kow spolecznych, ktéoremu daje wyraz Gall Anonim:

,Mieszko objgwszy ksiestwo zaczagl dawaé dowody zdolnosci umystu i sit cielesnych
1 coraz czesciej napastowac ludy (sgsiednie) dookola. Dotychezas jednak w takich po-
grazony byl bledach poganstwa, ze wedle swego zwyczaju siedmiu zon zazywal.
W koncu zazgdal w malzenstwo jednej bardzo dobrej chrzescijanki z Czech imieniem
Dgbrowka. Lecz ona odméwita poslubienia go, jesli nie zarzuci owego zdroznego
obyczaju 1 nie przyrzeknie zosta¢ chrzescijaninem. Gdy za$ on na to przystal, ze po-
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rzuci 6w zwyczaj poganski 1 przyjmie sakramenta wiary chrzescijanskiej, pani owa
przybyla do Polski z wielkim orszakiem dostojnikéw swieckich 1 duchownych, ale nie
pierwej podzielila z nim loze malzenskie, az powoli a pilnie zaznajamiajgc si¢ z oby-
czajem chrzescijanskim 1 prawami koscielnymi wyrzek! si¢ bledéw poganstwa 1 prze-
szed! na lono matki — kosciota”.

Monarchie chrzescijanskie pilnie strzegly zycia seksualnego wladcey, jak pisat J. P.
Roux (1998, s. 234): ,.nie uklada si¢ byle kogo w krolewskim lozu (...) Nie miesza si¢ byle
jakiej krwi z krwig krolewska.”

Chrzescijanski wladca powinien posiadaé jedng zone. Ozenku starannie pilnowano,
a poniewaz mial znaczenie polityczne, stawatl si¢ rodzajem politycznej transakcji. Czasami
tolerowano konkubiny, czesto jednakze ich obecnos¢ budzila zgorszenie, wywolywala
rozbawienie. Celowej polityki, jakbysmy to dzisiaj nazwali prorodzinnej, mozna dopa-
trywaé si¢ takze za slowami, cytowanymi juz wyzej, Ibrahima ibn Jakuba, méwigcymi,
ze Mieszko I:

,,8dy jednemu z nich rodzi si¢ dziecko, on kaze mu wyplacaé zold od chwili urodze-
nia, czy bedzie plci meskiej czy zenskiej. A gdy dziecie dorosnie, to jezeli jest
to mezezyzna, zeni go 1 wyplaca za niego dar slubny ojcu dziewczyny, jezeli za$ jest
plei zenskiej, wydaje ja za maz 1 placi dar $lubny jej ojcu.”

W nowych warunkach spolecznych scisle sprzezonych z ideologig chrzescijanska
to wladca musial by¢ wzorem dla swych poddanych, a ich stosunki malzenskie powinny
by¢ ksztaltowane na wzor stosunkow wladcey z jego zong. Juz rok po slubie — w 967 roku
Dobrawa urodzila pierworodnego syna — Bolestawa zwanego pézniej Chrobrym, najpraw-
dopodobniej wkrotce po nim przyszla na $wiat corka — ksiezniczka urodzona najwczesniej
w 968 roku, ktéra wydana zostala okolo 984 roku za krola szwedzkiego Eryka, znana jest
ona pod imieniem Sygryda, zas jej imie stowianskie to najprawdopodobniej Swigtoslawa.

Interesujgce w tym kontekscie jest calkowite przemilczenie przez Galla Anonima
czterech zon Boleslawa Chrobrego, by¢ moze kronikarz nie zostal poinformowany o ich
istnieniu. Rowniez wart wzmianki jest fragment dotyczacy gwaltu na siostrze Jarostawa
Madrego — Przedslawie. Boleslaw:

slawnie 1 wspaniale pom$cit swg krzywde na krélu Rusinow, ktéry odmowil mu od-

dania swej siostry za zone (...)bez oporu wkroczyl do wielkiego 1 bogatego miasta
i dobywszy z pochew miecza uderzyl nim w Zlotg Brame, gdy zas ludzie jego si¢
dziwili, czemu to czyni, wyjasnil ze Smiechem, a wcale dowcipnie: tak jak w tej go-
dzinie Zlota Brama miasta ugodzong zostala tym mieczem, tak nastepnej nocy ulegnie
siostra najtchérzliwszego z krolow, ktorej mi daé nie chceial. Jednakze nie polgezy sie
z Boleslawem w lozu malzenskim, lecz tylko raz jeden, jak naloznica, aby pomszczo-
na zostala w ten sposéb zniewaga naszego rodu, Rusinom za$ ku obeldze i1 hanbie.
Tak powiedzial 1 co rzekl, to spelnil”zs.

By¢ moze akt ten stanowil symboliczng oznake objgcia wladzy nad Rusig, zas pu-
bliczna demonstracja potegi seksualnej stanowila symbol predyspozycji do objecia godno-
sci krolewskiej (A. Krawiec 2000, s. 80). W sferze symboliki zwigzanej z wladzg rola kro-

% Anonim tzw. Gall Kronika polska Ks. 17, s. 23 — 24. Warszawa, 1989.
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la polegala na sprowadzaniu urodzaju i ptodnosci. W kraju poddanym jego wladzy spo-
dziewano sie, zZe zadba o opady deszczu w stosownej chwili 1 w stosownej ilosci, zapewni
sloneczng pogodg we wlasciwym czasie, tak aby ,,rosliny rosly, stada powigkszaly sig,
a kobiety byly plodne, by powodzie nie niszczyly ziemi, by choroby nie niweczyly tego,
co sprawila zyznosé i plodnos¢” (J. P. Roux 1998, s. 52-53).

3) Ostrow Lednicki — stan badan i nowe mozliwosci

Ostrow Lednicki to najwigksza z czterech wysp Jeziora Lednickiego, polozonego
na Réwninie Gnieznienskiej, czyli w falistym terenie o maksymalne] wysokosci 115 m
n.p.m., poprzecinanym rynnami wielu jezior. Na pewno obecnie, wspolczesnie, zupelnie
inacze] doswiadczamy krajobrazu Ostrowa Lednickiego, niz czyniono to w przeszlosci.
Warto zauwazy¢, iz rowniez w przeszlosci jednostki zamieszkujgce rézne punkty w prze-
strzeni Ostrowa Lednickiego zupelnie inaczej doswiadczaly zmystowo otaczajacy je kra-
jobraz. Uwarunkowane jest to zaréwno czynnikami $rodowiskowymi, jak 1 kulturowymi
oraz biologicznymi. To zjawisko wlasnie M. Merlau — Ponty okreslil mianem fenomeno-
logicznej redukcji.

Przyjmuje si¢, ze dzisiejsze uksztaltowanie powierzchni wyspy zasadniczo nie rézni
si¢ od uksztaltowania powierzchni z X wieku. Woweczas, tak jak i dzisiaj, wyspa dzielila
sie¢ na czgs¢ grodowy (poludniows) oraz czesé podgrodzia (podtnocng). Kulminacja wyspy
znajdowala sie¢ 1 znajduje si¢ nadal w czgsci grodowe). Najwyzsza wysokos¢ na wyspie —
118,56 m n.p.m., znajduje si¢ w punkcie wyspy uksztaltowanym sztucznie przez czlowie-
ka, a mianowicie na polnocnym szczycie watu. Podgrodzie polozone jest nieco nizej —
na malym wypietrzeniu o wysokosci 112 — 113 m n.p.m., tagodnie opadajacym z pdlnocy
na wschod. Kolejne niewielkie wypigtrzenie (113 m n.p.m.) znajduje si¢ w czgsci potnoc-
nej wyspy 1 opada lagodnie ku wschodowi, za$ od zachodu, pdélnocy i poélnocnego —
wschodu tworzy strome zbocze siggajace brzegéw wyspy .

Uksztaltowanie terenu jest jednym z czynnikow pozwalajgcych kulturowo 1 spolecz-
nie tworzy¢ granice. Analiza widocznosci, dokonana dla Ostrowa Lednickiego przez Rafa-
la Zaplate”, pozwala nam zrekonstruowaé granice spoleczne. Analizy widocznosei wyka-
zaly, 7ze kulturowo uksztaltowane, zmyslowe doswiadczanie krajobrazu bylo inne
dla mieszkancow Ostrowa Lednickiego, a inne dla pozostalych stanowisk otwartych, znaj-
dujacych si¢ wokél niego.

Lokalizacja oraz forma architektoniczna grodu to czynnik wplywajgcy na uprzywile-
jowane zmyslowe uczestnictwo jego mieszkancow. Jest to miejsce uprzywilejowane
ze wzgledu na tzw. pola widokowe, czyli i1los¢ miejsc (stanowisk archeologicznych) znaj-
dujacych si¢ w polu wzroku. Dla grodu na Ostrowie Lednickim jest to dziesie¢ stanowisk:

% Istnieje kilka pogladéw mierzgcych sig z kwestig chronologii i kolejnosci wznoszenia lednickich fortyfi-
kacji. K. Zurowska wyroznia wal starszy datowany na IX / X wiek oraz wal mlodszy wzniesiony po 1038
roku, czyli po najezdzie Brzetystawa; A. Nowak zamiast starszego walu przyjmuje istnienie warstw niwela-
cyjnych watu mlodszego; J. Wrzesinski okres budowy fortyfikacji rozdziela na trzy fazy: 1) druga potowa X
wieku do potowy XI wieku to funkcjonowanie duzego grodu z wydzielonym watem wewngtrznym, 2) okoto
1000 roku przebudowa watow, 3) przebudowa walow zwigzana z wypelnieniem wolnej przestrzeni od stro-
ny poludniowo — zachodniej; J. Gorecki takze wyrdznit trzy fazy rozbudowy fortyfikacji: 1) druga potowa X
wieku, 2) od okoto 977 do potowy XI wieku; 3) od drugiej potowy XI wieku po potowe XII wieku.

¥ R. Zaplata 2005 Wstgpne wyniki badan z zastosowaniem analizy widocznoéci (viewshed analysis) dla
obszaru Ostrowa Lednickiego we wezesnym sredniowieczu, Studia Lednickie t. VIIL, s. 35 — 68.
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osada na stan. Dziekanowice 13, osada na stan. Imiolki 20, osada na stan. Lednogora 33,
osada Rybitwy 12, grodzisko w Moraczewie, most wschodni i zachodni, rzeka Glowna
oraz brzeg wschodni 1 zachodni. W sredniowieczu w oparciu o zmysly konstruowano roz-
ne . swiaty egzystencji”, w przypadku analizowanego obszaru moglo dojs$¢ do rozdzielenia
sfery dostrzegalnej, widzianej z okre$lonego punktu w przestrzeni od tego co nie widzia-
no, co pozostawalo w ukryciu. Bycie dostrzeganym 1 moznos$¢ dostrzegania to jednocze-
$nie pewien sposéb uczestniczenia w kulturze, zas brak partycypacji zmystowej to usytu-
owanie podmiotu poza pewnym s$wiatem, wykluczenie z uczestnictwa w nim. Zmyslowe
postrzeganie wyznacza wiec niematerialne granice zwigzane z uksztalttowanymi spolecz-
nie normami i1 regulami. Miedzy grodem na Ostrowie Lednickim a miejscami w zasiegu
wzroku zachodzilaby zatem kulturowa partycypacja w jednym ,.$wiecie egzystencji”. Re-
lacje wzrokowe kreujg sie¢ powigzan miedzy poszczegdlnymi miejscami. Fakt dostrzega-
nia okreslonej osady z grodu na Ostrowie Lednickim to tez swoista przestrzenna, kulturo-
wa kontrola nad nig, zwlaszcza ze perspektywa postrzegania krajobrazu z poszczegdlnych
osad otwartych jest juz inna, ulega zmianie, ulega zawgzeniu. Mieszkaniec osady w Dzie-
kanowicach 13 postrzega krajobraz inaczej niz mieszkaniec osady w Lednogorze stan. 33.
Jest to takze pewna forma rozciggania wladzy nad przestrzenig.

Zmysl wzroku jest jednym z elementéw tworzacych wiedze o $wiecie, w tym wy-
padku wiedze o krajobrazie. Dodatkowo wiedza ta mogla by¢ wspierana przez przemiesz-
czanie sie, przebywanie w innych miejscach podczas praktyk dnia codziennego. W swietle
analiz widocznosci mozna przyjaé, ze ,kulturowa wiedza 1 pamig¢” mieszkancow grodu
i poszczegolnych osad nie byla taka sama, a codzienne praktyki nie pozwalaly na takg
samg partycypacje w $wiecie mieszkancom poszczegdlnych miejsc. Strefy w zasiggu
wzroku mozna zatem potraktowaé jako specyficzne formy ,,obszarow spotkan spolecz-
nych”. Miejsca w zasiggu wzroku i miejsca dajace si¢ dostrzec, to miejsca umozliwiajgce
spotkania spoleczne. Jest to zatem wspdlna przestrzen grodu 1 osad — dla grodu przynajm-
niej czesé obszaru poszczegolnych osad jest dostepna przez zmysltowe doswiadczenie.
Postrzeganie zmystowe wpisuje te osady w czasowo — przestrzenng rzeczywistosc, a zara-
zem uklad tych stanowisk pozwala na zaistnienie rzeczywistosci w takiej formie. Stanowi-
ska — miejsca nie sg wiec tym samym biernymi elementami przeszlej rzeczywistosci,
ale miejscami wspotorganizujacymi krajobraz kulturowy (R. Zaplata 2005, s. 35-68).

W perspektywie kulturowej partycypacji w krajobrazie mozna takze zinterpretowac
spoleczng role budowli kamiennych na Ostrowie Lednickim. Najogélniej przyjmuje sie,
ze budowle te wzniesione zostaly w czasie panowania Mieszka I 1 przebudowane w dobie
Bolestawa Chrobrego. Chronologia, geneza 1 funkcja budowli kamiennych nadal wywotu-
ja wiele dyskusji*®.

W Ziemi Gnieznienskiej grod na Ostrowie Lednickim wchodzil w sktad grodéw wy-
znaczajacych punkty centralne w domenie Mieszka [ razem z takimi grodami jak: Gnie-

8 Przefomowymi okazaly si¢ prace weryfikacyjne przeprowadzane w latach 1987 — 1990 oraz publikacja K.
Zurowskiej, T. Rodzinskiej — Chorazy i A. Biedronia z 1993 roku proponujgca uznaé budowle kamienne za
baptysterium i episcopium. Nowe znaczenie budowli nadaly baseny chrzcielne odstonigte w kosciele pata-
cowym, bowiem kaplica funkcjonuje jako baptysterium, za$ jednonawowy wolnostojacy kosciot to prero-
manska budowla sakralna z mieszczacy si¢ wewnatrz nekropola, urzadzona wedlug modelu ottonskiego.
Przed badaniami weryfikacyjnymi funkcj¢ sakralno — $wiecka budowli akcentowali miedzy innymi: E. Ra-
czynski, J. Lelewel, Z. Zakrzewski, J. Rozpedowski, A. Nowak, K. Jozefowiczéwna, J. Zachwatowicz, W.
Dalbor, Z. Swiechowski, P. Skubiszewski w swoich péznych pracach. Charakter tylko sakralny podkreslono
w 1993 roku, z polemikg wystapili: Z. Pianowski, J. Gérecki, Z. Swiechowski.
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zno, Klecko, Giecz, Lad, Trzemeszno, Mogilno, Poznan, Biskupin, Kruszwica (7. Dalew-
ski 1996, s. 12-13, 26).

Zalozenie palacowe znajdowalo si¢ w obrebie naturalnie zamkniete] przestrzeni wy-
spy, dodatkowo jeszcze w sztucznie pomniejszonej, zamkniete] walami, przestrzeni gro-
du. Jezioro i podmokle tereny okalajgce gréd, z jednej strony stanowily naturalng granice
i czynily wyspe dostepng tylko dla nielicznych, waly grodu jeszcze bardziej utrudnialy
dostep do wnetrza grodu, z drugiej strony jednakze nalezy wspomnieé¢ praktyczne znacze-
nie jeziora: dawalo ono mieszkancom stodkg wodg oraz ryby i stanowilo dogodng droge
komunikacyjng na trasie Jezioro Lednickie — rzeka Glowna — rzeka Warta. Gréd w per-
spektywie geograficznej usytuowany byl na naturalnych szlakach wodnych, w waznym
punkcie komunikacyjnym, co wlgczalo go do grupy grodéw wezesnopiastowskich powig-
zanych ciekami wodnymi.

W naturalnie zamknietej przestrzeni wyspy, na podmakajgcym terenie grodu znajdo-
waly sie trzy wzniesienia oddzielone od siebie szerokimi rowami, ktére w okresie podno-
szenia si¢ poziomu wod jeziora takze wypelnialy sie wodg (J. Wrzesinski 1993).
Ten czynnik naturalny takze sprzyjal wytwarzaniu si¢ granic spolecznych, chociazby po-
miedzy grodem a podgrodziem.

Znaczenie budowli kamiennych na Ostrowie Lednickim mozna rozpatrywac na kilku
plaszczyznach. Na plaszczyznie instytucjonalnego ujmowania wladzy (wladzy uprzedmio-
towionej) budowle kamienne nalezaloby rozpatrywaé jako siedziby wladcey 1 jego rodziny
oraz dworu skladajgcego sie zaréwno z 0sob swieckich, jak i duchownych. Gréd obok
dynasty zamieszkiwali takze urzednicy panstwowi oraz rycerstwo. Do otoczenia wiladey
nalezeli takze mozni piastujacy urzedy dworskie, zarzagd grodéw i zasiadajagcy w radzie
ksigzecej. Czasowo na dworze przebywali takze goscie zagraniczni.

W kontekscie spolecznym, w odniesieniu do manifestacji tozsamosci jednostkowej
zwigzane] z wladza, nalezy rozpatrywac artefakty odkryte w obrebie budowli kamiennych,
jak 1 samego grodu. Odkryte przedmioty to, miedzy innymi, pozlacana zapinka ksiegi,
pozlacany pektoral z relikwig, zlota szpila 1 obrgczka, zlota tarczka zdobiona granulacja,
zelazny no6z z wtopionymi w jego glownie trzema zlotymi krzyzami, kosciane okladziny
zlotej skrzynki relikwiarzowej, fragmenty brazowej kaptorgi oraz krzyzyka pokrywajgce-
go zapewne okladke ksiegi liturgicznej, ozdobny grzebien z poroza, bizuteria ze srebra
i szkla, ozdoby z kamieni polszlachetnych. Liczne zespoly militariow: miecze, wldcznie,
topory, siekiery, czekany, oporzgdzenie jezdzieckie, hetm. To $wiadczy o tym, ze Lednica
stanowila skupisko sit zbrojnych wladey, ktére caly czas bylo pod bronia™.

Wychodzac z zalozen wspoélczesnych teorii wladzy przyjmujemy za punkt wyjscia dla
dalszych interpretacji propozycje J. Géreckiego (2000) méwigceg, iz od poczatku budowle
patacowe na Ostrowie Lednickim mialy charakter swiecko — sakralny, iz byla to najpraw-
dopodobniej kaplica patacowa wyposazona w basen do udzielania chrztu jak 1 liturgii po-
zachrzcielnej. Od samego poczatku byla to wiec siedziba wladey™. Kontrowersje wzbudza

7. Gérecki 1993 Lednicki orodek rezydencjonalny w czasach panowania Mieszka I, Kronika Wielkopol-
ski t. 62, z. 3, s. 24 - 32 - szacuje, ze stala zaloga grodu to okolo 120 zbrojnych, za$ liczba wszystkich
mieszkancow wyspy obejmujaca zatogg grodu, rycerstwo na podgrodziu, cztonkéw dworu oraz moznych
$wieckich i duchownych szacunkowo mogla wynosi¢ 1200 osob.

3% Sporna jest rowniez geneza formy budowli oraz jej chronologia. Najogdlniej mozna wyrézni¢ grupe pro-
pozycji taczacych omawiane budowle z geneza ,,wschodnia”, w ktorej analogiami staja si¢ koscioly w Bi-
zancjum i Jerozolimie (M. Sokotowski, W. Dalbor, P. Skubiszewski, J. Lomnicki, A. Grygorowicz, G. La-
buda) oraz grupe¢ propozycji wiazacych budowlg z oddzialywaniami ,zachodnimi”, wedtug ktérych wzor-
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takze préba okreslenia faz wznoszenia budowli. Propozycje oscylujg pomiedzy hipotezg
wzniesienia jednoczes$nie calej budowli i jej wieloetapowoscig. Do grona budowli ka-
miennych na Ostrowie Lednickim nalezy jeszcze polozona w pélnocno — zachodniej cze-
$ci grodu budowla jednonawowa o roéwnie tajemniczej genezie i funkcji co zalozenie pala-
cowe’!. Za J. Goéreckim (2001) budowle te uznaje za przede wszystkim ko$ciol grobowy
stanowigcy wazng wewngtrzkoscielng nekropole pierwszych Piastow.

Nowe podzialy spoleczne materializujg sie takze w podzialach przestrzeni. Nowe po-
dzialy zwigzane z obyczajowoscig chrzescijanskg pozwolily wyrozniaé strefe sakralng
1 $wiecka; dworskg 1 ogdlnie dostepna, ale takze publiczng i prywatng, meskg i zenska.

Tymi problemami zajmowalo si¢ niewielu autorow. Najstarsza jest, przedstawiona
w 1950 roku interpretacja W. Dalbora, ktéra wedlug wspolczesnych (A. Rozanski 2001,
s. 80) nosi: ,,cechy zbyt rozbudowanej wizji”, miala w sobie zaakcentowane tzw. gende-
rowe zroéznicowanie przestrzeni. Wedlug W. Dalbora kaplica polgczona byla bezposrednio
z budynkiem podtuznym, a z niego przechodzilo si¢ przez portykowy dziedziniec do cze-
$ci mieszkalnej. Dziedziniec mial to byé zamknigty obszar przed domem do wyjscia
na zewngtrz, w jego dolnej kondygnacji miata znajdowac si¢ izba biesiadna, za$ na pierw-
szej kondygnacji: alkowa, swietlica (czgs¢ mieszkalna z oknami), a na trzeciej kondygna-
cji: izba kobiet, tzw. babiniec.

Kolejng hipoteze przedstawil w 1988 roku Gerard Labuda. Jego zdaniem po 1018 ro-
ku w otoczeniu Bolestawa Chrobrego znajdowala si¢ |, kolonia ruska”, skoncentrowana
wokél uprowadzonej z Kijowa ksigzniczki Przedstawy 1 jej siostry oraz z Anastazego Kor-
sunianina, Greka z urodzenia, wysokiego dostojnika kosciola ruskiego. Trudno sobie wy-
obrazi¢, w tym wypadku zgadzam si¢ z G. Labudg, azeby legalna zona Bolestawa Chro-
brego Oda oraz jego naloznica Przedslawa przebywaly razem na jednym dworze.
G. Labuda przyjmujgc, ze siedziba ksigcia i jego rodziny znajdowala si¢ w Gnieznie, uwa-
7a, 7e ksigzniczka ruska musiala by¢ osadzona w okolicach Gniezna, najprawdopodobniej
na Ostrowie Lednickim. W tej perspektywie kosciol jednonawowy spelnialby role
Llawry”

Inng interpretacje podziatu wnetrza zaproponowano w 1993 roku, po badaniach wery-
fikacyjnych przeprowadzonych w latach 1987 — 1990. Wedlug tej interpretacji budynki
zespotu parafialnego na Ostrowie Lednickim w fazie I byly parterowe. Catos¢ konstrukeji
zostala podporzadkowana celom liturgicznym (chrzest oséb dorostych udzielany przez
polanie). W budowli kamiennej znajdowa¢ mial si¢ przedsionek z salg dla katechumenow
1 przebieralnig, dom biskupa z kilkoma pomieszczeniami. W fazie Il rozwoju najprawdo-
podobniej dobudowano drugie pietro. Pietro kaplicy po przebudowie najprawdopodobniej
zyskalo ksztalt réwnoramiennego krzyza. Drugie pigtro dobudowane do budynku prosto-
katnego przeobrazilo go w okazalg rezydencje (palatium).

Interesujgcg prébe odczytania choreografii obrzeddéw powtarzanych w obrebie bu-
dowli dokonal A. Rézanski w pracach z roku 2001 1 2008. Pisze co nastgpuje (A. Rézan-
ski 2001, s. 137):

cem byl patac Karola Wielkiego w Akwizgranie (A. Szyszko — Bohusz, J. Zachwatowicz, T. Lalik, A. Mito-
bedzki, Z. Pianowski). Istnieje takze grupa prac uznajaca wpltywy modelu karolinskiego i ottonskiego przy
jednoczesnej akceptacji oddziatywan i inspiracji bizantyjskich (Z. Swiechowski, K. Zurowska).

*1 W. Dalbor uznal jg za zalozenie taziebne, A. Nowak za kosciot dworski, J. Lomnicki za kaplice grobowa,
I. Lesény za kosciol parafialny, G. Labuda za tawre klasztorna, K. Zurowska, T. Radzinska — Chorazy
i A. Biedron za katedrg funkcjonujaca w ramach zespotu episkopalnego, Z. Pianowski za kaplicg dworska,
zas$ J. Gorecki w 2001 za koscidl grobowy z nekropola pierwszych Piastow.



Wybrane koncepcje wtadzy i ich aplikacja w badaniach nad polskim $redniowieczem... 51

,,Ogromne znaczenie odgrywa réwniez w baptysterium choreografia ruchu, droga jaka
prowadzony jest katechumen. W przypadku Lednicy w gre wchodzg dwie drogi: albo
nowoochrzczony s$rodkiem, pomiedzy filarami, wracal do wyjscia, albo wchodzit
w drugi, plytszy basen, w ktorym biskup dokonywal obmycia nog 1 dopiero po tym
przechodzil poprzez zachodnig czes$é obejscia do drzwi. Istnieje tez inna mozliwoscé:
osoba chrzczona wchodzita do basenu pomigdzy filarami, do jego centralnej czesci,
a dwoma bocznymi skrzydlami wchodzili réwnoczes$nie towarzyszacy jej diakoni:
po konfirmacji przed oltarzem w apsydzie kierowala si¢ $rodkiem baptysterium do
wyjscia. Jednak w chwili obecnej rekonstrukcja drogi pokonywanej przez katechume-
na, a tym samym wskazanie na ktores z rozwigzan, moze pozostaé tylko czystg speku-
lacja™.

Bolestaw Chrobry nakazat rozebranie palatium do poziomu fundamentéw i opierajgc
si¢ na nich wzni6ést nowg rezydencje. Zasugeruje tutaj, ze przebudowa dokonana przez
Bolestawa Chrobrego mogla wynika¢ z lepszej znajomosci zalozen teologicznych manife-
stowanych w budowli kamiennej, ktorg to znajomos¢ Boleslaw Chrobry nabyl w trakcie
przebywania jako zakladnik na dworze cesarskim.

»Spoleczna organizacja przestrzeni wewnatrz palacu musiala si¢ w zwigzku z tym
zmienié; sugestia choreografii kreowania ruchu za pomocg przestrzeni nie jest juz tak
silna jak w poprzednim okresie. W pomieszczeniu I1I pozostaje tylko jedno wejscie;
polnocne prowadzace do wickszej Sali (pomieszczenia V) osoba bedaca w tej sali
z pewnoscig wchodzila do najwigkszej sali ,,tronowej” réwniez przez drzwi pélnocne,
by znalez¢ si¢ w auli Regi i przejs¢ migdzy dwoma stupami przed majestat wladcy.
Osoba begdgca juz w auli Regi stawala twarzg do tronu, ktory (zdaniem autora),
z pewnoscig znajdowal si¢ przy poludniowe] $cianie, pod srodkowym oknem. Taka
lokalizacja tronu sugeruje, ze miala ona ogromne znaczenie symboliczne. O ile w fa-
zie | istnienia palatium lednickiego, za Mieszka I i biskupa Jordana, tron znajdowat
si¢ Z pewnoscig na podluznej osi budynku; pod $ciang zachodnig pomieszczenia V,
o tyle w II fazie ze wzgledu na istnienie w tym miejscu dwoch filarow, takie usytu-
owanie jest niemozliwe. (Autor powraca na chwile do osoby), ktéra w gescie podda-
nia przyklgka przed wladcg. W sloneczny dzien osoba ta praktycznie nie widzi go,
poniewaz znajdujgce si¢ za plecami wladey okna wpuszczajg do wnetrza strumienie
$wiatla, ktore oslepiajac patrzgcego nadajg wladcy boskosé (...) Poprzez tworzenie re-
lacji ukryty / widzgcy — wyeksponowany / poddany obserwacji za pomocg srodkow
architektonicznych, tworzona byla relacja wladzy, w ktorej status uczestnikow
byl wyraznie komunikowany. Ten przyklad wskazuje, ze Bolestaw Chrobry bardzo
dobrze pojal jezyk dwezesnych wladcoéw zachodu 1 $wiadomie si¢ nim postugiwal.
Pojawiajg si¢ takze wtedy inne sposoby konstytuowania nowego porzgdku spoleczne-
go poprzez architekture. Po przebudowie niebagatelng role odgrywalo teraz gore pig-
tro patacu — prawdopodobnie przeznaczone wylgcznie dla Bolestawa Chrobrego i jego
najbardziej dostojnych gosci, podczas gdy parter catkowicie przejgl funkcje reprezen-
tacyjne” (A. Rozanski 2001, s. 138-139).

Pierwsi Piastowie byli pierwszymi monarchami piastujgcymi wladze z Bozej Laski
— wladze, ktorg na zachodzie Europy wpisano juz dawno w chrzescijanski system wartosci
i dla ktérej ustanowiono okreslong forme ekspresji. Wzorcem byl okreslony w panstwach
postkarolinskich sposéb manifestowania wladzy. Wladca chrzescijanski laczyl nature
ludzkg i boska, a poprzez swojg wiez z Kosciolem stawal si¢ pomazancem boskim
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w oczach poddanych. Budowle sakralne spleciono z budownictwem swieckim, co miato
akcentowac sakralne zrodla wladzy, boskg legitymizacje poczynan wladcy. Wszelkie dzia-
lania symboliczne byly jednoczesnie dzialaniami propagandowymi, poprzez ktore wytwa-
rzano spoleczny obraz wladcey 1 jego symboliczng, przestrzenng kontrole nad poddanymi
ludZzmi. Miejsce wzniesienia budowli kamiennych stanowilo centrum spolecznej rzeczy-
wistosci owezesnego $wiata, mikrokosmosu i jako takie mialo wplyw na sposéb wyobra-
Zania sobie porzgdku spotecznego.
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Selected Theoretical Models of Power, Authority and Control and Their Application to the
Research on the Polish Middle Ages — Example of Ostréw Lednicki (Lednica Holm)*

The purpose of this article is the most many-sided multidimensional possible definition of the no-
tion of power which is frequently applied in the historical literature. Then the work is aimed at the
application of basic social theories relating to power to the general research on the Early Middle
Ages in Poland. Interpretation of the architectural layout on Ostréw Lednicki (Lednica Holm) is its
more specific example.

The article is divided into three parts. First one deals with various contemporary models of power.
The author’s attention is paid to the three-dimensional theories of power which claim that the
power can be understood not only as an institution but also as the network of relations in the socie-
ty as well as the influence of some people on others, enabling to modify their attitude and conduct.
So broad a definition of the notion of power offers an opportunity to single out several planes on
which the power may be analysed. These are: authority over society, control over space, control of
body or control of memory.

Second and third parts of the article present individual concepts of power referring to the source
material available — both to the written records and to the archaeological findings. This makes it
possible to disregard the limitations connected with the objectification of power — i.e. the concept

32 Summarized article is an introductory presentation of a part of the treatise entitled: Selected Theoretical
Models of Power, Authority and Control and Their Application to the Archaeology and History which is
soon to appear in print.
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of political power under which such notions as: authority, control, influence, manipulation, vi-
olence are meant. Such model is most often applied in the humanities.



