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INFORMACJE I SPRAWOZDANIA

Informacje o ,,Znaku” i ,Ruchu Filozoficznym”

Sprawozdanie z posiedzenia naukowego z okazji uroczystosci §w. To-
masza z Akwinu z dnia 7. II1. 1967 r.

Ogdlnopolskie Konferencje Etykow.

Sprawozdanie 2z posiedzenia naukowego po$wigconego omoéwieniu
ksigzki prof. dr S. Swiezawskiego pt. ,,Zagadnienie historii filozofii”, War-
szawa 1966 r. ss, 897, z dnia 12.IV. 1967 r.

Informacje o miesieczniku ,,Znak”

Sto piecdziesiat cztery zeszyty najpierw hiale, teraz kolorowe mie-
siecznika ,,Znak” stanowia dokument i obraz ksztalfowania sie w Polsce
powojennej ruchu umpysiowego, ktéry mozna uwazaé za katolicki styl
ujmowania kultury, zmagania sig¢ intelektéw i serc ludzkich ze wspoéi-
czesnoscig.

»Znak” zaczal wychodzi¢ w 1946 r. Serie artykuléw rozpoczat ks. Kon-
stanty Michalski. Zjawiajg sie w kolejnych numerach znakomite piéra
i intelekty. Wymienmy dla przykladu najczeSciej pojawiajgce sie w roéz-
nych okresach nazwiska: Hanna Malewska, Stefan Swiezawski, Jerzy Za-
wieyski, Stefania Skwarczynska, Jerzy Turowicz, Stanislaw Stomma,
Bohdan Suchodolski, Antoni Golubiew, Maria Winowska, ks. Kazimierz
Klésak, Roman Brandstaetter, Wladystaw Tatarkiewicz, bp Michal Kle-
pacz, Stefan Kisielewski, Pawet Jasienica, Konrad Gorski, Irena Stawin-
ska, Henryk Elzenberg, ks. Wincenty Granat, ks. Wincenty Kwiatkowski,
" Waclaw Borowy, ks. Eugeniusz Dabrowski, ks. Albert M. Krapiec, Jan
Parandowski, bp Karol Wojtyla, Jacek Wozniakowski, bp Jan Pietraszko,
Marian Plezia, Adam Krzyzanowski, Jerzy Kalinowski, Stefan Wilkano-
wicz, Wiadystaw Strozewski, Antoni Stepien, Jerzy Nowosielski, ks. An-
drzej Zubierbier, Przemystaw Mroczkowski, Stanistaw Eo§, ks. Stanistaw
Kaminski, Jerzy Kloczowski, Z. J. Zdybicka, Halina Bortnowska, Adam
Rodzinski i inni. Wymienione osoby poprzez swoje publikacje, dziatal-
no$¢ naukowa czy publicystyczng ksztaltuja myslenie calego szeregu
odbiorcéw, a oglaszajgc w ,,Znaku” swoje przemyS$lenia, analizy i pyta-
nia wplywaja na ksztalt kultury umyslowej w Polsce. ,,Znak” jest



362 Recenzje i Sprawozdania 2]

tym narzedziem, poprzez ktdre do calo$ci wysiltku twoérczego w Polsce
dostal dodany trud doskonalenia warto$ci kulturowych ze strony ka-
tolickiej. Nie bez znaczenia jest prezentowanie my§li takich postaci, jak
J. Danielou, E. Mounier, G. K. Chesterton, H. Newman, P. Claudel, E. Gil-
son, J. Maritain, C. S. Lewis, T. S. Eliot, G. Green, T. Merton. Ich miej-
sce i role w polskiej kulturze umyslowej mozna doskonale okre$lié slo-
wami Kazimierza Twardowskiego, ktéry zakladajge ,,Ruch Filozoficz-
ny” — jak informuje T. CzeZowski — uzasadnial potrzebe podtrzymywa-
nia kontaktu z twérczoScig filozoficzng calego §wiata w nastepujacych
stowach: ,trzeba polskg my$l filozoficzng chronié¢ przed jednostronnymi
wplywami obcymi, r6wnowazge te wplywy przez krzyzowanie ich i 1g-
czenie z wplywami innymi. Wtedy zadna z filozofii nie potrafi dokonaé
inwazji na niwy filozofii rodzimej, gdyz tamte jej w tym przeszkodza;
ale wszystkie razem uzyZniaé beda glebe, na ktérej tym bardziej krze-
wié sie bedzie filozofia rodzima” (,,Ruch Filozoficzny” XVI (1948) z. 1—2,
s. 1).

Znajgc takze skadinad twoérczo$§é pisarska wymienionych oséb wie-
my, jaka klase refleksji wniosty te osoby poprzez ,,Znak” w Zycie umy-
stowe Polski i dlaczego tak wladnie przebiegaly dyskusje, ustalaly sie
postawy i orientacje, narastalo doswiadczenie historyczne czaséw po dru-
giej wojnie §wiatowej. )

Zjawiajg sie w.,,Znaku” problemy wiary religijnej i nauki, teologii
i filozofii, literatury pieknej i techniki, spraw spotecznych i spraw jed-
nostki ludzkiej. Podejmuje si¢ zagadnienia interesujgce ludzi wierzacych
w Polsce i interesujgce wszystkich my$lgcych.

Duzo miejsca po$wiecil ,,Znak” filozofii. Swoje stanowiska prezento-
walo wielu dzialajgcych dzi§ w Polsce filozoféw, jak Swiezawski, Krapiec,
Kalinowski, Chojnacki, Kiésak, Drewnowski, Tatarkiewicz, Kolakowski,
Grzegorczyk, Elzenberg, Wojtyla, Bejze, Stepien, Zdybicka, Kaminski,
Strézewski, Grygiel, Rodziniski, Tischner i inni.

Obok wielu linii problemowych mozemy §ledzié ciggi nastawien, prze-
ksztalcania sie postaw, entuzjazm dla danych rozwigzad i przerzucanie
sie na stanowiska przeciwne (np. Tomasz i Teilhard de Chardin, metafi-
zyka i antropologia filozoficzna, zaufanie do intelektu i wyb6r uzasadnien
irracjonalizujgcych). .

Wydaje sie czasem, ze ,Znak” przechodzi stopniowo z ujmowania
spraw istotnych w kulturze umyslowej do spraw coraz bardziej zewnetrz-
nych, pozornie ksztaltujacych kulture, wyrazajgcych wspdiczesne mody
myS$lowe, a nie sedno sprawy. Uzyskuje profil coraz bardziej dziennikar-
ski, a mimo to czytelny raczej dla starszych pokolen. Nie zawsze jest plu-
ralistyczny w opiniach, wybiera materiat informujacy nie wedlug istot-
nych potrzeb czytelnika, lecz bardziej wedlug jego faktycznych wyzna-
czonych moda uwrazliwien. Notuje ksztalt wspélczesnej kultury umysto-
wej, nie zawsze wyczuwa jej Zrédla i czynniki jg ksztaltujace. Urabia



{3] Informacje i sprawozdania 363

wiec czytelnika na swojag modle i staje sie przez to mniej uniwersali-
styczny, bardziej szczegblowy, wyspecjalizowany, cenigcy wobec tego nie
tyle madro$é, jako efekt wychowawcezy, ile wiedze o wydarzeniach, Nie
stuzy kontemplacji, stuzy idealowi aktywizmu, przestaje byé ewangeliczng
Marig, staje sie Martg.

Niepokéj, ze zwycieza w ,,Znaku” wzér Marty z ewangelii, w niczym
nie umniejsza jego roli w polskim zyciu umyslowym, jego waznej roli,
jako terenu prezentowania bardzo réznych orientacji, stanowisk i rozwig-
zan, dzieki ktérym — trawestujac ujecie Kazimierza Twardowskiego —
mozemy polskg kulture umystowa chroni¢ przed jednostronnymi wpty-
wami obcymi, rownowazac te wolywy przez krzyzowanie ich i lgczenie
w plywami innymi. Dzieki temu zadna z kultur obcych nie potrafi do-
konaé inwazji na kulture polsks, gdyz tamte jej w tym przeszkodza,
a wszystkie razem beda uzyZniaé glebe, na ktérej tym bardziej bedzie
wzrasta¢ polska kultura umystowa.

Mieczystew Gogacz

Informacje o kwartalnikw ,,Ruch Filozoficzny”

Wydawany w Toruniu z zasitku Polskiej Akademii Nauk kwartalnik
pt. ,Ruch Filozoficzny”, organ Polskiego Towarzystwa Filozoficznego,
z racji swego charakteru jako czasopisma informujgcego jest niezastg-
pionym narzedziem pracy w warsztacie filozofa. Zawiera bowiem obok
krétkich artykuldw, omawiajgcych Srodowiska filozoficzne, kierunki i wy-
bitniejsze postacie zycia filozoficznego, bogaty dzial recenzji i sprawozdan
z publikacji filozoficznych, autoreferaty z odezytéw i wykladéw, przeglad
wszystkich polskich i wazniejszych obcych czasopism filozoficznych, reje~
struje publikacje filozoficzne, podaje biezgce wiadomoséci o wydawnic~
twach jednostkowych, zbiorowych, seryjnych i cigglych, o odczytach
w oddzialach Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, w towarzystwach
Filozoficznych zagranicznych, o organizacjach, zjazdach i konferencjach
filozoficznych, o konkursach i nagrodach, podaje tez wiadomosci o waz~
nych dla zycia filozoficznego osobistych wydarzeniach w dziatalno$ci
naukowe]j filozoféw, zawiera nekrologia. Tak bogaty material informa-
cyjny, skrzetnie zebrany i opublikowany, pozwala zainteresowanym by¢
na biezaco w calym polskim i zagranicznym wiaénie ruchu filozoficznym.
Trudno sobie dzi§ wyobrazié zorganizowang prace badawcza bez ,,Ruchu
Filozoficznego”, jako stalego informatora i ,,doradcy” filozoficznego
w sprawach gléwnie bibliograficzaych. Obok wyrazéw uznania i troski
w formie finansowego poparcia Wydawnictwa, ktére boryka sig¢ na tym
odcinku z wieloma trudno$ciami, winnismy zawsze wyrazaé wdzieczno$é
za te publikacje Komitetowi Redakcyjnemu, a gléwnie aktualnemu, od
1948 r., redaktorowi ,,Ruchu Filozoficznego”, prof. dr. T. Czezowskiemu,
i Sekretarzowi Redakeji (od 1958) dr L. Gumanskiemu.



