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stuzy¢ artykul J. Majlerowej pt. ,Kilka uwag o uniwersyteckiej etyce
i nauczania etyki we Francji” (str. 337—341).

Dzial recenzyjny obok omoéwienia zawarto$ci dwu czasopism (Revue
Universitaire de Science Morale, nr 1,2 [1965] oraz The Philosophical
Quarterly, 15 [1965], nr 59) przynosi omdwienia najswiezszych publikacji
etycznych w Polsce. Nalezy do nich I. Lazari-Pawlowskiej ,,Etyka Gand-
hiego”, H. MaSlinskiej ,Bentham i jego system etyczny”, H. Jankowskiego
,Szkice z etyki”, A. Grzegorczyka ,Schematy i czlowiek”, i na koncu
A. Schaffa ,Marksizm a jednostka ludzka”. T. Slipko

Kalinowski G. Initiaton d la Philosophie morale
Paris 1966

J. Kalinowski dzialalno$¢ naukowg rozpoczal na KUL-u, tam tez oglo-
sil dwie rozprawy pt. Teoria reguly spolecznej i reguly prawnej Leona
Duguit (Lublin 1949) i Teoria poznania praktycznego (Lublin 1960). Obec-
nie pracuje 'we Francji w Centre national de la Recherche Scientifique.
Jego zainteresowania skupiajg sie nadal wokoél teorii prawa i poznania
praktycznego ujmowanej jednak w szerszej perspektywie jej organiczne-
go zwigzku z metafizykg i filozofia moralnosci. Bez wiekszych wiec trud-
nos$ci mogl podjgé inicjatywe napisania ksiazki, przeznaczonej co prawda
dla dziataczy spolecznych, ale traktujacej wylacznie o problematyce filo-
zoficzno-etycznej. Tytul Initiation d la philosophie morale dowodzi, ze
autorowi chodzi jedynie o to, aby daé wprowadzenie do filozofii moralno- -
$ci, wtajemniczy¢ czytelnika niezorientowanego lub Zle poinformowanego
w jej zasadnicze zagadnienia, kierunki, rozwigzania. Z tego wzgledu po-
szczegllne tematy rozwija zawsze na szerokim tle historyecznym ukazujgc
rozmaito$¢ uje¢ 1 pogladéw wypracowanych przez my$l filozoficzna na
przestrzeni wiekéw. Mimo to nie poprzestaje na zarysowaniu samej tylko
historycznej panoramy. Ostatecznie zdgza zawsze do zajecia wlasnego sta-
nowiska. Jest to, ogélnie rzecz biorge, stanowisko etyki tomistycznej.
Wprawdzie autor wyraznie tego nie stwierdza, termin ,,etyka tomistyczna”
wilagciwie sie nie pojawia na kartach ksigzki, ale nie ulega watpliwosci,
ze ten system etyczny autor ma przed oczyma i z jego ideowego skarbca
czerpie przewodnie idee swoich wywoddw, ich logicznag konstrukcje oraz
naukowy jezyk.

Za punkt wyjdcia zamierzonej pracy przyjmuje autor zasade, ze filo-
zofia moralnoséci zaklada odpowiedni $wiatopoglad filozoficzny, ktérego
rdzeniem i istotng tre$cia jej wlaSciwe mu pojgcie czlowieka. Dlatego
niemozliwa jest rzecza wnikngé w strukture okre§lonego systemu etycz-
nego, jezeli sie pominie jego filozoficzng antropologie, ale tez zrdinico-
wanie pogladéw filozoficznych na temat czlowieka pociaga za sobg z ko-
nieczno$ci wielo§¢ uwarunkowanych przez nie etycznych systemoéw. Ze
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swej strony szkicuje autor obraz czlowieka zgodnie z zalozeniami umiar-
kowanego spirytualizmu akcentujac mocniej momenty personalistyczne,
ktérych szczytowe przejawy stanowia rozumno$é, wolnosé 1 twoéreza
dynamika czlowieka.

W problematyce celu moralnego autor uwage swa skupia przede
wszystkim na tzw. wewnetrznym celu ostatecznym czlowieka. Wychodzac
egzystencjalnej koncepcji bytu i dobra utozsamia go ,,z pelnig bytu ludz-
kiego przeznaczong przez Boga dla czlowieka” (s. 75, por. 77). Poglebia-
jac wyrazong tu my$l odwoluje sie wpierw do Platona i Arystotelesa,
ktérzy ,,doskonalo§é czlowieka uzaleznili od jego zjednoczenia z Bogiem,
zjednoczenia wylacznie intelektualnego, mimo to prawdziwego zjedno-
czenia” (s. 83). Filozofia chrzescijanska posunela sie krok dalej dowodzac,
7e Bog jako sprawca istnienia czlowieka jest rowniez dawcag jego do-.
skonaloéci i rozwoju. I tylko w tym przenosnym znaczeniu (,,par métony-
mie”, s. 84) filozofia méwi o Bogu jako wewnetrznym celu ostatecznym
czlowieka. Reszta nalezy do teologii: w idei dzieciectwa Bozego ukazu-
je pelnie bytu czlowieka zrealizowanego w nadprzyrodzonym zjednocze-
niu z Bogiem. Przed filozofig natomiast stoi inne zadanie. Kierujac swa
my$l w strone Boga stwierdza, ze bedgc dobrem najwyzszym musial da-
jac siebie za cel czlowiekowi szuka¢é w tym wilasnej chwaly. Chwata
Boza stanowi wiec ostateczny cel czlowieka we wiasciwym tego stowa
znaczeniu, ale jest to cel transcendentny, rézay od poprzedniego, imma-
nentnego. ) }

Zgbdnie z przyjeta w tomiZmie tradycja po zagadnieniu celu podej-
muje autor problematyke aktu ludzkiego. Glé6wnym przedmiotem ana-
lizy jest pojecie aktu moralnego. Zdaniem prof. Kalinowskiego jest to
,akt rozwazany z punktu widzenia ostatecznego celu czlowieka™) (s. 89).
Nastepuje nader skrétowe omoéOwienie aktéw wewnetrznie dobrych, zlych
wzglednie obojetnych., Zaznaczmy mimochodem, ze w ostatnie] kategorii
umieszeza autor przykladowo tego rodzaju czynnosci jak przechodzenie
ulicy, napisanie listu czy zabicie czlowieka (!). Wreszcie problem istotny:
jakie sy podstawowe czynniki okre$lajgce cel i $rodki, a konsekwentnie
i warto§¢ moralng ludzkiego dzialania? Odpowiedz autora brzmi: role
te pelni prawo moralne i sumienie.

Zasadnicze twierdzenie autora na temat prawa moralnego mieszczg
sie w ramach tradycyjne] koncepcji tomistycznej. Istniéje odwieczne
prawo Boze, ktdérego odbiciem wyrytym w naturze czlowieka jest prawo
naturalne. Jednakowoz, i tu autor przylgcza sie do nowszych tendencji
w lonie etyki tomistycznej, prawa naturalnego nie nalezy pojmowaé
na wz6r kodeksu moralnego zawierajgcgeo okre§lony zespdél norm obho-
wigzujacych wszystkich ludzi, zawsze i wszedzie. Stanowi ono ,,nieokre-
slony zbidor regul postepowania, zawartych potencjalnie w naturze czlo-
wieka, rozwijanych za$ i aktualizowanych przez rozum czlowieka stosow-
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nie do jego potrzeb” (s. 119). Prawo to opiera si¢ na podstawowych ten-
dencjach natury ludzkiej, naklada na czlowieka odpowiednie uprawnie-
nia i obowiazki, z czego po stronie cziowieka rodzi sie poczucie odpo-
wiedzialno$ci, obwarowane jest wreszcie nalezytg sankcja.

Ostatnie dwa rozdzialy wypelnia analiza sprawno$ei moralnych czyli
enot oraz sumienia. Autor odbiega od tradycyjnego schematu podziatu
en6t przyjmujge nie cztery, ale pigé cnét kardynalnych (wstrzemiezli~
woéé, mestwo, sprawindliwoéé szezegblowa, milo§¢, religijno$t), zwigza~
nvch u swych podstaw cnotg sprawiedliwo$ci ogblnej oraz slusznosci.
Sumienie natomiast definiuje jako ,0g86t sadéw rozumu praktycznego
uczestniczacego w procesach dzialania moralnego” (,..intervenant dans
les processus de P’action morale” s. 97). W bezpoérednim zwigzku z su-
mieniem pozostaje sprawno$é¢ (la disposition) roztropno$ci czyli tzw. ma~
drosci zyciowej (la sagesse pratique), ktéra ,uzdalnia rozum praktyczny
do rozrézniania miedzy dobrem a zlem w sprawach moralnych zgodnie
z rzeczywistoscig” (s. 187). Jest to sprawnos&¢ zlozona z calego szeregu
pierwiastkéw natury intelektualnej np. pamie¢, uleglos¢ (docilité), ja-~
snoé¢, bystrosé, odnosi sie zaréwno do wyboru $rodkéw jak i dzialania,
przejawia sie za$§ w dwu zasadniczych postaciach: madrosci indywi-
dualnej, zwréconej bezpoSrednio ku dobru jednostki, oraz madrosei spo-
lecznej, majgcej za przedmiot dobro wspbine.

Na traktacie o sumieniu koficza sie rozwazania prof. Kalinowskiego,
moralistyke bowiem z goéry postawil poza kregiem swego zainteresowa-
nia. Chodzitlo mu tez o wykiad elementarny, skupiony wokét zagadnien
i pojeé¢ najbardziej zasadniczych, stanowigcych swego rodzaju abecadlo
my§$lenia - filozoficzno~etycznego. A jednak, choé skromne sobie stawial
cele, dal w wyniku opracowanie, ktére zachowujgc przejrzystosé budo-
wy 1 jasno$¢ mySli dawniejszych, przewaznie lacinskich podrecznikéw
etyki odbija sie¢ od nich korzystnie interesujacym, dalekim od schematyz-
mu przedstawieniem nielatwych wcale probleméw etycznych. Ta nieza-
lezno§¢é autora od zastanych wzoréw znalazla wyraz réwniez w sformu-
Yowaniach niektérych rozwigzan ujetych przezed inaczej, anizeli ma to
miejsce w obiegowej literaturze podrecznikowej. I tu kryje sie przyczy-
na, ze mimo elementarnego w zasadzie charakteru ksigzki prof. Kalino-
wskiego pobudza ona do refleksji i stawiania pytan.

A dzieje sie tak juz przy zagadnieniu ostatecznego celu czlowieka.
Najpierw drobna uwaga na temat historyeznych referencji autora. Pla-
ton zakladal szezeScie czlowieka na zjednoczeniu z ideg Dobra w tran-
scendentnym $wiecie idei, a wiee w zZyciu pozagrobowym. Arystoteles
natomiast upatrywal je w teoretycznym poznaniu pierwszych przyczyn,
dostepnym wszakze dla czlowieka juz w jego doczesnej egzystencii.
Obaj wieec méwili o szczeSeiu i celu ostatecznym czlowieka, ale w sensie
zgola réznym i miedzy soba i w poréwnaniu z filozofia chrzeScijansks.

18 — Studia Phil. Christianae 4(1968)1
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Wazniejsza wszakze wydaje sie inna kwestia. Chodzi o zarysowane przez
prof. Kalinowskiego pojecie immanentnego celu ostatecznego cziowieka.
Widzi go, jak dowodza tego omdwione uprzednio teksty, w pelni bytu
ludzkiego udzielonej przez Boga jako sprawcy doskonalodci eztowieka.
Na pierwszy rzut oka wydaje sie, Ze owa pelnia realizowa¢ sie mozZe
juz w szezytowych formach doczesnej doskonalo$ci czlowieka, co zbli-
zaloby te koncepeje do pogladu arystotelesowskiego. Czy w takim razie
autor odmawia filozofii prawa do przyjecia tezy, Ze celem czlowieka
absoclutnie ostatecznym réwniez w porzgdku naturalaym jest osiagnie-
cie Boga i1 odpowiednie (aczkolwiek istotnie rézine od nadprzyrodzonego)
zjednoczenie z nim? Czy nie przyjmuje, ze w poréwnaniu z tym celem
pelny rozwdé) osocbowosci czlowieka, mimo swej naczelnej pozycji w jego
zyciu doczesnym, stanowi cel jedynie poéredni (niezbyt szcze§liwie nazy-
wany czasem celem wzglednie ostatecznym)? Etycy chrzeScijanscy na
ogdl bez wahania godza sie na te teze. I stusznie. Jezeli bowiem czlo-
wiek mezZze poznal¢ dobra otaczajgcego go $wiata i Boga jako dobro
najwyzsze, jezeli réwnocze$nie moze poznaé wlasng nature i nature swe-
go dazenia do celu, nic nie stoi na przeszkodzie w przyjeciu tego rodzaju
konkluzji. Tymeczasem my$l autora w te] sprawie nie rysuje sie jasno
i stad biorg sie pierwsze znaki zapytania. )

Podobne refleksje nasuwa problem dobra moralnego, zwanego tez
dobrem godziwym, dzi§ racze] moralnymi warto$ciami. Autor piszac
o etyce $§w. Tomasza slusznie zauwaza, ze wedlug Akwinaty prawo
moralne fundament swoj znajduje w dobru,’a nie odwrotnie (s. 110).
Nie ulega watpliwoéci, ze w takim zalozeniu problem obiektywnych pod-
staw dobra moralnego urasta do rzedu naczelnych probleméw filozofii
moralnodci. Staje przed nig zadanie wytlumaczy¢, jak sie ksztaltuje jego
obiektywna tre$é, na czym ona polega i czym sie r6zni od porzadku bytu.
Fozw6j fenomenologii znacznie zaktualizowal ten problem i dlatego nie
podobna go pomijaé nawet w elementarnym opracowaniu etyki.

Do rozstrzygnigeia pozostaje wiee kwestia, czy zagadnienie to zostato
przez prof. Kalinowskiego wystarczajaco naswietlone. Konkretnie moéwiae,
czy jego poglad na dobro moralne mozna uzna¢ za zadawalajgcg odpo-
wiedz na poruszone pytania. Ot6z przyjmuje on, Ze obiektywnym dobrem
moraloym jest dobro zamierzone dla czlowieka przez Boga (s. 74). Jedna-
kowoz ani my§li ani ‘woli Bozej nie widzimy bezpo§rednic. Dobro wiec
cheiane przez Boga dla czlowieka musialo sie wecieli¢ w jakg$ strukture
stworzona, stanowigcyg dzieki temu konstytutywng zasade ‘dobra moral-
nego. W pracy prof. Kalinowskiego brak jest odpowiedniej teorii tego
rodzaju struktury. Nie mozna jej utozsamiaé¢ z prawem moralnym, bo,
jak wiadomo, prawo to zaklada juz wezesniej uksztaltowang tre§¢ dobra.
Nie widaé tez, jakg role w tej sprawie mogloby odegraé¢ ewentualnie po-
jecie aktow z natury dobrych lub ziych, poniewaz autor nie rozwingl
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o szerzej ograniczajac sig do krotkiej tylko wzmianki. Pomingt tez autor
srawie zupelnie Tomaszowa koncepcje ,rozumu stusznego” (ratio recta)
»2ko obiektywnej normy moralno$ci, nie zajgl réwniez stanowiska wzgle-
dem idei ,natury integralnej i rozumnej” (natura rationalis complete
spectata) czy ,istotowego porzadku rzeczy” (essentialis ordo rerum),
w ktoryeh rézni autorzy szukajg rozwigzania wspomnianego zagadnienia.
W konsekweneji problem — z caly pewnoé$cig podstawowy i doniosty —
. pozostal wlasciwie w zawieszeniu.

Rozbudzone w ten sposob watpliwosei nie znikajg, ale poglebiajg sie
jeszcze w dalszych partiach pracy poswieconych zagadnieniu prawa mo-
ralnego i sumienia. Jak bylo powiedziane, autor prawo naturalne poj-
muje jako nieokre§lone reguly postepowania determinowane przez ro-
zum czlowieka stosownie do jego potrzeb. Krytyczna wszakze refleksja
nie omieszka zapytaé, w jaki sposéb ta determinacja dochodzi do skutku.
Nie na plaszezyznie ogdélnych saddéw wartosciujgeych, gdyz o tego rodza-
ju ogélnych, a zarazem tresciowo okre§lonych sgdach autor nic nie
mowi, zresztg, gdyby powiedzial, przekreslitby tym samym niezdeter-
minowany charakter prawa naturalnego. Wobec tego jedyng formg de-
terminacji regul prawa naturalnego stajg si€ sgdy sumienia i na tym
chyba polega owo enigmatyczne nieco okreS$lenie ,uczestniczenia” su--
mienia w moralnym dzialaniu czlowieka. Mimo to %ancuch pytan je-
szeze sie nie konezy. Jakimi bowiem zasadami dysponuje sumienie w fe-
rowanych przez siebie sgdach etycznych. Roztropno$é, magdro§é zZycio-
wa jest tylko dyspozycja rozumu prakiycznego do formowania odpo-
wiednick sgdéw, sama jednak ze siebie nie przesadza o tym, jaka ma
byé tre§¢ owych sgdow. Moze wiec sumienie kieruje sie w tym wzgle-
dzie zamnierzonym przez cziowieka celem i $§rodkami, w ktérych autor
upatruje czynniki okres$lajgce bezposrednio moralng warto$é aktu ludz-
kiego, a moze czyni to pod dyktandem potrzeb zyciowych wspomnia-
nych przez autora w jego charakterystyce prawa naturalnego? Autor
tego nie tlumaczy, czytelnik za$, rozpatrzywszy r6zne mozliwe hipotezy,
dochodzi w konecu do wniosku, Ze nasze konkretne ,,do$wiadczenie mo-
ralne” poza ogélnikowymi dyrektywami prawa naturalnego nie posiada
zadnych obiektywnych zasad postepowania, co znaczy, ze zdane jest na
wlasne subiektywne wyczucie kazdej sytuacji i jej etycznego sensu
A wiee czy taki ma byé ostateczny wydiwiek obiektywnego systemu
normatywnego: doprowadzi¢ do praktycznego moralnego subiektywiz-
mu? ’

Zasygnalizowane w ciggu niniejszego omoéwienia watpliwosei i pyta-
nia mozna sprowadzi¢ do wspoblnego mianownika: czy niedomdéwienia
autcra na fundamentalne zagadnienia filozofii moralno$ei wynikly z przy-
padkowego niedopatrzenia, w nastepstwie czego wysuniete zastrzezenia
uzna¢ nalezy za nie odpowiadajgce jego my$li bledne interpretacje, czy tez
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sg tworem celowego zabiegu, zmierzajgcego do innego ustawienia etyki
tomistycznej? A jezeli tak, to o jakie ustawienie chodzi? Czy autor ma
na oku zabezpieczenie etyki tomistycznej przed sztywnym statyzmem
systeméw dedukeyjnych przeksztaleajacych zasady moralne w  zbidr
gotowych recept na typowe przynajmniej zachowania sie czlowieka? Czy
pragnie nada¢ jej wiecej dynamiki i gietko$ci w nadazaniu za procesami
zycia 1 przepajaniu ich najglebszej tre$ci pierwiastkami etycznego fer-
mentu? Tendencja chwalebna, zaznaczajaca sie u autora juz w jego ,,Te-
orii poznania praktycznego”, ale w swej aktualnej postaci jeszcze nie
dostarcza w fundamentalnych nawet zagadnieniach etyki. Ale nie jest
wykluczone, ze autor zmierza do otwarcia etyki tomistycznej na wspédi-
czesne prady sytuacjonizmu etycznego z jego afirmacja subiektywnego
wyczucia i moralnej intuicji jednostki. W tym ostatnim wypadku byl-
by to nowy problem do przedyskutowania. Nie wydaje sie to bowiem
mozliwe bez pogwalcenia zasad poprawnego mys$lenia filozoficznego i na-
ruszenia samych podstaw systemu. Pytania te nie sg chyba ‘za daleko
posunietg niedyskrecia. Chceiatby bowiem czytelnik wiedzie¢, w arka-
na jakiej etyki wtajemnicza go autor.

T. Slipko



