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Archiwéw Husserla w Louvain — jednej o teorii znaczenia u Husserla,
drugiej — o stosunku fenomenologii i ontologii 3. Mario Sancipriano,
z uniwersytetu w Turynie, poréwnywal pcglady Husserla i Bergsona
na aktywno$§é $wiadomoSci, za$§ Hans Kochler z Innsbrucka mowit
o dialektyce stosunku podmiotu i przedmiotu w fenomenologii trans-
cendentalnej. J. Morin z Moncton (Kanada) miat bardzc ciekawy odczyt
o stosunku zmystéw i intelektu w ujeciu Maine de Birana.

Wiekszo$é odczytow byla na dobrym poziomie. Réwniez dyskusja
byla na og6t dobra i rzeczowa, Wérdéd kroétszych wypowiedzi warto
wymieni¢ H. Meyna z Hamburga, wykladajacego w State University
of New York w Albany, Dr. Kuspita z University of North Carolina,
oraz Swiadczgcg o doskonatej znajomo$ci teorii literatury Ingardena
wypowiedZ teoretyka literatury, dr Liselotte Gumpel z Minnescty.

A. Pottawski

Kongres na temat spotkania kultur w filozofii $redniowiecznej,
Hiszpania, 5-—12 wrze$nia 1972

1. Cel i organizacja kongresu

Miedzynarodowe Towarzystwo do Badahn nad Filozofig Sredniowiecz-
na (Société Internationale pour UEtude de la Philosophie Médiévale),
zalczone w 1958 r. z siedzibg w Louvain, zorganizowalo pigty z kolei
kongres, poSwiecony tym razem zagadnieniu ,spotkania kultur w fi-
lozofii $redniowiecznej”. Kongres odby! sie w dniach od 5 do 12 wrze$-
nia 1972 w Hiszpanii, poniewaz wia$nie Hiszpania byla w Sredniowie-
czu terenem spotkania kultury lacinskiej z kulturg arabskg i zydowska.

W kulturg 1Iacinsksg, ksztaltcwang glownie przez teksty Ojcéw
Kosciota, stoikow i poetéw rzymskich, Pseudo-Dionizego Areopagity,
Organonu Arystotelesa, przekladéw i pism Boecjusza oraz encyklopedii
Kasjodora, Izydcra z Sewilli, Czcigodnego Bedy, a wiec w neoplato-
nizm S$redniowieczny, czerpany z przekazéw poSrednich, kultura arab-
ska i zydowska — poprzez Instytut Tlumaczei w Toledo — wnosity
wprost zrédlowe teksty Proklosa w wersji Ksiegi o przyczynach, Plo-
tyna przez Teologie Arystotelesa, precyzyjna metafizyke Arystotelesa
w ujeciach Awiceny i Awerroesa razem 2z ich wielkiej miary prze-
myS$leniami, takze my$l Alfarabiego, Algazela, Awicebrona, Majmoni-
desa.

13 J. N. Mohanty, Edmund Husserl’s Theory of Meaning, 2nd ed. Den
Haag 1969. ,Phaenomenology” Vol. 14, oraz Phenomenology and Onto-
logy den Haag 1970, , Phaenomenologica” Vol. 37.
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Aby umozliwi¢ uczestnikom Kongresu zetkniecie sie z kcnkretnymi
Sladami kultury lacinskiej, arabskiej i zydwskiej, sesje Kongresu od-
byly sie¢ w Madrycie, Kordobie i Granadzie. Krétkie wyjazdy do Esko-
rialu i Tcledo pozwalaly uzupelniaé obraz dokumentéow S$redniowiecza.
W Madrycie Instytut Kultury Hiszpansko-Arahskiej dawat okazje zo-
rientowania si¢ w stanie i organizacji badaf nad wktadem kultury
arabskiej w kulture eurcpejskg. W Eskorialu mozna bylo ogladaé piekne
rekopisy $redniowieczne na wystawie specjalnie przygotowanej dla
Kongresu. W pamieci pozostal na przyklad rekopis Awicenny, czwarta
wersja jego metafizyki, mianowicie Iszarat wa-t tanbihat; takze re-
kopisy Henryka z Gandawy: na przykiad komentarz do Metafizyki
Arystotelesa i komentarz do Liber de causis. W Toledo ogladalo sie
synagoge, w ktérej w XII wieku bywal Majmonides, takze katedre
gotycka, do kitdérej przychodzili chrzeScijanscy uczeni z Instytutu Tiu-
maczen. Wiasnie w Toledo w XII wieku Gerard z Kremony dokonal
przekladu z arabskiego na lacine — studiowanej teraz w ATK —
slawnej Ksiegi o przyczynach., Toledo udostepnito kulturze europejskiej
wszystkie wybitne teksty arabskie, Toledo przyciggalo uwage medie-
wistow, skupiato sympatie i podziw. Okazalo sie jednak, ze Kordoba
jest piekniejsza. Nadzwyczajny urok arabskiego starego miasta, w kto-
rym przebywal i tworzyt Awerroes, bajkowa — w arabskim stylu
dzielnica zydowska, slynny meczet z tysigcem kolumn, Alkazar krolow
chrze$cijanskich, ruiny palacu kalifa w Medina Zahara i w tych
ruinach spontaniczna recyfacja pierwszej sury Koranu, wykonana
w jednej z grup zwiedzajgcych przez stawnego prof. I. Madkour z Kairu
i mgra J. Wrébla z ATK, pcwodowaly, ze Kordoba dystansowala uroda
wielko§é historyczng Toledo. W Granadzie Kongres byl gosciem Uni-
wersytetu, a przedmiotem podziwu stala sie zachwycajaca Alhambra,
zachowany palac sultanski.

Glownym celem Kongresu, ujawniajgcym sie w sesjach plenarnych
i sekeyjnych, bylo zaprezentowanie i przedyskutowanie wynikéw Swia-
towych bada’d nad wkladem kultury arabskiej i zydowskiej w lacin-
skg kulture Eurcpy. Okazalo sie, ze wplyw ten jest wielonurtowy
i 0 réZnym nasileniu w réinych okresach dziejéw kultury europejskiej.
ze my$l arabska w wersji neoplatonskiej Ksiegi o przyczynach, meta-
fizyki Awicenny i Awerroesa mozna wykry¢ nie tylko w $redniowieczu.
Dodajmy, ze jej §lady napotykamy nawet w tomiZmie egzystencjalnym,
a takze, co bylo tezg mojego komunikatu, w tekstach Mikolaja Koper-
nika. Nie dziwi to, gdy sie pamieta, Zze w tych latach, w ktérych Koper-
nik byl studentem na Uniwersytecie Krakowskim, wykladano wlasnie
Ksiege o przyczynach.

Organizacja Kongresu ujawnila realizowanie sie takze dalszych ce-
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16w Kongresu, zaplanowanych bardziej, by¢ moze, przez Komitet Wy-
konawczy Kongresu, niz przez Miedzynarcdowe ,Société”. Obok bo-
wiem celu naukowego wyraznie jawil sie cel osobistego spotkania me-
diewistow i cel zaprezentowania piekna Hiszpanii.

Przewodniczgcym Komitetu Wykonawczego Kongresu byt prof. M.
Cruz Hernandez, sekretarzem — prof, S. Gomez Nogales.

Uczestnicy Kongresu mieszkali w hotelach tych miast, w ktérych
cdbywaly sie sesje naukowe. W Madrycie obrady toczyly sie w gma-
chu Wydziatu Filozofii i Nauk Humanistycznych Uniwersytetu Ma-
dryckiego, w Kordobie w gmachu Wiadz Miejskich, w Granadzie —
na Uniwersytecie, zajmujgcym gmach dawnego Szpitala Kroélewskiego.

Zorganizowanc wiec Kongres w ten sposob, ze jego uczestnicy mogli
dyskutowaé doniosle zagadnienia naukowe, wymieniaé swoje doswiad-
czenia na spotkaniach towarzyskich, poznaé rzeczywiscie piekny kraj,
jego kulture intelektualng, muzyke, zbiory dziet sztuki, zabytki archi-
tektury i biezgcy rozwdj gospodarczy.

2. Przebieg Kcngresu

a) Otwarcie: Mowe powitalng w dniu otwarcia Kongresu, 5 wrzeénia,.
wyglosit w jezyku hiszpanskim wiceprzewodniczagcy Komitetu Wyko-
nawczegoe prof. José Antonio Garcia-Junceda z Madrytu. Odpowiedzial
mu dluzszym przemoéwieniem w jezyku lacinskim przewodniczacy Mig-
dzynarodowego ,,Société” prof. R. Klibansky z Montrealu. Nalezy do-
daé, ze oficjalnymi jezykami Kongresu byl hiszpanski, francuski, an-
gielski, niemiecki i wiloski. Wyktad inauguracyjny po hiszpansku wy-
glosil przewodniczgcy Komitetu Wykonawezego prof. M. Cruz Hernan-
dez z Salamanki na temat: ,Filozofia Ibn Hazma i spotkanie réznych
kultur w Hiszpanii muzulmanskiej XI wieku”. Oficjalnego otwarcia
Kcngresu dokonal przedstawiciel Glowy Panstwa. Po jego przemoéwie-
niu odbyl sie coctail, prezentujgcy potrawy kuchni hiszpanskiej, pa-
niom wreczano bukieciki kwiatéw, panom rozdawano papierosy. Na-
stapily pierwsze prezentacje, spotkania znajomych z poprzednich kon-
gresOw, Po poludniu przystgpionc do obrad.

b) Sesje plenarne, WiaSciwa praca kongreséw odbywa sie zwykle
na sesjach sekcyjnych, podejmujgcych zagadnienia szczegbélowe. Mniej-
sza grupa os6b sprzyja dokladniejszej wymianie myS$li i czesto umoz-
liwia rzeczowag dyskusje. Mozna to wszystko powiedzieé¢ ¢ ciekawych
posiedzeniach dziesieciu sekcji tematycznych Kongresu w Hiszpanii
Nalezy jednak stwierdzié, ze wbrew oczekiwaniom sesje plenarne byly
zaskakujgco owocne i ciekawe. Stanowily nie tylko prezentacje i roz-
winigcie glownego tematu Kcngresu. Byly rzeczywistym spotkaniem,
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a nawet starciem sie réinych orientacji badawezych, réznych stano-
wisk metodycznych, prezentacjg réznorodnego ujecia dziejow myS$li fi-
lozoficznej. Organizatorzy Kongresu uzyskali ten efekt wprowadzajac
na sesje plenarna obok wykladu takze kilka krétkich koreferatéw. Spér
miedzy prelegentem i przygotcwanymi ,komentatorami”, toczgcy sie
na oczach caltego zjazdu, mobilizowal do wlgczenia sie w dyskusje i do
dlugich jeszcze kuluarowych rozmow.

W pierwszym dniu Kongresu na plenarnej sesji popoludniowej wy-
klad pt. ,Pojecie filozofii w wiekach $rednich” wyglcsit prof. F. van
Steenberghen z Louvain. Sesji przewodniczy! prof. R. Klibansky. Ko-
referaty wyglosili: prof. T. Gregory z Rzymu, prof, S. H. Nasr z Te-
heranu, prof. J. N. Theodorakopulos z Aten i prof. P. Vignaux z Paryza.

F. van Steenberghen sformulowatl teze, ze wieki Srednie stancwily cig-
gly wysilek coraz pelniejszego zrozumienia rzeczywistoSci i Ze osig-
gnely ten cel w swoich wybitnych systemach filozoficznych. Stancwi-
sko to ostro zaatakowal T. Gregory. Zarzucil prelengentowi, Ze postu-
guje sie bledng teorig ,filozofii wieczystej”, Ze filozofia jest rdzina
w poszezegblnych okresach S$redniowiecza, Ze wyznaczajg ja uwarun-
kowania spoleczne i ekonomiczne. P. Vignaux lagodzil spér przyznajgc
obu moéwcom cze§é prawdy. S, H. Nasr ukazywal ksztaltowanie sie
pojecia filozofii w S$rodowiskach arabskich. J. N. Theodorakopulcs
ukazywal wazno$§¢ badan nad neoplatonizmem bizantyaskim.

Stuchajgc tej polemiki u$wiadomilem sobie nie pierwszy juz raz,
ze w badaniach nad filozofig S&redniowieczng donioslg role odgrywa
wiedza w zakresie $redniowiecznych sposobéw dowodzenia twierdzen
filozoficznych i wiedza na femat trafno$ci metod badawczych dzi§ sto-
sowanych w mediewistyce. Wlasciwie tylko Gilson $ledzit argumenta-
cje i bledy w analizach $redniowiecznych. Wiadomo tez, ze wielu ujeé
nie dostrzegal. Wiemy takze, ze w odniesieniu do tekstéw $redniowiecz-
nych nie wystarcza spos6b badan, jaki stosowat M. de Wulf, M. Grab-
mann, ze nie w pelni dociekliwe sg analizy Gilsona. Aby je ulepszyé,
aby odkry¢ ,mechanizm” myS$lenia filozoficznego i jego dzieje na cd-
cinku $rednicwiecza, trzeba pilnowaé trafnos$ci pytan stawianych tek-
stom, i trafno$ci sposobéw uzyskiwania na nie odpowiedzi. Zapewnia
to gieboka znajomosé metafizyki i umiejetno§é postugiwania sie her-
meneutyka filozoficzng. Cieszylem sie wiec, ze obecny drugi rok file-
zofii w ATK podjgl rok temu wysitek samoksztalceniowy w dziedzi-
nie poznawania metod badawczych w historii filozofii. Nabylem prze-
konania, ze stusznie pilnuje na pierwszym roku precyzcwania rézinic
miedzy filozofig, teologig, religig, §wiatopogladem, miedzy metafizyka
i szczegbélowymi dyscyplinami filozoficznymi. Martwitem sig, ze prof.
F. van Steenberghen znajgc wiele faktéw historycznych i metafizyke
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§redniowieczng nie operuje sprecyzowana metcdyka badan, Ze prof.
T. Gregory majgc jasny obraz pytan filozoficznych, zawezonych do
problemu uwarunkowan, nie ujmuje statusu, roli, klimatu i sensu me-
tafizyki Sredniowiecznej. Dyskusja nie mogla daé oczekiwanych wyni-
kéw, jezeli przystepujgc do trudnych prcbleméw Sredniowiecznych
dyskutanci nie widzieli wyraznych réznic miedzy metafizyks i teclogia,
miedzy ideologia i naukg. F. van Steenberghen w swoich publikacjach
pojmuje filozofie S$redniowieczng jako caloSciowy poglad na $wiat,
T. Gregory utozsamia filczofie z ideologia. Zaprezentowana metodyka
badant budzila niepokéj o los mediewistyki, peszyla swym pozytywi-
stycznym faktografizmem i platoniska, catosciujacg kompilacjg prze-
myS$len $redniowiecznych w jeden obraz do konca rozumianej rzeczy-
wisoéci. Nie byl w stanie uciszy¢ zmartwien piekny wieczér w Eskc-
rialu i kontakt z przeslawnymi rekopisami.

Nastepne kolejne sesje plenarne byly po§wiecone zwartemu zespo-
lowi zagadnief. 6 wrzeénia prof. O. Amin z Kairu moéwit o ,,Stoicyz-
mie w kulturze arabskiej i zachodniej myS$li $redniowiecznej”. Korefe-
rat wyglosit prof. G. Verbeke. 7 wrzeénia prcf. A. Hyman z New
Yorku rozwazal ,Judaistyczne koncepcje religijne i filozofie Srednio-
wieczng”, Jego wystapienie komentowal prof. E. Schweid z Jerozolimy.
8 wrzednia pani S, Van Riet z Louvain przedstawila ,Wplywy arab-
skie na hebrajskg i lacinskg terminolcgie filozoficzng $redniowiecza”.
Komentatorami wykladu byli: prof. G. Sermoneta z Jerozolimy i prof.
L. Gardet z Tuluzy. 11 wrzeénia juz w Kordobie prof. S. Gomez Noga-
les z Madrytu referowal temat: ,,Awerroes i filozofia lacinska”, Kore-
ferat wyglosit prof. M. Kasem z Kairu. W tym samym dniu drugi od-
czyt przedstawit prof. S. Pines z Jerozolimy pt, ,Majmonides i filo-
zofia lacinska”. Komentowal jego ujecie prcf. W. Kluxen z Bonn.
12 wrze$nia w Granadzie prof. J. Vernet omoéwil ,Wplyw astrologii
arabskiej na kulture zachodnig”.

Uczestnicy Kongresu §ledzili wiec na sesjach plenarnych poglady na
wklad w kulture europejska arabskiego stoicyzmu, teologii judaistycz-
nej, my§li Awerrcesa i Majmonidesa, arabskiej astrologii, obserwowali
zalezno$é terminologii zachodniej od jezyka i przemyslen uczonych
arabskich, Zarysowal sie do$é szeroki obraz zaleznosci kultury filozo-
ficznej i teologicznej S$redniowiecza Zachcdniego od Araboéw, ktorzy
budzili mySlenie zachodnie tekstami neoplatonikéw i Arystotelesa.
Znajomo$§¢ publikacji naukowych na te tematy pozwalala cenié¢ syntezy
prezentowane na sesjach plenarnych,

¢) Sesje sekcyjne: Roéznorodne tematy komunikatéw specjalistycz-
nych zgrupowanoc w dziesieé sekcji. Sekcje te obradowaly przez dwa
popoludnia: 6 i 7 wrzesnia. W sumie wygloszono na tych sesjach 69
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komunikatéw, co stanowi mnie] wiecej jedng pigtag nadestanych prac.
Prace te zostang opublikowane w tomie dokumentéw Kongresu. Do
wyglcszenia zakwalifikowano te teksty, ktére bezposrednio dotyczyly
tematu spotkania kultur w $redniowieczu. Nawet w tych wybranych
komunikatach uderza réznorodno$¢ informacji, Dla przykladu wy-
mienmy te tematy, ktére wigzaly sie z podejmowanymi przeze mnie
badaniami: wplyw Seneki na anselmianskie pojecie Bega (C. Vinti),
wplyw filozofii islamu i religijno§ci zydowskiej na Dialog Abelarda
(R. Thomas), filozofia jako hermeneutyka wiary w listach przeciw
Abelardowi Berrarda z Chiaravalle (A. Pieretti), lcgiczna u Awicenny
a metafizyezna u Tomasza z Akwinu rdznica miedzy istotg i istnie-
niem (C. Giacon), problem jednos$ci fcrmy substancjalnej u Tomasza
z Akwinu i Awicenny (N. Ushida), jak Tomasz i Awerroes odczytali
definicje duszy u Arystotelesa (G. G. Hana), aweroistyczna roéznica
miedzy materig i mozliwosSciag w pismach Sigera z Brabancji (L. HodD,
metoda negacji i analogia u Majmonidesa i Tomasza z Akwinu
(J. J. Johnson), przeklady toledanskie jako spotkanie kultur (M. Brasa
Diez), Orygenes w popularnej filozofii hiszpanskiego S$redniowiecza
(J. E. Gracia), astrologia u Albumazara i Rogera Bacona (J. Agrimi
i C. Crisciani), pojecie istnienia u Alfarabiego (G. Anawati), recepcja
i krytyka awerroistycznego hylemorfizmu w tekstach Tcmasza z Akwi-
nu (L. Oeing-Hanhoff), Dante i awerroizm (E, L. Fortin), Kopernik
i Awerroes (R. Palacz).

Na kazdg sesje sekcyjng przewidziano od trzech do czterech ko-
munikatéw. Zgodnie z przepisami, przyjetymi dla tych wystgpien, tekst
nie moégl przekraczaé 8 stron maszynopisu. Sekcja obejmowala tematy
podobne lub dotyczgce jednego autora. Tylko Rajmundus Lullus, Maj-
monides i Siger z Brabancji uzyskali osobne posiedzenia.

Sesje sekcyjne ujawnily bogactwo analiz, sprecyzowan, ciekawy za-
kres zainterescwan i prac, podjetych w badaniach nad $redniowieczem.

Nalezy dodaé, ze obradowaly ponadto Komisje Badan. Na Komisji
Przekladéw stan prac nad Corpus platonicum referowat R. Klibansky,
przeklady z arabskiego i greckiego na lacing omawiala M. T. d’Alver-
ny, badania nad $redniowiecznymi przekladami hebrajskimi przedsta-
wil G. Vajda. Prace Komisji do Badan nad Filczofig Islamu za ostat-
nich pieé lat oméwit I. Madkour. P. Tombeur rozwazal stan i mozli-
wcsel uzycia- maszyn elektronicznych do publikacji i badania tekstow
Sredniowiecznych, Sprawozdanie z badan rad powigzaniami my$li da-
lekiego Wschodu i myS$li Sredniowiecznego Zachodu skladal T. Izutsu.
Problemy repertorium lacifiskich komentarzy $§redniowiecznych do Ary-
stotelesa referowal G. Verbeke i L. Robles. Historie nauki i filozofii
Sredniowiecznej cmawial M. G. Bean-Jouan.
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Okazuje sie, ze dzien uczestnikéw Kongresu byl nie tylko pracowity,
lecz ze badania nad $redniowieczem sg wprost Swietnie zorganizowane.
Uczeni pracujg w zespolach, uzgadnia si¢ program i tematy badan.
Narastaja wyniki znaczone publikacjami, z ktoérych niektére sg nie-
zastgpionymi narzedziami badan. Koordynuje te prace Miedzynarodo-
we Tcwarzystwo do Badann nad Filozofig Sredniowieczng (SIEPM).

d) Walne zgrcemadzenie SIEPM: Kazdy kongres filozofii $érednio-
wiecznej jest zarazem walnym zgromadzeniem Miedzynarodowego ,,So-
ciété”, Przyjmuje sie wtedy nowych czlonkéw ,Société”, kontroluje sie
organizacje badan, wybiera si¢ ncwe wiadze Towarzystwa. Na nad-
chodzgce cztery lata przewodniczgcym ,,Siciété” zostal wybrany prof.
W. Kluxen z Bonn. Wiceprzewodniczgcymi zostali: prof, S. Gomez No-
gales i prof. P. Vignaux. Do kilkuosobowego biura SIEPM zostal po-
wolany z Polski doc. dr Z. Kuksewicz. Sekretarzem ,,Société” zostat
ponownie mianowany prof. Ch. Wenin z Louvain. ,Soci¢té” wchodzi
w pietnasty rck dziatalno$ci. O wszystkich pracach wiadz ,Société”,
o podejmowanych w $wiecie badaniach nad filozofig $redniowieczna,
o S§rodowiskach naukowych, o publikacjach z zakresu mediewistyki,
informuje wydawane przez sekretariat Towarzystwa w Louvain czaso-
pismo pt. ,,Bulletin de Philosophie Médiévale”.

3. Uczestnicy Kongresu

Kongres nie tylko podejmowal problem spotkania kultur w filozofii
Sredniowiecznej, nie tylko $ledzit przejawy i polgczenie kultur w ar-
chitekturze, muzyce, jezyku Hiszpanii, lecz byt takze takim spotka-
niem. CzterdzieSci jeden narodowcsci, reprezentowanych na Kongresie,
podejmujgcych te same badania nad filozofig $§redniowieczng europej-
skiego Zachodu, wnosilo w calo§¢ zgromadzenia inne tradycje kultural-
ne, inne trudno$ci jezykowe, metodyczne, wynikajgce z cdrebnosci
wyksztalcenia, wrazliwosci, historii, wtasciwych krajom Azji, Ameryki,
Eurcpy. Duza grupa mediewistéw z Japonii studiuje S$redniowiecze
europejskie, aby nauczyé sie badania wlasnej epoki S$redniowiecznej
i aby przeSledzié ewentualne zwiazki i zalezno$ci miedzy kulturami
tak odleglych kontynentéw, Zwiazki te zachedzily i stad ich mcdel
moze stanowié ciekawe doSwiadczenie w zagadnieniu pokojowych re-
lacji miedzy narodami., Biali i czarni przedstawiciele obu Ameryk majg
wiele wspélnych spraw ze S$redniowieczng Hiszpania. Uczeni Francji,
Hiszpanii, Egiptu i Iranu wspélnie prowadza badania nad filozofig
arabska. Pani Goichcn odezytuje, wydaje i tlumaczy teksty Awicenny.
Gardet, Cruz Hernandez, Madkour, Anawati badaja poglady filozofow
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arabskich. Gomez Nogales zajmuje sie Awerroesem. Pani d’Alverny
i pani van Riet §ledzg $redniowieczne przeklady z arabskiego na la-
cing i badajg wplyw tych tekstow na jezyk lacinskiej filozofii i teo-
logii w S$redniowieczu. Verbeke wydaje lacinskie przeklady Arystote-
lesa. Interesuje sie edycjg Arystotelesa greckiego, syryjskiego, arab-
skiego. Gilson bada obecno$é filozofii arabskiej w pogladach mistrzéw
europejskiego $redniowiecza. ATK organizuje badania nad dziejami
esse, nad recepcjg neoplatonizmu z Liber de causis w jej laciiiskich
komentarzach, nad historig filozoficznych koncepcji czlowieka.

Spos$réd najwiekszych historykéw filozofii $redniowiecznej nie byli
obecni na Kongresie: prof. Gilson i pani Goichon. Przybyli na Kon-
gres: van Steenberghen, pani d’Alverny, Vignaux, Klibansky, pani
Vanni Rovighi, Verbeke, Madkour, Anawati, Gardet, Cruz Hernandez,
Swiezawski. NaleZy wymieni¢ takze takie nazwiska, jak Gomez Noga-
les, Gregory, Takada, Kluxen, Bataillon, Chatillon, Gadamer, Pattin.

Milodsi historycy filozofii mogli spotkaé swych mistrzéw znanych
im z okresu studiéw, z lektur, z poprzednich Kongreséw. Mistrzowie
mogli $ledzi¢ kontynuacje ich umilowanych badan, réznorodno$é ini-
cjatyw, coraz znakomitsze wyniki poszukiwan naukowych.

Przerwy w obradach, a gléwnie uroczyste przyjecia, wnoszac odpo-
czynek i momenty S$wigteczne w ciezkie dni pracy, byly faktycznie
waznym i zaplanowanym forum osobiste] wymiany myS$li, projektéow
i do$wiadczen, Toczyly sie wtedy prywatne dyskusje, odbywaly sie
spotkania naukowe na szczycie: wymiana pogladéw miedzy najwybit-
niejszymi w §wiecie historykami filozofii $redniowiecznej. Przyjecia
byly poza tym spotkaniem z pieknem, poniewaz odbywaly sie w naj-
piekniejszych w Europie ogrodach Wiladz Miejskich w Madrycie, w Al-
kazarze kroléw chrze$cijanskich w Kordobie i w gmachu Senatu Ker-
doby, w Alhambrze zdumiewajgce] oSwietlonymi salami z marmuru
i alabastru i w $redniowiecznym szpitalu krélewskim, ktéry dzi§ sta-
nowi gmach uniwersytetu.

Kongres byl pcnadto i przede wszystkim spotkaniem uczonych, kon-
frontacjg ich kultury intelektualnej, ich wyspecjalizowanych umie-
jetnosci badawczych, ich pelnegc madrosci doSwiadczenia w dziedzinie
badann nad historig filozofii §redniowiecznej.

4. Udziat Polakéw z kraju

7 Polski obecnych bylo na Kongresie czternastu mediewistéw.
Z KUL-u przybyli: prof. dr Stefan Swiezawski i dr Jan Czerkawski.
PAN byl reprezentowany najliczniej: doc. dr Zdzistaw Kuksewicz,
doc. dr Zofia Wiodek, mgr Grazyna Rosinska, doc. dr Wiadystaw Sefi-

18 — Studia Phil. Christianae 9(1973)2
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ko, doc. dr Mieczystaw Markowski, dr Ryszard Palacz, dr Jerzy Koro-
lec, doc. dr Jan Sulowski, Z ATK udali sie na Kongres czterej me-
diewisci: ks. doc. dr Leszek Kuc, doc. dr Mieczyslaw Gogacz, mgr Ta-
deusz Klimski, mgr Jan Wrébel.

Pieciu Polakéw z kraju wyglosilc komunikaty: doc. Kuksewicz mo-
wil o nowym przedstawicielu z XIV wieku szkoly awerroistycznej
w Erfurcie; mgr Rosinska przedstawiaia znajdujacy sie w Krakowie
tekst z zakresu astronomii uczonego arabskiego Nasir ad-Din at-Tusi;
dr Palacz omawial zwigzki miedzy pogladami Kopernika i Awerroeesa;
doc, Gogacz ukazywal obecno$é w De revolutionibus Kopernika poglg-
déw i terminologii Plotyna, Awicenny, Liber de causis.

Milym wydarzeniem dla Polakéw bylo tc, ze prof. Gomez Nogales,
sekretarz Komitetu Wpykonawczego Kongresu, w wykladzie na sesji
plenarnej w Kordobie omawiajgc filozofie Awerroesa wymienil imien-
nie mediewistow polskich jako grupe, ktérej badania naukowe liczg
sie w Swiecie.

Osobng i wazng dla nas sprawg jest wklad w prace Kcngresu przed-
stawicieli mediewistyki z ATK.

Z ATK wystano na Kongres pie¢ komunikatéw naukowych. Dwa
tematy dotyczyly Kopernika, trzy — zagadnien zwigzanych z Liber
de causis. Zdecydowano sie na Kopernika z racji obchodzonego w §wie-
cie roku kopernikcwskiego, a tematy dotyczace Liber de causis cha-
rakteryzowaly podejmowane w naszym §rodowisku badania nad re-
cepcja neoplatonizmu. Ks. doc. L. Kuc méwil o problemach teologicz-
nych w tekstach Kopernika. Doc. M. Gcgacz przedstawil zawartg w De
revolutionibus metafizyke Plotyna, Awicenny i Liber de causis. Mgr
T. Klimski scharakteryzowal koncepcje esse wystepujgce w Liber de
causis przedstawiajagc w ten sposdéb przemyslenia naukowego semina-
rium historii filozofii $redniowecznej w ATK. Mgr J. Wroébel omawial
zagadnienie reditio ad seipsum, centralng zasade antropologii filozo-
ficznej w Liber de causis, na przykladzie komentarza do tej ksiegi
Rogera Bacona. Mgr B, Rucinski scharakteryzowal historie polskich
badan nad Ksiegg o przyczynach od XV wieku do roku 1971.

Z zespolu komunikatéow, wystanych z ATK, na sesji sekcyjnej Kon-
gresu zostat wygloszony wyklad M. Gogacza.

Mediewisci ATK uczestniczyli we wszystkich pracach Kongresu. Byli
obecni na sesjach plenarnych, sesjach sekcyjnych, na walnym zgroma-
dzeniu SIEPM. Realizowali zreszta nie tylko ten naukowy cel Kon-
gresu, W pelni korzystali z celu, ktérym bylo spotkanie uczonych.

M. Gogaez oraz T. Klimski i J. Wrébel przeprowadzili nastepujgce
rozmowy naukowe: 1) z prof. I. Madkour na temat badan nad filozofig
arabskg i udzialu w tych badaniach historykéw filozofii z ATK. Cho-
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dzilo o ustalenie pilnych i waznych zespoléw zagadnien, kté6rymi mozna
by zajaé sie w naszym S$rodowisku; 2) z prof. G. Anawati na temat
zagadnieh zwigzanych z Liber de causis. Prof, Anawati tlumaczyl ten
tekst na jezyk francuski. Jest zainteresowany naszymi pracami, doty-
czacymi analizy probleméw filozoficzych zawartych w komentarzach
do Liber de causis; 3) z panig prof. S. Van Riet, ktéra prowadzgc
w Louvain studium filozofii arabskiej interesowala sie stosowanymi
u nas sposobami ksztalcenia studentéw w zakresie filozofii arabskiej.
Przedyskutowaliémy z panig Van Riet planowane w ATK tematy prac
magisterskich i doktorskich; 4) z prof. S. Gomez Nogales na temat
wymiany ksigzek i kontaktéw naukowych z Instytutem Kultury Arab-
sko-Hiszpanskiej w Madrycie.

Rozmowy te, w jakim$ stopniu organizowane, nie wyczerpuja wszyst-
kich rozméw naukowych, ktére przeprowadzono w podrézy, na przyje-
ciach, podczas wspélnych positkéw lub w przerwach miedzy wykladami.
Do wazniejszych 1 ciekawszych nalezg rozmowy z profesorami:
Klibansky, Kluxen, van Steenberghen, Gardet d’Alverny Vanni Rovi-
ghi, Bataillon, Verbeke.

Nalezy dodaé, ze historycy filozofii ATK przy okazji podréiy na Kon-
gres odwiedzili takze Rzym i Paryz, W Rzymie zapoznali sie z ksiego-
zbiorem ,Biblioteca Universitaria Alessandrina” oraz 2z organizacja
badan i ze zbiorami mikrofilméw w znakomitym , Pontificio Istituto degli
Studi Ecclesiastici”. Podczas krétkiego pobytu w Paryzu skupil uwage
Wydziat Filozoficzny w ,Institut Catholique”.

5. Problem zainteresowania $redniowieczem

Kongres Filozofii Sredniowiecznej w Hiszpanii u$wiadomil uczestni-
kom i organizatorom, ze miediewistyka zaczyna by¢ traktowana w §wie-
cie nie tylko jako prywatne zainteresowanie ludzi do§é watpliwg egzo-
tyka, lecz ze staje sie dziedzing badan, koniecznych dla zrozumienia
tego, co dzieje sie w kulturze umystowej naszych czasé6w. Okazuje
sie bowiem, Ze kultura europejska nie jest bezposrednig kontynuacjg
dorobku my$lowego Grekéw i Rzymian, lecz ze swojg odrebng wersje
zawdziecza pytaniom i dyskusjom, ktére podjeli uczeni na dworze Ka-
rola Wielkiego. Wychodzili oni z dostgepnego im stanu wiedzy, opar-
tego na zawarto$ci bibliotek, w ktoérych znajdowaly sie teksty i prze-
ktady Boecjusza, poetéw rzymskich, encyklopedie i pisane wedlug wzo-
réw rzymskich podreczniki, potrzebne do nauczania wedilug progra-
mu trivium i quadrivium. Wydaje sie, ze pierwszym naukowym poszu-
kiwaniem, formulowanym w Zachodniej Europie, byt spér Fredegisusa
z Agobardem na temat pojmowania nico$ci. Fredegisus za Platonem
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traktowal nico§é jako bezksztaltng materie, z ktérej powstaly cztery
zywioly oraz dusze ludzkie. Agobard widzial w takim ujeciu niebezpie-
czenstwo tezy o preegzystencji dusz, Dzieje si¢ to w Osmym wieku
po Chrystusie. Problem nie wygasa. Ratramnus z Corbie dyskutuje
zagadnienie duszy pytajgc, czy dusza jest przestrzenna. Dyskutuje takze
teorie znaku przeciwstawiajgc sie stanowisku Paschasiusa. W zwigzku
z zagadnieniem duszy i znakami, ktérymi sie postuguje, wybucha na-
stepny spér o przeznaczenie miedzy Gottschalkiem i Hinkmarem. Glos
w tej sprawie zabiera Eriugena. I jesteSmy dopiero w wieku dzie-
wigtym. Teoria znaku prowadzi z kolei do stynnegc sporu o pojecia
powszechne. Wylania sie z tego sprawa relacji miedzy rozumem i wia-
rfa. Zmudne poszukiwania roéznicy miedzy tymi dziedzinami poprzez
zagadnienie podzialu nauk prowadzi szkola Saint Victor. Temat ten
pozostal w calej tworczosci naukowej $redniowiecza, zresztg i dzisiaj
jest swoiscie aktualny. Rozwigzywano zagadnienia postugujac sie metodg
dialektyki, p6zniej metodg negatywnego tworzenia pojeé. Gdy uswia-
domiono sobie wyraznie odrebno$§¢ zagadnien filozoficznych zauwazono,
dopiero zresztg w trzynastym wieku, ze cata filozofia ma te wersje, kto-
rg znaleziono w tekstach Awicenny lub w Liber de causis. Wplyw filo-
zofii arabskiej, w ogole nie zauwazZony, byl wiec wcze$niejszy niz zna-
jomcs$é pism filozoféw i teologdéw arabskich.

Do dzisiaj postugujemy sie dialektykg w analizie probleméw filo-
zoficznych, do dzisiaj w kulturze umystowej niepokoi problem duszy
i pierwszej przyczyny bytu, jeszcze dzisiaj nie widzimy jasno réznicy
miedzy filozofia, teologig, §wiatopoglagdem i zespolem nauk szczegoélo-
wych. Znajomo$é dziejéow rozwigzywania tych probleméw, znajomosé
ich kontynuacji w europejskiej kulturze umyslowej, pozwala uzyskaé
zesp6! narzedzi, ktére mogg ulatwié znalezienie odpowiedzi. Zreszig
sama znajomo$é struktury kultury, okecncsé w niej gléownych pytan
i watkéw problemowych, podobnie jak znajomo$é calego organizmu
dla leczenia chorego organu, pomaga w ustaleniu miejsca danych
zagadnien w ,organizmie” kultury i stwarza mozliwo§é trafniejszego
ich rozwigzania.

Do dzisiaj obecne w kulturze umystowej Europy watki, formutowane
przez uczonych dawnej Galii, przez uczonych arabskich, zaréwno
w filozofii, teologii jak i w medycynie, architekturze, plastyce, muzyce,
do dzisiaj np. w tomizmie sprawiajgce trudno$¢ ujecia, wniesione przez
Awicenne (problem punktu wyjécia w metafizyce, zagadnienie istnienia,
sposéb dowodzenia istnienia Boga), powoduja, Ze dzi§ podejmcwanych
probleméw, stanowigcych kulture umyslows, nie mozna rozwigzaé bez
znajomosci ich dziejéw, ktérych poczatkiem jest $redniowiecze.

M. Gogacz



