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czeto wprowadzaé kursy filozofii bytu (The Philosophy of Being), filo-
zofii czlowieka (The Philosophy of Man), filozofii Boga (The Philosophy
of God), filozofii moraino§ci (The Philosophy of Morality) i filozofii po-
stepowania moralnego (The Philosophy of Conduct). Zmiana ta nie byla
tylko zmiang slowna. Swiadczyla o przechodzeniu z pozycji koncep-
tualistyczno-esencjalistycznych na pozycje Dbardzie] egzystencjalne,
w strone takiej interpretacji mysli Tomaszowej, ktéra wydaje sie
dzi§ — po wielkich pracach licznych mediewistow — lepiej wyrazaé
autentyczng my$§l Akwinaty. Pisma Renard’a w latach pieédziesigtych
byly jednym z wazniejszych przyczynkéw do odrodzenia metafizyki
tomistycznej w $wiecie moéwigcym po angielsku, Nauczyciele filozofii
cenili jego podreczniki, poniewaz ich autor w jasny sposéb wprowadzat
czytelnikéw w §wiat myS$li Akwinaty.

Gléwne pisma:
The Philosophy vf Being, Milwaukee, Bruce 1943, (II wyd. przejrzane
i rozszerzone) 1946, s. X + 262.
The Philosophy of Man, Milwaukee, Bruce, 1948 s. X+ 238 (II wyd.
przejrzane i rozszerzone przez Martin O. Vaske, S. J. 1956).
The Philosophy of God, Milwaukee, Bruce, 1951, s. XIV + 241,
The Philosophy of Morality, Milwaukee, Bruce, 1953.
The Philosophy of Conduct, Lithographed experimental edition with
coauthor William Rossner, S.J. Kansas City, Mo. Rockhurst College
Book Store, 1962.

M. Gogacz: Istnieé¢ i poznawaé, Warszawa 1976, s. 141, Instytut Wydaw-
niczy PAX, zi 40.

Dobrze dzisiaj wiadomo, ze wspdlczesny tomizm nie jest systemowym
monolitem, w ktérym badania oznaczalyby tylko komentowanie siéw
$w, Tomasza z Akwinu. Ten ostatni zreszta nie rozwigzal wszystkich
zagadnien przez siebie postawionych w spos6b ostateczny. Konieczne
zatem byly dalsze analizy i dociekania. Jest rzeczg zupelnie zrozumiala,
Ze podejmowany trud poszukiwan nie musial prowadzi¢ wszystkich ba-
daczy do jednakowo brzmigcych wnioskéw. Wirdéd kontynuatoréw myS§li
§w. Tomasza wyrbézniamy trzy gléwne orientacje: tomizm tradycyjny,
lowanski i egzystencjalny.

Egzystencjalna odmiana tomizmu bierze poczatek z troski o wierne
odczytanie Tomaszowej koncepcji bytu, a zwlaszcza o przywrécenie ak-
towi istnienia tej roli, jakg mu nadal §w. Tomasz. Historycy filozofii
przyjmuja, Ze egzystencjalna wersja tomizmu zostala zapoczatkowana
pracami J. Maritaina oraz E. Gilsona. Dociekania tych autoré6w podjete
zostaly gléwnie w Polsce przez S. Swiezawskiego, M. Krapca, M. Go-
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gacza, A. B. Stepnia, B. Bejzego, B. Dembowskiego i innych. Metafizyka
tomizmu egzystencjalnego analizuje zawsze rzeczywisto§¢ konkretnie
istniejgcg, gdyz — jak to méwi Gilson w Tomizmie — chce ona ,2gte-
biaé, przenikaé¢ i wyjasnia¢” realnie istniejace byty. Tomizm jest filozo-
fig egzystencjalng dlatego, Ze swa metafizyke buduje wok6t aktu istnie-
nia, aktu bytu. Tomasz wszystkie stawiane przez siebie zagadnienia
rozwigzywal w Swietle roli pelnionej w bycie przez akt istnienia. Po-
jecie aktu istnienia, wlaSciwe jego zrozumienie stanowi brame, méwi
Gilson, prowadzgca do filozofii Tomasza.

Powyzsze, najkrotsze przypomnienie podstawowych tendencji to-
mizmu egzystencjalnego wydaje sie konieczne dla pelnego zrozumienia
i wykorzystania ksigzki Mieczystawa Gogacza ,Istnie¢ i poznawaé”,
gdyz wspomniany autor jest jednym z przedstawicieli tomizmu egzy-
stencjalnego w Polsce.

Istnieé¢ i poznawaé nie jest pelnym podrecznikiem metafizyki tomi-
stycznej. Sam autor okre$la ja jako ,,sonde zapuszczong w glab waz-
niejszych zagadnienn metafizyki klasycznej”, jako rodzaj ,notatek, czy
dziennika filozoficznego” i postaé te nadat autor swej ksigzce zupelnie
S§wiadomie, gdyz tak napisana ma niewgtpliwie wieksze szanse na do-
tarcie i trwale przyjecie przez czytelnikéw.

Ksigzke stanowig trzy cze§ci: I — Problem metafizyki, czyli metodo-
logiczne wprowadzenie w rozwazania dwu cze§ci nastepnych; II — Pro-
blem bytu, wyklad podstawowych zagadnien metafizyki tomistycznej
zwigzanych z koncepcja bytu zlozonego z istoty i istnienia; III — Pro-
blem duszy, jest chyba najciekawszym i najbardziej pasjonujacym
fragmentem pracy, gdyZz zawiera najbardziej oryginalne i twoércze kon-
cepcje autora analizujacego zagadnienia dotyczace duszy ludzkiej. Przyj-
rzyjmy sie blizej poszczegblnym fragmentom pracy.

Problem metafizyki. Czy §w. Tomasz z Akwinu naprawde
moze nas dzisiaj zafascynowaé propozycjami swojej metafizyki? Czy nie
nalezy go raczej uznaé za moZe i genialnego, ale tylko Sredniowieczne-
go filozofa? Czy tomizm nie przepad! jeszeze z kretesem wobec mod-
nych i niejednokrotnie ciekawych tez takich kierunkéw filozoficznych
i prgdéw umystowych jak fenomenologii, egzystencjalizm, teilhardyzm
czy strukturalizm?

Gogacz tajemnice aktualnoSci tomizmu widzi przede wszystkim w je-
go zwigzku z analizowang rzeczywisto§cig. Czlowiek jest ciekawy tego,
co go otacza. Chce te rzeczywisto§é odczytaé i zrozumieé. Pomocg w
tym zadaniu stuzy filozofia. Nie kazdy jednak kierunek filozoficzny
kontaktuje czlowieka z rzeczywisto§cig.Czesto bowiem za przedmiot fi-
lozofii uznawane byly nasze pojecia o rzeczywisto§ci. Takie pomieszanie
porzadkdéw miato miejsce takie w tomizmie. Nowatorska bowiem kon-
cepcja bytu zaproponowana przez Tomasza nie zostala weale zrozu-
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miana przez jego uczniéw, co spowodowalo, ze cate wieki zapoznawaly
sie z werbalnym wykladem my$§li Akwinaty, czyli w konsekwencji z
wersja tomizmu esencjalnego.

Jezeli tomizm ma byé pelnym i adekwatnym ujeciem rzeczywisto$ci,
jezeli ma ,,odczyta¢ rzeczywisto§é zgodnie z tym, czym ona jest i jak
istnieje”, to musi dokonywaé cigglej metodologicznej samokontroli. Ta
tendencja znajduje swoéj najpelniejszy wyraz wla$nie w pierwszej cze-
$ci omawlanej ksigzki, To w miej §ledzi autor wszystkiie bledy grozace

filozofii, wszystkie pomylenia, ktére — jak to juz Arystoteles ostrze-
gat — choé malte w punkcie wyjScia, mszezg sie pbdiniej w catym
systemie.

Nieporozumienia groza juz w samym punkcie wyjScia filozofii, w
ustaleniu przedmiotu jej badan. Wspé6tcze§nie funkcjonuja co najmniej
cztery koncepcje filozofii wyodrebnione witasnie ze wzgledu na przed-
miot: filozofia klasyczna poszukuje czynnikéw uniesprzeczniajacych rze-
czywisto$é; pozytywizm traktuje filozofie jako uog6lnienie wynikéw ba-
dan nauk szczegélowych; filozofia irracjonalizujgca traktuje jako swobj
przedmiot problemy z pogranicza nauki, sztuki i religii; wreszcie neo-
pozytywizm zajmuje sie analizg jezyka, jako wypowiedzi o tym, co
inne nauki odkryly i zbadaty. W ramach kazdej z wymienionych kon
cepcji znajduje sie wiele réznych kierunkéw filozoficznych. Tomizm
nalezy do filozofii klasycznej i proponuje neutralistyczny przedmiot fi-
lozofii, ktorym jest byt jako istniejacy.

Omawiajgc btedy w podziale filomofii, Gogacz zwraca uwage na roz-
powszechnione klasyfikacje kierunk6éw filozoficznych na idealistyczne
i materialistyczne, teistyczne i ateistyczne, oraz wykazuje bezpodstaw-
no$§¢ takich podzialdw. WlaSciwym przeciwstawieniem idealizmu jest
realizm, materializmu za$§ spiritualizm. Podzial natomiast filozofii na
kierunki teistyczne i ateistyczne ,sugeruje, Ze mozna uprawiaé filozofie
od poczatku nastawiong na opracowanie problemu Boga, albo od po-
czatku pomijajgcg to zagadnienie”. Jak nie moze by¢ ateistycznej lub
teistycznej fizyki, czy medycyny, tak tez nie ma teistycznej czy ateisty-
cznej metafizyki, PowyZszy podzial umieszcza filozofie juz poza nauka,
stawiajac ja na plas;zczyénfe §wiatopogladu, ktéry jest ,suma pogla-
déw i przekonan, wzietych z rozmaitych dziedzin wiedzy” i wyklucza
sprawidtowy dowéd tego zsumowania”.

Warto zreszta, idac za tokiem my$li M. Gogacza, u$wiadomié sobie
blizej réznice miedzy nauka a religia. O ile bowiem nauke stanowi
dziedzina ,zwigzkéw miedzy intelektualnie wyodrebnionymi bytami”
rozpoznawanymi wysitkiem ludzkiego intelektu, przy czym nauki szcze-
goétowe dotyczg ,mierzalnej, przestrzennej i jakoS$ciowej strony bytu”,
a filozofia bada byt w tym, ,bez czego ostatecznie nie bytby bytem”,
oraz wykazuje, Ze Zaden byl nie mozZe samego siebie obdarzyé istnie-
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niem, jezeli zatem istnieje, to musial otrzymaé zapoczgtkowujacy go
akt bytu od samoistnego istnienia, bytu pierwszego, Absolutu — o tyle
religia stanowi ,dziedzine zwigzk6éw osobowych zachodzacych miedzy
czlowiekiem i Bogiem”, zwigzkéw przyjaZni, mito§ci, obecnoéci. Inte-
lekt czlowieka nie moze wykryé prawd, ktére Bég przekazuje o sobie.
Moze natomiast, i czyni to w ramach metafizyki, wykryé istnienie Bo-
ga. Wykrywamy Go jako pierwszg przyczyne sprawczg poprzez analize
bytéw, ktére nie sg same dla siebie przyczyna swego istnienia. Mozna
zatem powiedzieé, ze w filozofii rozwaza sie ,,Boga jako byt”, a w re-
ligii ,,Boga jako Osobe, jako objawiajgcego swoje zyczenia”.

Zwr6émy uwage na jeszcze jedno zagadnienie szeroko omawiane w
pierwszej czeSci ,Istnie¢ i poznawaé”. Chodzi o teorie rzeczywisto§ci.
Gogacz uwaza, Ze wszystkie kierunki filozoficzne mozZna najogblniej
sprowadzié do trzech zasadniczych sposobéw odczytania rzeczywistoSci:
do monizmu, dualizmu i pluralizmu.

Monizm, zapoczatkowany przez Parmenidesa, oznacza rozumienie rze-
czywisto$ci jako spéjnego, jednolitego i statycznego bytu. Rézne od-
miany monizmu znajdujemy w pogladach Plotyna, Hegla, Spinozy,
Bergsona, Comte’a czy materializmu dialektycznego. We wszystkich tych
kierunkach r6zna jest tylko koncepcja tego, ,co mozna by nazwaé bu-
dulcem rzeczywisto§ci. Raz jest to tak zwana materia, raz Zycie, my§l,
czy wreszcie B6g”. Struktura rzeczywisto$ci jest jednak ta sama: ,nie-
uprzyczynowsa rzeczywistc§é jako samoistny byt, ukonstytuowany z tego
samego, jednego czynnika” — i to jest istotg monizmu.

Czysty dualizm wystapil najpierw w pogladach Platona (§wiat idei
i §wiat ich odbitek, rzeczy), potem Kartezjusza (duch i materia), Loc-
ke’a, Berkeley’a, Hume’a i Kanta. Dualizm przyjmuje istnienie dwéch
réznych §wiatéw, ,,.czystych, niezlozonych duch6é6w i nieztozonych, jedno-
litych struktur materialnych”.

Pluralizm polega ,na uznaniu strukturalnych odrebno$ci miedzy by-
tami, co pocigga za soba ich wielo§é i niepowtarzalnio§é”. Niepowba-
rzalno§¢ dotyczy istnienia bytéw, podczas gdy ich struktura treSciowa
jest ,,analogicznie powtarzalna”. Zdaniem tomdizmu egzystencjalnego
tylko pluralizm tlumaczy adekwatnie rzeczywisto§é realnie istniejaca,
podczas gdy momizm i dualizm zawieraja tezy wewnetrznie sprzeczne.

2. Problem bytu W tej czeSci swojej ksigzki M. Gogacz po-
dejmuje trud rozwigzywania zagadnief zwigzanych z koncepcja bytu
w §wietle tej roli, jaka w bycie pelni akt istnienia.

Czym jednak jest akt? Czym jego ograniczenie, czyli mozno§é? Czym
jest istnienie i istota, co oznacza w metafizyce forma, a co materia?
Jakie sg naczelne prawa rzadzace istniejgcymi realnie bytami? Gdzie
w metafizyce wylania sie problem Boga? Czy w ogb6le na terenie me-
tafizyki mozna podejmowaé zagadnienie Bytu Absolutnego? Oto py-
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tania, problemy, zagadnienia, ktére z pasjg podejmuje i rozwigzuje
M. Gogacz. Ta cze§é ksigzki wprowadza nas w centrum podstawowych
zagadnienn metafizyki. Czytelnik odkrywa jednak ze zdumieniem, Ze nie
tylko nie nuzg go przeprowadzane analizy, lecz wrecz z rosngcg nie-
cierpliwo$cig przystepuje, wraz z autorem, do dalszych poszukiwan.
Jest tak chyba nie tylko, czy raczej nie tyle dlatego, Ze omawiane s3g
sprawy wielkiej wagi obiektywnej, lecz bardziej z tego powodu, Ze
autor tak umie poprowadzi¢ tok wykladu, tak swojg troskg o metafi-
zycznie poprawne odczytanie struktury bytu czytelnika zapalié, Ze ten
niepostrzezenie wierzy Gogaczowi, iZ ,nie mozna uciec od metafizyki®.
OczywiScie, trzeba tu powiedzieé o ogromnym darze, talencie dydak-
tycznym profesora, o jego umilowaniu wrecz metafizyki. Te wlaénie
cechy maja bynajmniej nieblahy wplyw na zrozumialo§é, site przeko-
nania, oraz powodzenie omawianej pracy.

3. Problem duszy. NiemozZliwo$cia byloby wyliczanie wszyst-
kich interesujgcych problem6éw tej czeSci ksigzki. Powiedzmy zatem
tylko, ze miedzy innymi autor omawia stosunek duszy do ciala, samg
koncepcje ciala czlowieka, r6znice miedzy duszami zwierzat a rozum-
ng duszg ludzkg, zagadnienia zwigzane z koncepcja intelektu, oraz nie-
Smiertelno$ci duszy.

Gogacz w teorii duszy posuwa istotnie naprzéd dotychezasowsg nauke
tomizmu egzystencjalnego. I tak poprawia najpierw dotychczasowe ro-
zumienie struktury, budowy duszy. Dotad tomizm uwazal, ze dusza
czlowieka jest wewnetrznie zlozona z aktu bytu, oraz ograniczajacej
go formy, bedacej istota duszy. Gogacz ukazuje, Ze trzeba przyjaé tak-
ze zlozono$é duszy w obrebie istoty, jezeli jej forma nie ma byé w
swoim porzagdku doskonalsza od ograniczanego przez siebie aktu bytu.
Trzeba przyjaé, ze forme ogranicza niematerialna mozno$¢, ktérg jest
intelekt mozno§ciowy czlowieka. Dla §w, Tomasza i calej tradycji to-
mistycznej intelekty byly przepadio$ciami duszy. Gogacz wykazuje, Ze
rozpatrywanie od strony swego dzialania, intelekty sa koniecznymi
przypadtoSciami duszy. Intelekt jednak mozno§ciowy, rozpatrywany w
swojej istocie jest wlasnie konieczng moznoS$cig, ktéra wspoétkontynuuje
wraz z formg istote duszy, stanowigcej wraz z aktem istnienia substan-
cje zupelna.

Tak postawiona koncepcja struktury duszy pozwolila Gogaczowi ina-
czej ujgé zagadnienie jednostkowienia duszy, oraz postawié nowe ak-
centy w teorii jej nie§miertelnosci. )

Gogacz przyjmuje dwa odrebne w czlowieku czynniki jednostkujace.
Pierwszy, koniecznie jednostkujacy dusze, to intelekt moznoSciowy;
drugi to ciato, jako niekonieczna mozno§é uszczegblawiajgca. Tak roz-
wigzywany problem jednostkowania uwalnia od trudno$ci, ktére nie-
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uchmttmie pojawialy sie w rozwigzaniach tradycyjnych tego zagadnie-
nia. Intelekt moznoéciowy pelnigc role zasady jednostkujacej gwarantu-
je indywidualno§¢ duszy zaré6wno wtedy, gdy organizuje ona materie
pierwsezg, jak i po $mierci czlowieka. Dusza uniedoskonalana w swej
istocie nie staje sie po utracie ciala doskonalsza w porzadku istoty od
urealniajgcego ja aktu istnienia. Dodajmy takze, Ze w teonii Gogacza
scommensuratio animae ad hoc corpus” zostaje wyznaczone przez we-
wnatrzbytowy czynnik duszy, przez intelekt mozno$ciowy.

Nowe akcenty w problemie nie§miertelnoSci duszy wiazg sie u Go-
gacza §cifle z zagadnieniem jednostkowienia i rolg spel\ﬁiana przez inte-
lekt moznoé$ciowy, oraz sg wynikiem rozpatrzenia na owo Tomaszowej
koncepeji bytu, w ktérej role podstawows pelni akt istnienia. Nie-
Smiertelno§¢ duszy polega na nieutracalno$ci jej aktu istnienia. Dusza
nie traci go dlatego, ze akt istnienia jest aktem wobec formy, a forma
razem z moznoScia wewnatrz istoly jest dla aktu tego zasada uniedo-
skonalenia, czyli sprawienia bytu przygodnego. Taka za$ struktura by-
towa duszy jest pelng i normalng strukifura bytu przygodnego. Dusza
trwa zatem po $mierci, gdyz akt istnienia nie traci wla$ciwej bytowi
przygodnemu struktury bytowej. NieSmiertelno§é w ujeciu Gogacza nie
jest wiec deklaracja, ani wynikiem amnaliz tre§ciowych, esencjalnych
nad czynno$ciami duszy. Jest to analiza egzystencjalna, analiza doty-
czgca istniejacej substancji duchowej, ktérej bytowa struktura uzasad-
nia wszystkie cechy jej istoty.

4. Jak kazda, tak i ta pozycja M. Gogacza jest ,zaproszeniem do
dyskusji i do myS$lenia”, do szukania prawdy. Zaproszenie to skierowa-
ne jest zar6wno do profesjonalistow, gdyz nie zostata dotgd wSsréd to-
mistow uzgodniona, unikajgca réznorodnych zastrzezen teoria struktu-
ry duszy, oraz wynikajgce z niej rozwigzania problemu jednostkowie-
nia i nie§miertelnoéci; jak tez do tych, ktérych neci metafizyczna przy-
goda ,ktérzy mimo trudnoSci i watpliwoéci nie ustajg w poszukiwaniu
i umitowaniu prawdy.

Miejmy nadzieje, Ze rychto ujrzymy na pbétkach ksiegarskich kolej-
ne wydanie ,,Istnie¢ i poznawaé”, wydanie — jezeli wolno to autorowi
zasugerowaé¢ — wzbogacone jednak o stownik pojeé filozoficznych wy-
stepujacych w ksigzce. Taki dodatek z pewnoscig stalby sie ogromnym
ulatwieniem nie tylko dla czytelnikéw pierwszy raz stykajgcych sie
z metafizyka czy choéby dla studentéw, lecz takze dla zawodowych fi-
lozof6w. Podobny stownik, umieszczony we ,,Wprowadzeniu do metafi-
zyki” A. B. Stepnia zostal przyjety przez czytelnikéw z najwiekszg ra-
doécig 1 stuzy do dzi§ pomocg szczelliwcom kiorzy ,,Wprowadzenie”
zdotali nabyé.

Wydaje sie takze, ze dobrze byloby na koncu poszczegdlnych czesci
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ksigzki dolgczyé wykaz zasadniczych, podstawowych pozycji bibliogra-
ficznych dotyczacych omawianej problematyki. Umozliwiloby sie w ten
spos6éb bardziej zainteresowanym podjecie dodatkowych studiéw nad
intferesujgcymi ich zagadnieniami.

W. Mering



