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przedstawia rezultaty swych badan bardzo ostroznie i umiar-
kowanie. O swoim ujeciu méwi jako o hipotezie ®; powiada:
»przyjmuje sie” ®, | przypuszcza sie” *. Mimo tej godnej po-
chwaly ostroznosci, {rudno oprze¢ sie¢ przekonywujacej sile
argumentacji Eccles’a. Mamy tu do czynienia najwyraZniej
z takg koncepcjg czlowieka, ktéra oparta jest na badaniach
przyrodniczych; réwnoczesnie jednak wyraZnie zmierza do
koncepcji czlowieka, w ktorej akcentuje sie jego pierwiastek
duchowy.

Z przytoczonych przykladow wynika jednoznacznie, ze ba-
dania w dziedzinie nauk przyrodniczych, ktére zajmujg sie
powaznie ,,zjawiskiem czlowieka” musza natkng¢ sie na swo-
iscie ludzkie wymiary, ktére nie moga by¢ uchwycone za po-
mocg zbyt ciasnej metody fizykalnej. Niemniej stale zagraza
nam ,,postulat obiektywnosci”, ktéry podniesiony do rangi dog-
matu usiluje wtloczyé czlowieka w schemat wyjadnien obiek-
tywno-fizykalnych. Wtedy stoimy jednak przed znanym dic-
tum ,tym gorzej dla faktow” i filozofia typu idealistycznego
staje sie oponentks nauk przyrodniczych. Takie podejscie z
pewnoscig nie jest podejsciem naukowym. Bardziej ,nauka-
wym” jest chyba bezstronna akceptacja tego wszystkiego, co
nauki przyrodnicze méwig o czlowieku, by na tak zdobytej
wiedzy budowaé¢ mozliwie wszechstronny obraz czlowieka.

Tlumaczyl z jezyka niemieckiego
B. Halaczek

FRANZ FURGER

JAK PODSTAWOWE NORMY ETYCZNE WPROWADZAC
NA TEREN BADAN NAUKOWYCH

WSTEP

Funkcjonowania norm etycznych w nauce i praktyce nie
mozna zagwarantowaé ani apelem do sumienia, ani przepisa-
mi prawa. Efektywniejsza w tym wazgledzie role moga ode-
gra¢ ustalenia nieformalne odwolujace sie do honoru ludz-
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kiego, pewnego rodzaju kodeksu honorowego. Dzigki temu
podtrzymuje sie odpowiedzialno$¢ osobista. Jest rzeczg konie-
czna, by wszelkie ustalenia (czy ograniczenia) podejmowane
byly przez badaczy z osobistym przekonaniem i osobistg od-
powiedzialnoscig. Motywacji i ksztalceniu sumienia przypa-
da przeto znaczenie centraine.

I. ALTERNATYWY UPRASZCZAJACE

Problematyka przechodzenia od teorii do praktyki, z ktérg
konfrontowana jest kazda nauka zajmujgca sie zyciem, przyj-
muje w etyce forme pytania: w jaki sposéb podstawowe oce-
ny wartosciujace mozna przelozyé na konkretne przepisy re-
gulujace okreslong sytuacje, i to takie przepisy, ktére fakty-
cznie sg zdolne speliaé owa role regulujgca. Ujmujac rzecz
czysto teoretycznie mozna wyrozni¢é dwie przeciwstawne od-
powiedzi na tak postawione pytanie. Pierwsza mozna okreslic
jako ,liberalng”, gdyz odwoluje sie ona tylko do osobistej od-
powiedzialnoséci, drugg jako ,totalitarng”, gdyz odwoluje sie
jedynie do zewnetrznie istniejacych koniecznoSci.

Ta prosta alternatywa jest jednak zwodnicza; jej zaplecze
stanowig bowiem nie tylko abstrakcyjne, w rzeczywistosci nig-
dy nie realizowalne w peini, modele myslowe, lecz przeciw-
stawme koncepcje czlowieka, a wiec ostatecznie rodine opcje
$wiatopogladowe okreslonej koncepcji czlowieka.

Zapleczem pierwszej jest optymizm Oswiecenia, wedlug
ktorego czlowiek jest ze swej natury istota dobrg (J.J. Rous-
seau); zatem znajomos¢ ocen wartosciujgcych i wymagan sy-
tuacyjnych gwarantuje odpowiednio etyczny sposoéb postepo-
wania. WlaSciwe zrozumienie okre$lonych wartosci i sytuacji
wystarcza do tego, by moc dzialaé etycznie.

W mysl tego ujecia wystarczyloby wiec przeja¢ metode
praktykowanego przez Sokratesa w Atenach dialogu: doklad-
na znajomos$¢ powigzan rzeczowych wraz z apelem skiero-
wanym do odpowiedzialno$ci powinna rowniez dzis byé gwa-
rantem etosu naukowego. Krotko: apel do sumienia wyksztat-
conej osobowosci zabpzplecza etos.

Ujecie przeciwstawne nie podziela takiego Optymlzmu Wie
ono o tym, Ze kazde zrozumienie, a w szczegoélnosci zrozumie-
nie warto$ci i konkretnych pow1nnosc1 znieksztalcane bywa
interesem poszczegdlnych jednostek i calych grup spolecz-
nych. Interes ten mie musi byé bynajmniej wyrazem zlej woli,
czesto bowiem jest podswiadomy. I dlatego zasadniczo nie



144 SYMPOZJUM Z BIOETYKI [16]

nalezy polega¢ na ocenach poszczegdlnych ludzi. Godne zau-
fania oceny etyczne muszg by¢ zakorzenione w spolecznosci
ludzkiej. Przektadalnos¢ podstawowych wartosci w konkretne
dyrektywy postepowania musi byé zagwarantowana spolecz-
nie ustalonymi regulami. Réwniez ich przestrzegamie powinno
by¢ kontrolowane spolecznie (wzglednie przez panstwo) za po-
mocg ustalonych sankcji. Krotko: potrzebne sg dokladne,
sankcjami obwarowane przepisy prawne.

Oba powyzsze ujecia, mimo swej przeciwstawnosci, wykazu-
ja rowniez pewne podobienstwa. Przede wszystkim nikt nie
moze zapewni¢ stalo§ci konkretnego zachowania etycznego.
Nawet najlepsze osobiste zrozumienie danej sytuacji i naj-
ostrzejsze przepisy prawne nie zmuszajg do okreslonego dzia-
lania; dopuszczajg zawsze mozliwos$¢ zachowania przestepcze-
go. Ponadto oba ujecia cechuje swoisty, niczym nieuzasadniony
optymizm. W pierwszym jest nim zaufamie do jednostki, w
drugim do kolektywu. Zapomina sie przy tym, ze réwniez ko-
lektyw kieruje sie wlasnymi interesami, a jego praw strzegg
funkcjonariusze, takze nie wolni od intereséw osobistych.

Ponadto trzeba pamietaé¢ i o tym, ze kazdy badacz, ktoremu
przepisy z zewngtrz marzucone utrudnialyby jego prace twor-
czy, szukalby wszelkich mozliwosci, aby je obej$¢, a nalozone
mu ograniczenia omingé. Ulatwi mu to szczegdélny autorytet,
jakim cieszy sie badacz w spolecznosci.

Jak niewystarczajgce sg wyzej omdéwione apele do sumie-
nia i prawnie usankcjonowane przepisy, tak tez krytycznie
oceni¢ trzeba metode kazuistycznych — od przypadku do
przypadku — nowo podejmowanych rozstrzygnie¢. Metoda ta
cieszy sie pewnym uznaniem, gdyz wlasnie dzieki niej udawato
sie w przeszlosci transponowaé zasady etyczne do konkretnej
praktyki. Odwolywanie sie do pozytywnych doswiadczen prze-
szlodci traci jednak swag zasadno$é tam, gdzie mamy do czy-
nienia z procesami innowacyjnymi. I tak np. etos skutecznie
funkcjonujacy na plaszezyznie problemoéw z zakresu fizyki
mechanicznej nie moze byé¢ podstawg do oceny probleméw
etycznych, powstalych na terenie fizyki atomowej.

II. MIEDZY SUMIENIEM A PRAWEM

Jezeli dotychczasowe refleksje sg stuszne, to skuteczne tran-
sponowanie zasad etycznych do konkretnej praktyki uwarun-
kowane jest dwoma przestankami. Najpierw tag, ze etycznie
wrazliwy i $wiadomy swej odpowiedzialnosci badacz, potrze-
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buje okreslonych wytycznych, ulatwiajgcych mu cig-
zacy na nim obowigzek samokontroli, a zarazem chronigcych
go przed stalym niebezpieczenstwem ,Slepoty zawodowej”.
Z gory ustalone wytyczne spelniajg odcigzajacg funkcje wzor-
cowego schematu postepowania. Funkcje te spelniajg jednak
tylko pod warunkiem — i to stanowi druga przeslanke — ze
badacz jest osobi$§cie przekonany o potrzebie takich
dyrektyw, ze ocenia je jako nieodzowng lub, co majmniej, ja-
ko skuteczng pomoc w przezwyciezaniu blednych rozstrzyg-
niec.

Forma, w jakiej takie wytyczne stajg sie wielkos$cig norma-
tywng, moze by¢ roézna. Moze nig by¢ zwyczajowo unormo-
wany, a wiec nieomal pod$Swiadomie funkcjonujgcy sposoéb po-
stepowania, ale moze nig by¢ réwniez starannie opracowany
i sformutowany kodeks przepiséw. W zalezno$ci od konkret-
nych okolicznosci, np. liczby zainteresowanych danym prob-
lemem badaczy, zlozonosci danego problemu, czy tez ryzyka
zastosowanych $rodkéw, trzeba bedzie wprowadzaé inne formy
regul.

Mimo ich wieloSci wyrézni¢ mozna cztery rozne typy regu-
lacji. W zaleznos$ci od okreslonych sytuacji ujawmiaja one swag
zdolno$¢ posredniczenia miedzy etycznymi zasadami dotycza-
cymi czlowieczenstwa i sprawiedliwosci, a wymaganiami kon-
kretnych rozstrzygnie¢ praktycznych.

Najbardziej otwartg z tych form jest odwolywanie sie do
$wiadomej odpowiedzialnosci zainteresowanego badacza. Zakla-
da sie tu, ze ludzkie kwalifikacje badacza sklonig go do kie-
rowania sie w konkretnym dzialaniu kryteriami szeroko po-
jetej solidarnosci miedzyludzkiej. Zadnej roli nie odgrywa fakt,
czy taki apel-wezwanie pochodzi od jakiego$ uznanego auto-
rytetu moralnego (np. czolowego specjalisty w danej dzie-
dzinie, od instancji panstwowej czy koscielnej), czy tez np. od
oczekiwan opinii publicznej nawet niewyraZznie sformulowa-
nych.

Otwartymi sa rowniez wszystkie nieformalne reguty. Decy-
dujg one o sposobie zachowania sie okres$lonej grupy spotecz-
nej, w obrebie ktorej istnieje stosunkowo duza zgodno$é¢ w
zakresie interesu spolecznego i zasadniczej skali wartosei.
I tak np. wystarcza malej grupie badaczy, ktérzy razem pra-
cuia i dobrze sie znaja, w ktoérej kazdy wie o kazdym co on
robi i jak on to robi, aby osiggna¢ duzy stopienr zgodnosci
w uznawaniu i przestrzeganiu okreslonych normatywéw. Owa
wzajemna wiedza o sobie moze byé réowniez zinstytucjonalizo-
10 — Studia Philosophiae Christianae nr 2
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wana poprzez wyrazne sformulowanie obowigzku wzajemnego
informowania sie.

W wypadkach zinstytucjonalizowanych uméw wchodzimy
jednak juz na teren bardziej wigzacych a wiec formalnych
postanowien. Sg one nieodzowne dla uporzgdkowanej wspo6l-
pracy wiekszych grup. Ujete w pewnego rodzaju kodeksach
doarych chyczajow, w ,kodeksach honorowych”, odgrywaja
one duzg role w normowaniu zachowan konkretnych. Jezeli
lekcewazenie wymagan takiego kodeksu powoduje nie tylko
skutki nieformalne np. wzgardg spoleczng {zltowrogie spojrze-
nia, utrata powazania), ale rowniez sankcje formalne, jak
np. wykluczenie ze stowarzyszenia zawodowego, to jego nor-
matywne dzialanie jest odpowiednio wigksze, ale tylko tak
dlugo, jak dlugo istnieje ogdélny consensus na taki kodeks.

Charakter obowigzywalnosci okreslonych przepiséw moze
wreszcie zosta¢ wzmocniony przez to, ze stang sie one usta-
wami prawa publicznego. Lecz z tym wzrostem ich autorytetu
idzie czesto w parze spadek gotowosci do odpowiedzialnego
dzialamia, co z kolei wplywa niekorzystnie na pozadany kon-
sens w zakresie konieczno$ci postepowania unormowanego re-
gulami. Ta ostatnia wzmianka zwraca uwage na to, ze zadna
z tych czterech wymienionych form nie moze byé¢ rozwigza-
niem jedynym, opatentowanym, lecz Ze kazda ma wlasne za-
lety.

Ma to swoje znaczenie wéwcezas, gdy transportowanie teorii
zasad etycznych do rzeczywistosci konkretnych badan, ma
przebiegaé mozliwie skutecznie. Poniewaz jednak osobista zgo-
da etyczna zainteresowanego ma reguly jest koniecznym wa-
runkiem tego, zeby jakas forma normowania mogla dzia-
laé skutecznie — trzeba nam wyjasnié podstawy tej zgody.

III. KSZTALTOWANIE SUMIENIA I ODPOWIEDZIALNOSC

Przy stwierdzeniu zgody na skale wartosci uznaliSmy, ze
badacz czuje sie osobiScie zwigzany moralnoscia zakorzeniong
w humanizmie. Chodzi o to, ze w istotnych decyzjach zycio-
wych opowiada sie on za tym, co Kant okredlit jako impe-
ratyw kategoryczny: zasady wlasnego postepowania uznaé¢ dla
siebie za tak wiazace, by mogly byé zasadami dla wszystkich
innych, bedacych w podobnej sytuacji, by mialy zatem walor
prawa ogdlnie obowigzujgcego. Czlowieka za$ przy tym migdy
nie wolno traktowaé jako wartos¢ instrumentalng, lecz zawsze
jako warto$é samoistng.
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Oznacza to, ze wykluczy¢ trzeba egoizm, wywyzszanie wlas-
nego narodu, okreslonej rasy, oraz kazdg forme myslenia w ka-
tegoriach zysku.

Takze wtedy, kiedy do dalszych rozwazan wychodzimy z ak-
ceptacji podstawowych zalozen moralnych, to i tak miezagwa-
rantowana jeszcze pozostaje konieczna zgoda na specyficzng
odpowiedzialno$¢ etyczng. Przede wszystkim trzeba porzucié
dwa przesady zrodzone w okresie O$wiecenia: ze badania nau-
kowe sg niezaleznym od spoleczno-ludzkiego kontekstu poszu-
kiwaniem prawdy i w konsekwencji sg zawsze jeSli nie wrecz
etycznie dobre, to w kazdym razie etycznie neutralne. Przeo-
czono fakt, ze w kazdym badaniu naukowym i u samego ba-
dacza, a zwlaszcza za$ u tych, ktorzy finansujg owe badania —
powazng role odgrywajg interesy partykularne (np. poszerze-
nie wladzy, che¢ zysku). Ponadto faktem jest, ze z pewnymi
badaniami zwigzane sg okreSlone skutki negatywne, konkret-
ne zagrozenia. Tego faktu wprawdzie nie przeoczono, jed-
nakze odpowiedzialnoscig starano sie obarczaé nie badacza ja-
ko badacza, ale raczej okreslone instytucje, zazwyczaj panst-
wowe lub tez ludzkie kwalifikacje danego badacza. Z tych
to racji odrzucano wszelkie préby ograniczenia wolnosci ba-
dawczej.

Drugi przesad polegal na mniemaniu, ze kazdy wzrost wie-
dzy — poszerzajgc horyzont czlowieka — automatycznie ozna-
cza wzrost czlowieczenstwa. Tak wiec mozliwosé wzrostu wie-
dzy w kazdym wypadku usprawiedliwia badamnia, a wszelkie
nakladane im ograniczenia sg rezultatem niegodnego czlowieka
obskurantyzmu.

Takiemu optymizmowi naukowemu zadaly juz klam proble-
my zwigzane z rozwojem fizyki atomowej, a w szczegolnosci
za$ wyniki raportu ,,Klubu Rzymskiego” o granicach wzro-
stu. Swiadomy swej odpowiedzialnosci etycznej badacz moze
te ostatnie uznaé za przesadne, niemniej zdolne sg one zmo-
bilizowaé go do wiekszej samokontroli swych badan i do wzmo-
zonego ksztaltowania swego sumienia i swej $wiadomosci. To
za$ moze prowadzié do owego konsensu, ktéry gotow jest usta-
laé reguly dla badan naukowych, godzi¢ sie na ich ograni-
czenie. Od konkretnych okolicznosci bedzie zaleze¢, czy nasta-
pi to na drodze nieformalnej, czy tez na drodze wyraZnie
sformutowanych przepiséw.
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IV. NIEFORMALNE USTALANIE NORM

Normy nieformalne, czyli apel do sumienia pojedynczego ba-
dacza lub ustalenia podjete w kregu wzajemnie znajacej sie
grupy badaczy, cechuje dobrowolne samoograniczenie. Ma ono
przeto te zalete, ze rodzi silne zaangazowanie osobiste i po-
czucie odpowiedzialno$ci. Takie ustalenia sg ponadto bardzo
elastyczne, mogg wiec latwo by¢ odniesione do nowych ba-
dan. Tak np. zawarte miedzy genetykami szwajcarskimi po-
rozumienie w sprawie wzajemnego informowania sie o wWszy-
stkich badaniach prowadzonych i planowanych, moze sluzy¢
wzajemnej kontroli badan i ostrzegaé przed ich niebezpie-
czenstwami i negatywnymi skutkami.

Niedogodnoscig tego rozwigzania jest to, iz praktykowane
moze by¢ tylko w malych grupach, wsréd wzajemnie znajg-
cych sie oséb. W skali globalnej, w badaniach o wymiarze
ogolnoswiatowym, rozwigzanie to jest nieprzydatne. Wtedy
nieodzowme okazujg sie pisemnie sformulowane reguly for-
malne.

V. FORMALNE USTALANIE NORM

Normy formalne sg konieczne wszedzie tam, gdzie badania
‘wykraczajg poza bezposrednio dostrzegalng przestrzen, gdzie
ich nosicielami sg bardziej zlozone struktury spoteczne. Lecz
i tu nalezy troszczyé sie¢ o pozyskanie osobistego konsensu
dla podejmowanych zobowigzan, i o to, by zgoda taka pocho-
dzita z wewngtrz, a nie byla tylko regulowana przepisami
zewnetrznymi. Typowag formg takich wewnetrznych zobowig-
zan sg kodeksy honorowe, wypracowane np. przez zwigzki
zawodowe dla swoich cziomkéw. Przykladami takich kodek-
séw na terenie nauk przyrodniczych sg np. ,Dyrektywy dla
badan naukowych na czlowieku” Szwajcarskiej Akademii Nauk
z 1969 r. lub opracowany przez genetykow angielskich ,,Wil-
liams Report” z 1976 r.

Przyklady te pokazuja, ze na plaszczyznie miedzynarodo-
wej mozna, dzieki gotowosci do samoograniczen, doj$é do usta-
len regulujgcych konkretng praktyke badawcza. I wydaje sie,
ze wlasnie w ten sposéb wypracowane zobowigzania sg do-
brym gwarantem skutecznej ich realizacji, co najmniej tak
dobrym jak te, ktére wynikaja z ustalenn prawno-karnych. Prze-
mawia za tym inny przyklad z terenu badan genetycznych.
Za zachetg czolowych biologéw amerykanskich, Narodowy In-
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stytut Zdrowia (NIH) wypracowal wytyczne, ktore w 1976 r.
nabraly mocy prawnej. Chociaz zdobyly one rowniez rozglos
poza USA i chociaz nie dostosowanie sie do nich moglo byé
karane, np. pewnymi cieciami finansowymi, to niemniej po-
lityecy — np. senator Edward Kennedy — wystapili z zada-
niem wprowadzenia dodatkowych sankeji karnych. Zdotano
ich jednak przekona¢ o wystarczalnosci i skutecznosci wy-
tyeznych Instytutu Zdrowia, ktére maja range kodeksu ho-
norowego.

Przyklad ten ukazuje skutecznos¢ formalnych, lecz dobro-
wolnie przyjetych zobowigzan, zwlaszcza jesli wsparte sg groz-
ba utraty dotacji pienieznych. Zarazem za$§ wskazuje na moz-
liwosé dodatkowych zaostrzen prawnych, ktére powinny byé
wprowadzone jedynie tam, gdzie inne srodki zawiodly. Praw-
ne sankcje karne wymagajg bowiem nie tylko kosztownego
aparatu kontroli, lecz zmniejszajg réwniez gotowos$¢ do samo-
kontroli, tym samym rowniez gotowosé¢ podjecia odpowiedzial-
nosci moralnej.

Reasumujge: ograniczenia wolnosci badawczej mozliwe sg
tylko tam, gdzie dostrzega sie ich konieczno$¢, gdzie przyjete
zostaja w poczuciu Swiadomej odpowiedzialnosci. Formalne
umowy i reguly spelniajg w tym wzgledzie role stuzebng i po-
mocniczg; same sankcje zewnetrzne niewiele tu wnosza. Isto-
tna jest wlasciwa motywacja przy ksztaltowaniu sumienia
i ogdlnoludzkiej odpowiedzialno$ei.

Tlumaczyl z jezyka niemieckiego
B. Hataczek

EDOUARD BONE

MANIPULACJA CZLOWIEKIEM
WSTEP

Manipulacja, inzynieria biologiczna, eksperymenty genetycz-
ne, sterowanie ludzkim zachowaniem, wladza czlowieka nad
czlowiekiem — to mowe, a zarazem dzi$§ juz powszechne slow-
nictwo wyraza, mniej lub bardziej adekwatnie to, co sie dzie-
je we wspdlczesnych laboratoriach i gabinetach medycznych.
Czlowiek przejmuje stopniowo w swoje rece coraz to nowe
domeny $wiata i wlasnego gatunku.



