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SPRAWOZDANIA I RECENZJE

MIECZYSEAW GOGACZ

SESJA NAUKOWA W BARI NA TEMAT ESSE

Czwarta z kolei Miedzynarodowa Sesja Filozoficzna, zorganizowana
z inicjatywy Centrum Badan Filozoficznych $w. Tomasza z Akwinu
z siedzibg w Paryzu, odbyla sie tym razem we Wloszech, w dniach
od 26 do 28 wrzeénia 1985 w Instytucie Filozofii na Uniwersytecie
w Bari. Przewodniczgca Sesji byla pani prof. Ada Lamacchia.

Przypomnijmy, ze poprzednie Miedzynarodowe Sesje Filozoficzne, orga-
nizowane przez Centrum $w. Tomasza w Paryzu, odbyly sie we Fran-
cji, na Uniwersytecie Paris XII w Créteil. Ich przewodniczaca byla
pani prof. Jeannine Quillet. A oto tematy Sesji: w 1982 relacje osobo-
we, w 1983 czlowiek jako osoba, w 1984 relacja poznania. (Por. spro-
wozdania w Studia Philosophiae Christianae w nastepujacych zeszy-
tach: 18, 1982, z.1, 240—247; 20, 1984, =z.1, 221—-222; 20, 1984, =z.2,
215—229; 21, 1985, z.2, 226—236).

Czwarta, w 1985, Sesja byla poswiecona tematowi esse. Uczestniczylo
w tej Sesji okolo 40 oséb. Jezykiem Sesji byl zasadniczo jezyk fran-
cuski. Postugiwano sie jednak takze jezykiem wloskim i angielskim.

W pierwszym dniu, 26 wrze$nia na posiedzeniu przedpotudniowym po
otwarciu obrad i zarysowaniu problematyki zjazdu przez panig Ade
Lamacchia, ktéra zarazem przewodniczyla temu posiedzeniu, wyklad
inauguracyjny wyglosit prof. dr hab. Stefan Swiezawski z Wraszawy
pt. ,Istnienie wedlug arystotelizmu XV wieku”. Z kolei pani Héléne
Campos odczytata wyklad nieobecnego mgr Jacka Goérniaka z Paryza na
temat istnienia w filozofii Dawida z Dinant.

W tym samym perwszym dniu na posiedzeniu popoludniowym, kt6-
remu przewodniczy! ks.doc.dr hab. Leszek Kuc z Miedzyzakonnego Stu-
dium Filozofii w Bari, wygloszono trzy wyklady: prof. dr hab. Mie-
czystaw Gogacz z ATK w Warszawie méwil o ,Istnieniu wedlug to-
mizmu konsekwentnego”; prof. R. Lahaye z Neuilly s/Seine we Fran-
cji przedstawil ,Ustalenia réinych znaczen stowa istnieé w filozofii
§w. Tomasza z Akwinu”; dr Marek Prokop z Paryza sformulowat
sUwagi na temat bytu i istnienia wedlug Awicenny”.

W drugim dniu, 27 wrze$nia na posiedzeniu przedpotudniowym, kt6-
remu przewodniczy?l ks. dr Kosimo Rheo z Miedzyzakonnego Studium
Filozofii w Bari, prof. Ada Lamacchia méwila na temat ,Pojecia
i struktury bytu w filozofii Tomasza Campanelli”, a prof. H. Seidl
z Nijmegen w Holandii przedstawit temat ,Swiadomo$é i byt wedlug
§w. Tomasza z Akwinu”.

W tym samym drugim dniu na posiedzeniu popoltudniowym pod
przewodnictwem takZe ks. dr Kosimo Rheo wyklad pt. ,,Trudnosci
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w przyjeciu przez filozofie wspélczesng problematyki istnienia” wy-
glosil dr Tadeusz Klimski z ATK w Warszawie, a prof. B.de Margerie
z Paryza rozwazal nastepujgcy temat: ,,Od bytowania zmystowego przez
byt niematerialny i przygodny mojej duszy do intuicji bytu absolutnego
mojego Stworey”.

Z kolei w dwu sekcjach problemowych wygloszono komunikaty.

Na sekcji, ktorej przewodniczy? ks. dr Kosimo Rheo, program obej-
mowal pieé wystgpien: prof. C. Lauriola ,,O Dunsie Szkocie”, dr L.
Miccoli ,,Materia wediug Dunsa Szkota”, dr V. Castellano ,,O Erazmie
z Rotterdamu”, G. Grosso ,Pojecie bytu u Mistrza Eckharta”, D. Nar-
delli ,,Pojecie bytu u Mikolaja z Kuzy”. Prelegenci, przemawiajacy na
tej sesji, sg pracownikami naukowymi lub doktorantami na Uniwersy-
tecie w Bari.

Na sekecji, ktéorej przewodniczyt ks. doc. dr hab. L. Kuc, rozwa-
zano nastepujgce zagadnienia: mgr M. Kaczorek ,JIstnienie i przypadios-
ci w przypisywanym $w. Tomaszowi dzietku O naturze przypadtosci”,
mgr S. Krajski ,Istnienie w dzietku $w. Tomasza O bycie i istocie”,
dr R. Bottalico ,Istnienie Boga i istnienie stworzen wedtug $w. To-
masza z Akwinu”, mgr K. Szalata ,Istnienie w polskim tomizmie tra-
dycyjnym”. Oprécz dr R. Bottalico, ktéory pracuje w Miedzyzakonnym
Studium Filozofii w Bari, inni prelegenci na tej sesji sg doktorantami
w ATK. Spoéréd nich asystentem w ATK jest mgr K. Szalata.

W trzecim dniu, 28 wrzesnia, odbylo sie posiedzenie tylko przedpo-
ludniowe. Posiedzeniu przewodniczy! ks. prof. B. de Margerie. Wyktad
wyglosit ks. doc. dr hab. Leszek Kuc pt. ,,A propos hermeneutyki
istnienia stosowanej przez $w. Tomasza z Akwinu (istnienie i mitosé)”.
Po wykladzie i zamknigciu trzydniowych obrad przez panig prof. Ade
Lamacchia, odbylo sie posiedzenie wspoéipracownikéw dwumiesiecznika
»Journal Philosophique” (Dziennik Filozoficzny), wydawanego w Paryiu
przez Centrum Badan Filozoficznych $§w. Tomasza z Akwinu. Posie-
dzeniu przewodniczyl dr Marek Prokop, redaktor naczelny pisma
i przewodniczgcy Centrum $w. Tomasza w Paryzu.

Migdzynarodowa Sesja Filozoficzna w Bari charakterystyzowata sie
tym, ze stanowila zaprezentowanie wielu nurtéw i szkél filozoficznych
sredniowiecza az do XV wieku wlacznie oraz réznorodnych metodologii
badania historii filozofii, np. erudycjonizmu, ukazywania opozycji mig-
dzy szkolami, precyzowania twierdzen badanych autoréw 2z pozycji
jezyka, komentowania twierdzen badanych autoréw z pozyeji Zrddet
ich filozofii. Tomisci konsekwentni proponowali ujmowanie twierdzen
badanych autoré6w z pozycji ich koncepcji bytu. Powoduje to, Ze nie
poréwnuje sie treSci tekstow, lecz ustala sie w tekstach twierdzenia
o pryncypiach i twierdzenia centralne tekstu, odczytywane konsekwen-
tnie w $wietle teorii pryncypiow bytu.

Nalezy dodaé, ze na Sesji mozna bylo odnotowaé takze kilka sposo-
béw prezentowania tomizmu lub odmian tomizmu: tomizm erudycjoni-
styczny nie kierujagcy sie cokre$lonym rozumieniem esse (H. Seidl), to-
mizm tradycyjno-egzystencjalny (S. Swiezawski), tomizm tradycyjny
szkotyzujacy wykladany nie w temacie istnienia i istoty, lecz nieskon-~
czonosci i skonczonosci (B. de Margerie), tomizm transcendentalny wy-
kladany z pozycji analizy jezyka (R. Lahaye), tomizm konsekwentny,
w ktérym ujmuje sie tezy zgodnie ze wszystkimi twierdzeniami me-
tafizyki jako nauki o pryncypiach bytu (L. Kue, M. Gogacz, T. Klim-
ski, R. Bottalico, M. Kaczorek, S. Krajski K. Szalata). Tomizm kon-
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sekwentny wywolal zainteresowanie jako powazna propozycja ujmowa-
nia metafizyki bytu.

Podstawa tych stwierdzen sg gloszone na Sesji wyklady, a przede
wszystkim dyskusje.

W zwigzku z wykladem prof. dr hab. Stefana Swiezawskiego, ktéry
omawial pozytywne i negatywne opinie o Arystotelesie i w tych opi-
niach poglad, ze my$l $§w. Tomasza jest tylko komentarzem do mysSli
Arystotelesa oraz w zwigzku z wykladem mgr Jacka Goérniaka, pre-
zentujgcego ujecia Dawida z Dinant jako wierne odczytanie metafi-
zyki Arystotelesa, dyskutowano wlasnie metode badania tekstow. For-
mulowano przekonanie, Ze metode badan wyznacza przyjety przedmiot
metafizyki. Zastanawiano sie nad problemem, dlaczego teoria przy-
czyny sprawczej u Arystotelesa nie wyznaczyla w jego metafizyce teorii
stwarzania. Kwestionowano monizujgcg interpretacje pogladéw Ary-
stotelesa.

W zwigzku z wykladem prof. dr hab. Mieczystawa Gogacza, prof.
M. Lahaye, dr Marka Prokopa dyskutowano zagadnienie esencjalistycz-
nego i egzystencjalnego ujecia bytu, problem istnienia (esse) jako aktu,
a nie przypadiosci, co glosili Arabowie, temat stwarzania i podtrzy-
mywania w istnieniu, problem czasu i stwarzania, odmiany tomizmu.

W zwigzku z wykladem prof. dr Ady Lamacchia i prof. H. Seidla
przyciggal uwage problem wiezi miedzy bytowaniem i poznawaniem
oraz czy istnienie jest pryncypium bytu, czy jego wilasnoscig, co glosi
Campanella. Rozwazano tez zagadnienie wolnosci w poznaniu i nature
sumienia. .

W zwigzku z wykladem dr Tadeusza Klimskiego i ks. prof. B. de
Margerie omawiano réznice miedzy neoplatonskim a tomistycznym uje-
ciem wiezi miedzy Bogiem i czlowiekiem, réznice miedzy filozofig jako
teoriag wiedzy a filozofig jako teorig bytu.

A w zwigzku z wykladem ks. doc. dr hab. Leszka Kuca nalezy pod-
kreslié, ze byl to wyklad ukazujgcy droge my$lowg od recepcji bytu
do wniosk6w metafizyki, porzgdkujgcy problematyke metafizyczng, wy-
wolujacy w stuchaczach potrzebe kontemplacji bytu.

TADEUSZ KLIMSKI

WSPOLCZESNE TRUDNOSCI W PRZYJECIU PROBLEMATYKI
ESSE *

1. Filozofia wspdiczesna w ujeciu M.J. Siemka. 2. Cechy filozofii wsp6t-
czesnej. 3. E. Gilson o filozofii wspélczesnej. 4. Réznice metodologiczne
miedzy filozofig klasyczng a wspéiczesng.

1. FILOZOFIA WSPORCZESNA W UJECIU M.J. SIEMKA

W polskiej literaturze filozoficznej obraz filozofii wspdiczesnej, kt6-
ra rozpoczyna sie w II pol. XX w., zarysowuje prof. M.J. Siemek, kt6-
ry zestawia wyniki badan Kanta, Hegla, Nietzschego, Marksa, Husserla,

* WypowiedZ ta jest tekstem komunikatu wygloszonego na Miedzyna-
rodowym Kolokwium Filozoficznym, zorganizowanym 26—28 wrzesénia
1985 r. przez Instytut Filozofii na Uniwersytecie w Bari.
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