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co sprawilo, ze jest on odpowiedzialny za reakcje antynaukows, ktéra
rozprzestrzenia sie dzisiaj.

Tymi problemami zajmuje sie, zaréwno w tej, jak i w dwdch in-
nych ksigzkach Mariano Antigas. Uznajgc nauke z jej pelnym dosto-
jenistwem poznawezym i-intelektualnym, na jakie zastuguje, autor uka-
Zzuje podstawowe racje, dzieki ktérym dostrzega sie, ze nauka nie
przeciwstawia sie innym wymiarom ducha ludzkiego, w szczegdéinosci
z3$§ wymiarowi religijnemu.

Ponadto, jak stwierdza E. Agazzi, autor Prologu do tej ksigZki —
»Nowy humanizm odpowiedni dla wspéblczesnego $wiata moéglby byé
aki, w ktéorym nauka osiggnelaby autentyczng integracje ze wszyst-
kimi- wymiarami cztowieka” (s. 12). Taki jest cel tej ksigzki, tj. wska-
zanie drogi podazania w tym . kierunku. Autor ze znajomoscig majnow-
szych zagadnien wystepujgcych w naukach $cisilych dokonuje przegla-
du uzyskanych osiggnieé oraz wynikajacych z tego koncepcji $wiata
i czlowieka. Wobec prezentowanych pogladéw zajmuje stanowisko kry-
tyczne. U podstaw jego analizy krytycznej znajduje sie ogélnie przy-
jete w epistemologii zaufanie w rozumon$é $wiata i w zdolno$é¢ po-
znawezg czlowieka.

Ksigzka, napisema jest w sposéb przystepny i moze stuzyé nie tylko
specjalistom, lecz i szerszemu gronu czytelnikéw. Gléwnie za§ mozZe
byc pomocna w p»rzygtowamu wyktadéw, katechez czy innej formy.
zajec zajmujacych sie problematyksg relacji miedzy nauka, rozumem
i wiarg.

Tadeusz Pikus

Teresa Grabinska, Reclizm i instrumentalizm w fizyce wspdlczesnej,
Wydawnictwo Politechniki Wroctawskiej, Wroclaw 1992, stron 109.

Juz w zaraniu filozofii pojawilo sie zagadnienie teoriopoznawcze,
ktére w wersji metafizycznej przyjmuje postaé pytania, czy $wiat jest
taki, jaki go postrzegamy, za$§ w wersji gnoseologicznej — pytania,
czy §wiat postrzegamy taki, jaki on jest. Préby jego rozwigzania do-
prowadzily do wysuniecia réznych propozycji od skrajnego realizmu
zaczynajae, na ckrajnym idealizmie koriczac. Wspolcze$nie problem
ten miejako odzyl w filozoficznych rozwazaniach nad charakterem po-
znania przyrodniczego, zwlaszcza fizykalnego. Recenzowana praca dys-
kutuje interesujgce nas zagadnienie teoriopoznawcze rozwazajgc pare
przeciwstawnych stanowisk w postaci realizmu oraz instrumentaliz-
mu. Autorka aanlizuje faktyczng, a nie domniemang, prace badaw-~
czg astronoma, fizyka .i kosmologa i na tej podstawie wysuwa teze
optujacg za realizmem teoriopoznawczym. Instrumentalizm umiarko-
wany jest nie do przyjecia. Ze $cifle logicznego punktu widzenia moz~
na byé badZz realistg (krytycznym), badz konsekwentnym instrumenta-
hsta Autorka jest zdania, .ze stanowisko realizmu krytycznego Znacz-
nie lepiej okresla zawartosé i funkcje teorii naukowej w poréwnaniu .
do stanowiska konsekwentnego instrumentalizmu. Jest réwniez ono
bardziej korzystne dla oceny i wyboru badan naukowych oraz dla sze-
roko rozumianej kultury (s. 81).
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Przez realizm krytyczny rozumie si¢ w rozprawie stanowisko, zgod-
nie z ktérym obowigzujgce w danym okresie teorie i modele teore-
tyczne nie sg ostateczne i zupelne, lecz sa w pewnym stopniu hipo-
tetyczne. Nie oznacza to jednak, ze obraz rzeczywistosci, jaki sie wy-
lania z opisu teoretycznego, jest fikcjg. Przeciwnie, jest on pewnym
przyblizeniem rzeczywistosci, ktérego zasieg staje sie widoczny dopie-
. ro w miare rozwoju teoril. Nadto nowe teorie, zastepujgc stare, za-
wieraja tresci teorii dawnych. Konsekwentnie jest sie za uznaniem
kumulatywnego charakteru poznania, chociaz kluczowym problemem
pozostaje zrozumienie, na czym Wwspomniana kumuacja polega (s. 82).
Mamy tutaj do czynienia jednoczegnie z definicjg realizmu krytycz-
nego, jak i jego meiodologiczno-filozficznymi konsekwencjami w od-
niesieniu do nauki. Sformulowanie podane w rozprawie jest dos§é
zwigzle. Wydaje sie jednak byé wystarczajagce pod warunkiem prze-
studiowania calej publikacji. Jej tre$¢ moze byé uznana za argumen-
tacje przemawiajgca za “postulowang tezg. Dla piszacego te slowa jest
rzeczg znamienng przeniesienie, w omawianej pracy, problematyki po-
znawczej bazujgcej na doswiadczeniu potocznym do dziedziny nauk
Scistych, Swiadezy to o dwu co najmniej sprawach. Po pilerwsze, fi-
lozofia okazuje sie nieunikniona. Nie mozna jej na stale zmieéci¢ w
starych ramach do$wiadczenia codziennego. Obejmuje ona kazde poz-
nanie ludzkie, a wiec i poznanie naukowe. Jest tu niezbedna, nieza-
stapiona. Po drugle, filozofia nic nie traci ,,poddajgc sie unaukowie-
niu” tj. biorgc za -punkt wyjscia swych rozwazan osiggniecia nauki,
w tym przypadku fizyki, czy nieco ogélniej, nauk fizykalnych. Dzieki
zwigzkom z naukg mozliwe jest bardziej precyzyjne sfoarmulowanie
dyskutowanego zagadnienia filozoficznego oraz wysuniecie propozycji
jego przyblizonego rozwigzania. Przyblizonego, bo przeciez rzeczywis-
tog¢ nieustannie zaskakuje nas ogromem swego bogactwa. I czy wo-
bec tego rozsadne byloby upieranie sie przy twierdzeniu, ze uzyska-
liSmy juz w pelni wyczerpujace poznanie chocby niewielkiego jej frag-
mentu, nie wspomianjsc o niej calej? Nauka jest systemem otwar-
tym, konsekwentnie problematyka filozoficzna wyrosta z namyslu nad
poznaniem naukowym nie moze nie charakteryzowaé sie tg samg ce-
cha.

Jaki jest w omawianej pracy gléwny bieg argumentacji optujgcej
Zza stanowiskiem realizmu krytycznego. Autorka prowadzi dyskusje z
instrumentalizmem prezentowany w ksigzce N. Cartwright (How the
lews of physics lie?, Oxford- 1983). Czyni to odwolujac si¢ do zabie-
géw poznawczych stosowanych w badaniach z zakresu astronomii,
astrofizyki, kosmologii. Analizuje fre$é terminu ,,pomiar” w astrono-
mii wskazujgec na jego niezgodnos$é ze znaczeniem metrologicznym te-
go terminu. Rozwaza znaczenie terminéw ,odlegltoéé” i ,czas” w Kki-
nematyce relatywistycznej. Dochodzi do wniosku, ze na przyklad po-
miar odleglo$ci w astronomii w ostatecznym wyniku polega ma wza-
jemnej niejako grze calego wachlarza zalozen i wynikéw teorii fizy-
kalnych (takze astrofizycznych i kosmologicznych) z danymi uzyska-
n_ym.i metodami spektroskopowymi i fotometrycznymi. Wazna okazuje
sie nie tylko precyzja pomiaru, istotne sg elementy jakosciowe, style
rozwigzywania zagadnieA (s. 15). Na tej drodze ukazuje wzajemne
powigzanie zachodzgce miedzy danymi empirycznymi i sformulowania-
mi {eoretycznymi. Te ostatnie sg wyrazem aktywnosci intelektualnej
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badacza. Empiria i teoria sg niezbedne i (we wlasciwym znaczeniu
tego slowa) nierozlgczne. Ostatecznie optowanie za feza realistyczng,
tak jestem sklonny odbieraé¢ bieg my$li rozprawy, polega na rozumo-
waniu przez srowadzenie do niedorzeczno$ci. A wiec, gdyby przyjaé
konsekwentny instrumentalizm, to w szczegblno$ci poznanie fizykal-
ne nie byloby poznaniem w zwyklym znaczeniu tego slowa, podob-
nie — wnioskujgc przez analogie — poznanie potoczne takze nie by-
loby poznaniem w tym samym sensie co przed chwila. A przeciez,
zeby podaé¢ jeden tylko przyklad z fizyki, R. P. Feynman jest zdania,
Ze nie ma -.znaczgcej roznicy miedzy doswiadczeniem i teorig elektro-
dynamiki kwantowej. Teorie te sprawdzono dla wielu pomiaréw na
‘odleglo$ei od stokrotnych rozmiaréw Ziemi, do jednej setnej roz-
miaréw jgdra atomowego. Swiadczy to — jego zdaniem — ze tego
rodzaju teoria 'nie moze by¢ odlegla od prawdy (QED, Osobliwa te-
oria $wiatla i materii, Warszawa 1992, s. 12—13). W fizyce mamy wigc
do czynienia z autentycznym poznamiem; podobnie w poznaniu poto-
cznym — zbedne jest tu ilustrowanie przykladami — mamy réwniez
do czynienia z autentycznym poznaniem. Nie znaczy to, rzecz jasna,
ze nawet oba typy poznania razem wzigte sa poznaniem zupelnym.
Ale to jest Juz inna sprawa.

Mozna wiec powiedzie¢, Ze zagadnienie, ktéremu jest poswiecona
recenzowana rozprawa, to pytanie o charakier zwigzku zachodzgcego
miedzy teorig ﬁzykalna a S$wiatem empirii. Nie trzeba uzasadniadé,
ani tez mnikogo przekonywaé, ze jest to zagadnienie podstawowe
w filozofii fizyki. Calo§é omawianej pracy daje duzy ladunek inte-
lektualny w odniesieniu do tego zagadnienia. Rozwaza sie m.in.
zwigzki wmiedzy teoriami, dyskutuje sie problem praw fenomenolo-
gicanych i teoretycznych, kwestie ich prawdziwosci. Czytelnik znaj-
dzie w rozprawie wiele spostrzezen, 'uwag, stwierdzen, kiére nie-
watpliwie zainspirujg go do dalszych przemys$leri. Praca filozofa nie
ma Kkonhca; rozwigzanie jednego problemu — jak uczy do$wiadcze-
nie — rodzi caly szereg nowych probleméw o wiekszej glebi, w po-
réwnaniu do juz rozwigzanych.

Tre$¢ rozprawy $wiadezy o doskonalej znajomoSci przez Autorke
fizyki w szerokim tego slowa znaczeniu. Recenzent ma na myS$li nie
tylko fizykalne dzialy nauk przyrodniczych, jak astronomia, astro-
fizyka czy kosmologia, ale takze ‘te dzialy matematyki, ktére znajdu-
ja zastosowanie w uprawianiu nauk o przyrodzie. Autorka swobod-
nie porusza sie¢ wérod teorii fraktali, potrafi rzeczowo poréwnaé teo-
wie wzglednoSei w sformulowaniu Poincarégo ze szczegbélng teorig
wzglednoéci Einsteina i wskazaé na zesp6t réznorodnych czynnikéw,
ktére zadecydowaly o ,zwyciestwie” teorii Einsteina nad teorig Poin-
carégo. A te rozwazania $wiadczg o posiadanej przez Autorke umie-
jetnosci szerokiego spojrzenia na problematyke typu metodologiczne-
go i filozoficznego.

Dobrze sie stalo ze tego rodzaju praca zostala napisana przez przed-
stawiciela nauk $cistych, a nie tylko filozofa sensu stricto zaintereso-
wanego odnog$ng problematyka. Rozwazania sy woéwezas mocno zako-
rzenione w nauce. To napawa ufnoscia w odme51en1u do przyszlo$ci
polskiej mysli z zakresu filozofii nauki.

Praca jest utrzymana w stylu — nazwijmy go — klasycznym. Chodzi
o to, Ze w rozwazaniach epistemologicznych nie uwzgledniono ujecia



[21] FILOZOFIA NAUKI v 193

systemowego. A przeciez juz od szeregu lat literatura zawiera prace
ukazujace w nowym, systemowym §wietle fundamentalne zagadnie-
nia teoriopoznawcze. By¢ moze, ze woéwczas objeto§é rozprawy wy-
datnie by sie zwiekszyla, utrudniajac znalezienie dia niej wydawcy,
wzglednie bylyby to dwie prace w jednym woluminie.

Pouczajgcy Jjest dodatek poSwiecony sprawie zmiany wszorca dlu-
gosci wraz ze skalg odlegiosci. Okazuje sie, ze w odniesieniu do obie-
kiow ukladu slonecznego, jak tez do najblizszych nam gwiazd, po-
miar ich odleglo$ci od Ziemi uzyskuje sie przy pomocy metod trygo-
nometrycznych. W przypadku poruszajacych sie gromad gwiazd nie-
zbedne okazuja sie metody  fotometryczne; w przypadku dalekich
gwiazd zmiennych korzystamy z korelacji zachodzgce) miedzy okre-
sem zmiennodci a wielkoscig absolutng gwiazdy, za§ w przypadku ga-
lakiyk spoza Grupy Lokalnej galaktyk — z. jasno $wiecgcych obsza-
réw galaktyk., Warto przypomnieé, ze wraz ze zwiekszeniem sie od-
leglosci obiektéw niebieskich od Ziemi wzrastaja problemy zwigzane
z oszacowaniem dokiadnosci uzyskiwanych pomiaréw. Kolejny wzo-
rzec zostaje okreslony przez odniesienie go do wzorca wczesniejszego
i odpowiednie skalibrowanie. Znaczy to, ze na jego niedokladnoéé
sktada sie niedokladnodé wzorca wezesniejszego oraz niedokladnosé ka-
libracji (s. 88). W celu wyznaczenia odlegloéci r obiektéw kosmicz-
nych oddalajacych sie od nas z predkoscig radialng v mozna poslu-
zy¢ sie wzorem v=H.r, gdzie H jest tzw. stalg Hubble'a. Autorka
Zwraca uwage na istniejgeg znaczng rozbieznosé przy wyznaczaniu
wspomnianej statej. Obecnie przyjmuje sie dziesieciokrotnie mniejszg
wartoéé stalej H w poréwnaniu do warto$ei podanej przez samego
Hubble’a. Sygnalizuje takze dyskusyjnos$é interpretacji przesuniecia ku
czerwieni widm odleglych galaktyk jako tzw. ucieczki galaktyk (s. 90).
Dla piszacego te stowa nie jest jasne dlaczego w tym miejscu nie
pojawito sie¢ nazwisko Stanislawa Bellerta, kiéry juz prawie przed 25
laty sugerowal alterndatywng intepretacje poczerwienienia widm od-
legtych galaktyk w stosunku do interpretacji opartej na zjawisku Dop-
plera. Mozna zywié¢ nadzieje, Ze wyniesiony w roku 1990 na orbite
okoioziemsks teleskop (nazwany teleskopern E. Hubble’a) pozwoli na
prawie definitywng ocene stalej H. A jej warto$é liczbowa, jak wia-
domo, rzutuje na oszacowanie wieku Wszechswiata.

Jezyk rozprawy jest zwiezly, precyzyjny. Sympatycznie i dobrze
brzmi- wypowiedZ: ,kazde najprostsze prawo fenomenologiczne jest.
typu ceteris puoribus” (s. 8). Trafiajg sie jednak usterki stylu. Na
wspomnianej stronie czytamy: ,Zmiana polozenia obiektu w przestrze-
ni okreslona jest w najprostszym przypadku przez odleglo$é jaka obiekt
przebyl”. Nie bardzo wiadomo, o co tu Autorce chodzi. Yak nalezy
rozumieé zwrot ,najprosiszy przypadek”? Zewnetrznie biorgc druk
pracy jest staranny, Jednakze korekta niezbyt doskonala. Na przy-
klad, s. 10¢ jest: 8, winno byé¢: 7; podobnie, s. 10° jest: 9, winno
by¢: 8. Strona 255 jest: ekslanansem, winno byé: eksplanansem. Na
stronach 58 oraz 59 Autorka poprawila odrecznie blednie zlozony tekst.
Oczywiscie, sg to drobiazgi, ktérego$, dalekiego, rzedu, wspomniane
jedynie z obowigzku recenzenta. W najmniejszym stopniu nie rzu-
tuja one ma merytoryczng strone opracowania.

Jak juz sygnalizowano wczeéniej, omawiana publikacja inspiruje do
przemyéleh oraz dyskusji. Jest bogata we wspoélczesne idee naukowe,
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zwlaszcza z zakresu nauk fizykalnych i matematycznych. Stanowi bez
watpienia dobry material na posiedzenia seminaryjne po$wiecone za-
gadnieniom metodologii oraz filozofii fizyki.

Mieczystaw Lubanski

B. A. Glinskij, Filosofskije i socialnyje problemy informatiki, Moskwa
1990, stron 108.

Mamy przed sobg opracowanie, ktére ukazalo sie (jeszcze) pod egi-
dg Akademii Nauk ZSRR. Nie jest ono wprawdzie zbyt obszerne, ale
porusza aktualne oraz interesujgce zagadnienia powstale wskutek po-
jawienia sie elektronicznych maszyn liczgcych. Tytul dobrze oddaje
tre$¢ pracy. Nowa technika obliczeniowa i zwigzana z nig coraz po-
wszechniejsza komputeryzacja obejmujgca stopniowo kazdg dziedzine
zycia, nauki, gospodarki, ustug itd. pociagnela za sobag nie tylko zmia-
ny we wspomnianych dziedzinach, ale réwniez zrodzila caly szereg
nowych probleméw, czy tez, méwigc prosciej, przyczynila sie do po-
stawienia calego szeregu nowych pytan. Dlatego nic dziwnego, ze —
odpowiadajgc niejako na zapotrzebowanie spoleczne — pojawiaja sie
prace, kiére majg na celu przyblizyé czytelnikowi tre§é podstawowych
pojeé¢ informatyki oraz przedyskutowaé powstale zagadnienia tyczgce
sie spolecznych form jej oddzialywania. Omawiana praca nalezy dc
tego rodzaju publikacji.

Moze ona zostaé uznana za popularyzacje zasygnalizowanej probie-
matyki w formie przyjete] w nauce zachodniej. Mamy wiec tu dobre.
przedstwienie dyskutowanych probleméw, ale dokonane bez pomocy
jakichkolwiek wzoréw. Przecietny czytelnik woli tekst, anizeli nie-
odzowny, zmudny namysl nad sensem podanych $cistych wzoréw, wy-
razajgcych omawiane zaleznos$ci.

Pojeciu informacji, bedgcemu podstawowym pojeciem informatyki,
Autor poswieca pierwsze ze swoich rozwazan. Wskazujgc na znacze-
nie naukowe, a takie filozoficzne, wspomnianego pojecia, odwoluje
sie do prac N. Wienera, W. Ross Ashby'ego, A. D. Ursula, I. I. Zu-
kowa. Termin informatyka jest tu rozumiany w znaczeniu ogdlnie
przyjetym. Nie jest on utozsamiany z informatystyks, czyli z teorig
informacji naukowej, jak to jeszcze nie tak dawno mozna bylo ob-
serwowaé w literaturze rosyjskojezycznej. Dalszg uwage Autora za-
trzymuje problem wplywu  informatyki na my$l filozoficzng. Wyrazo-
ne jest prze$wiadczenie, Ze informatyka teoretyczna, a zwlaszcza in-
formatyka techniczna, stanowi mniejako baze ochronng przed aprioryz-
mem, Teoria informacji za$ daje nam do reki instrument pozwalajg-
cy bardziej efektywnie ujmowaé prace moézgu i zwigzane z nig liczne
otwarrte zagadnienia. W odniesieniu do - gnoseologii wiele mozZna so-
bie obiecywaé z racji nieslychanie szybkiego postepu majacego miej-
sce w informatyce. W odniesieniu do tzw. débr osobistych sygnalizuje
sie mozliwo$é manipulacji jednostka, dzieki posiadanej o niej infor-
macji. Uwrazliwia sie przeto czytelnika na problem nieorganicznego
dostepu do informacji, a takze samego ich gromadzenia w pamigci
komputera. Z innych omoéwionych zagadnieh wymienmy: zwigzki mig-~
dzy informatyka a rozwojem metod systemowych, problem modelo-



