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no metafizyki, ktora nieuchronnie jest rdwnocze$nie metafizyka
$wiata i Boga, poniewaz jest metafizyka cztowieka, ktora rozgrywa
sens rzeczywistosci w zaleznoSci od sposobu w jaki odpowiada na
apel plynacy od Innego: Boga i cztowieka” (s. 154).

Na zakonczenie dolaczono przeméwienie Stefana Swiezawskie-
go, ktdre wyglosil z okazji wreczenia mu Nagrody Tischnera, za$
cato§¢ rozpraw poprzedzono Wprowadzeniem autorstwa K. Tar-
nowskiego i W. Zuziaka. Ksigzke otwiera za$ list J. Em. ks. kard.
Franciszka Macharskiego, kt6rego zakoficzenie niech stanowi row-
niez obecne podsumowanie omawianych rozpraw. ,,To s3 te teksty
- czytamy - ktdre grono wiernych Przyjacidl daje Czytelnikom.
Warto je przeczytaé, naprawde warto”.

Rafat Kazimierz Wilk

ADAM SWIEZYNSKI

SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI
FILOZOFICZNE I NAUKOWO-PRZYRODNICZE
ELEMENTY OBRAZU SWIATA
UKSW, 21.11.2001R.

W dniu 21 listopada 2001 roku, w auli Uniwersytetu Kardynala
Stefana Wyszyfiskiego w Warszawie, odbyla si¢ — zorganizowana po
raz piaty przez Katedre Metodologii Nauk Systemowo-Informacyj-
nych Wydzialu Filozofii Chrzescijanskiej UKSW - konferencja
z cyklu Filozoficzne i naukowo-przyrodnicze elementy obrazu Swiata.

Program konferencji zostal podzielony na trzy czgSci. W kazdej
z nich zaprezentowane zostaly dwa referaty, po ktérych nastgpowa-
ta czg§¢ dyskusyjna.

Do udzialu w konferencji w charakterze prelegentéw zostali za-
proszeni przedstawiciele oSrodkéw naukowych z Bialegostoku,
Gdanska, Lublina, Poznania i Warszawy. Pierwszej czgsSci obrad
przewodniczyt ks. dr J. Knappik (Austria), drugiej dr hab. Anna
Lemafiska (UKSW), za$ trzecia cz¢$¢ poprowadzit ks. prof. dr hab.
Mieczystaw Lubaniski (UKSW).
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Konferencj¢ otworzyta dr hab. prof. Anna Latawiec (UKSW),
ktora powitata uczestnikdw konferencji oraz krétko przypomniata
histori¢ i tematyke poprzednich spotkar.

Stowo wprowadzajace wyglosit ks. prof. dr hab. Roman Bartnic-
ki, Rektor UKSW. W swoim wystgpieniu podkreslit walor eduka-
cyjny spotkaf o charakterze interdyscyplinarnym, a takze wskazat
na konieczno$¢ kontaktow migdzy przedstawicielami roznych dys-
cyplin wspdlczesnej nauki i filozofii.

Stowa powitania do uczestnikow konferencji skierowal Dziekan
Wydziatu Filozofii ChrzeScijanskiej UKSW, ks. dr hab. prof. Mar-
celi Dolega. Wyrazil on nadziejg, iz jej tematyka bedzie kontynu-
owana w ramach kolejnych spotkan z cyklu Filozoficzne i naukowo
przyrodnicze elementy obrazu swiata.

Pierwszy referat pt. Poznawcza rola modeli fizycznych wyglosit dr
Tomasz Michniowski z Wydzialu Matematyczno-Przyrodniczego
KUL. Méwca zwrdcil uwage na role modeli w poznaniu nauko-
wym. Modele stosowane w fizyce posiadaja takze wtasnoSci we-
wnetrzne jak: ciaglo$¢, zgodnosé, symetrycznosé, cechowalnosé, re-
normalizacja. Dzigki tym wlasno$ciom, modele dobrze emulujg
rzeczywisto$¢ i sg uzytecznym narzedziem w badaniu wszechSwiata.
Prelegent wskazal takze na historyczny kontekst teorii modeli.
W zaleznosci od tego, jak zaawansowana byta wiedza na temat two-
rzenia modeli, nastgpowal rozwdj poznania naukowego. Czy ten
sposOb poznawania rzeczywistoSci jest nadal aktualny? Zdaniem dr
T. Michniowskiego, postugiwanie si¢ w badaniu Swiata wiedzg
o modelach umozliwia réwniez obecnie osiagnigcie postgpu w na-
ukach przyrodniczych.

Dr hab. Honorata Korpikiewicz z Instytutu Filozofii Uniwersyte-
tu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, w referacie pt. Kosmiczne
Srodowisko Zycia, zwrdcita uwage na holistyczne ujgcie zjawisk za-
chodzacych we wszech§wiecie. Koncepcje holistyczne wskazuja na
ogromng ilo§¢ zwigzkow cztowieka ze §wiatem zewnetrznym (inny-
mi organizmami, ekosystemami). Migdzy odleglymi od siebie zda-
rzeniami mogg zachodzi€ istotne zwiqzki cho¢ ich mechanizmy nie
sg jeszcze dokladnie rozpoznane i przesledzone (przyktadowo:
wplyw cial kosmicznych na przebieg procesow zyciowych na Ziemi,
zwigzek pola grawitacyjnego z przebiegiem ewolucji i in.). Dr hab.
H. Korpikiewicz zauwazyla, iz twierdzenie o licznych zwiazkach
czlowieka z calym wszech§wiatem moze zosta¢ wsparte takze zasa-
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da antropiczng w wersji stabej. Istnieja zatem przestanki, ktére po-
zwalaja patrze¢ holistycznie na zwiazki cztowieka z wszechSwiatem.
Przedstawiciele nauk przyrodniczych coraz bardziej zdaja sobie
sprawe, iz ,aby cokolwiek wyjasni¢, trzeba najpierw wyjasni¢
wszystko”.

Na zakoficzenie pierwszej czgSci sympozjum wywigzala si¢ dys-
kusja. Prof. dr hab. M. Tempczyk (UKSW) odni6st si¢ krytycznie
do wystapienia dr T. Michniowskiego wskazujac mi¢dzy innymi na
nieuzasadnione oddzielenie eksperymentu od modelu rzeczywisto-
§ci. Zdaniem prof. Tempczyka, niewlaSciwe jest rowniez rozdziela-
nie wiedzy od modelu, gdyz nie ma faktéw przyrodniczych poza
modelami. Dr J. Zon (KUL) wyrazit watpliwo§¢ pod adresem dru-
giego ze wspomnianych referatéw, czy mozna traktowaC wszech-
Swiat w ujeciu holistycznym jako organizm. Podobng uwage zgtosi-
fa prof. H. Eilstein. Jej zdaniem, okreslenie ,,Swiat-organizm”, nie
jest uzasadnione nawet jako metafora, gdyz nie uwzglednia Srodo-
wiska, w jakim organizm funkcjonuje oraz faktu jego Smiertelnosci.
Dr hab. H. Korpikiewicz wskazala, iz tworzenie modeli rzeczywi-
stoSci w celu je poznania nie jest w pelni warto§ciowym narze-
dziem, gdyz bazuje na matematyce, a ta nie odzwierciedla Swiata
w sposoOb precyzyjny.

Po przerwie, dr hab. prof. Jerzy Kopania z Wydziatu Filologicz-
nego Uniwersytetu Bialostockiego wygtosit referat pt. Wspdicze-
sny kontekst bioetyczny idealizmu kartezjariskiego. W wystapieniu
prelegent podjat probe okreslenia konsekwencii wynikajacych
z przyjecia antropologii karteZJanskle] we wspolczesnej medycy-
nie. J. Kopania zauwazyt, iz separacja sfery ducha od materii
w odniesieniu do cziowieka, byla dzielem nie tyle samego Karte-
zjusza, co raczej jego uczniéw. Kartezjusz byt przekonany o jed-
nosci metafizyki i fizyki oraz etyki (kartezjafiskie drzewo nauk).
Jednakze wyodrebnienie ciata ludzkiego jako elementu czysto
materialnego, mechanizmu, rzadzacego si¢ wlasnymi prawami,
okazalo si¢ bardzo uzyteczne i znalazto praktyczne zastosowanie
we wspOlczesnej medycynie (np. problem definicji $mierci czlo-
wieka, terapia transplantacyjna). Mowca wskazal na niebezpie-
czenstwo traktowania cielesnosci cztowieka, jako elementu maja-
cego niewielki wplyw na jako$¢ naszego czlowieczefistwa. Dowol-
ne traktowanie cielesnoSci powoduje bowiem zredukowanie oso-
by ludzkiej do poziomu $wiadomosci. Otwiera to pole dla dzialan
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proponowanych w utylitarystycznej koncepcji etyki P. Singera.
Zdaniem prelegenta, kierowanie si¢ kartezjafiska koncepcja cie-
lesnoSci doprowadza konsekwentnie do sytuacji, w ktorej czio-
wiek traci zdolno§¢ prawidtowej oceny moralnej swoich czynéw.
Nalezaloby zatem wréci¢ do pierwotnie kartezjanskiej wizji czlo-
wieka i nauki, w ktorej rozwdj fizyki nie moze odbywacé si¢ z po-
mini¢ciem metafizycznych korzeni.

Kolejng prelegentka byta dr Honorata Cyrzan z Wydzialu Na-
uk Spotecznych Uniwersytetu Gdanskiego, ktéra w wystapieniu
zatytulowanym Rola jezyka w ksztaftowaniu obrazu swiata (aspekt
ekologiczny) dokonata semantycznej i hermeneutycznej interpre-
tacji wypowiedzi prasowych dotyczacych §wiata przyrody ozywio-
nej. Prelegentka scharakteryzowala stosunek cziowieka wspoicze-
snego do otaczajacej go rzeczywistoSci przyrodniczej, analizujac
zwroty jezykowe, uzyte prze autorow artykutow prasowych. Dr H.
Cyrzan zwrdcila uwage na urzeczowienie §wiata zwierzat wysteg-
pujace w analizowanych tekstach. Zwierz¢ta traktowane sg w wy-
powiedziach prasowych przede wszystkim jako produkt, przed-
miot lub narzedzie ludzkich dziatan. Zdaniem H. Cyrzan, jezyk
wypowiedzi prasowych ilustruje zmiang w mysleniu o zwierzgtach,
dokonujacg si¢ wspéiczesnie. Zmiana ta znajduje swoje odzwier-
ciedlenie w Zyciu codziennym, w ludzkich zachowaniach wobec
Swiata przyrody. Czy mozna skutecznie wplyna€ na obraz jezyko-
wy Swiata w celu jego przewartoSciowania? Zadanie to jest trudne
i wymaga Swiadomego, diugofalowego dzialania przedstawicieli
Srodkoéw spotecznego przekazu. Wydaje si¢ jednak, ze najbardziej
istotny jest osobisty wysilek wszystkich postugujacych si¢ mowg,
zmierzajacy do przetamania jezykowych schematow i uksztaito-
wania nowej postawy wobec §wiata przyrody, zaréwno na plasz-
czyznie j¢zykowej, jak i behawioralne;j.

W dyskusji na zakoniczenie drugiej czgsci konferencji prof. dr
hab. S. Butryn zauwazyl, iz dodatkowym faktem, pogiebiajacym
praktyczne zastosowanie idealizmu kartezjanskiego, jest wszcze-
pianie w organizm ludzki sztucznie wytworzonych narzadow (sta-
wow, serca). Praktyka ta utrwala rozumienie ludzkiej cielesnosci
jako mechanizmu podatnego na wszelkiego typu zabiegi uspraw-
niajgce. Prof. dr hab. W. Krajewski zwrocit uwage na kontekst j¢-
zykowy relacji migdzy czlowiekiem a zwierz¢tami wystepujacy
w innych jezykach.
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Trzecia cze$¢ konferencji rozpoczat ks. dr Jacek Lapifiski z Wy-
dzialu Matematyczno-Przyrodniczego KUL. W wystapieniu zaty-
tutowanym Celowos¢ w dynamzce przyrody wskazal na konsekwen-
cje wynikajgce z roznego rozumienia celowosci w naukach, filozo-
fii i teologii. Ks. dr J. Lapifiski zestawil pojecie celowosci z Kate-
goriami porzadku, chaosu, przypadku i stwierdzil, iz w $wietle
wspolczesnej wiedzy naukowej nalezy zrewidowaé ich rozumie-
nie. Konieczne jest jednak uSci§lenie plaszczyzny poznawczej
(przyrodnicza czy teologiczna), na ktorej badamy zagadnienie ce-
lowosci. Na plaszczyznie teologicznej celowo§é wynika z faktu
otwartoSci Boga na caly $wiat stworzony i podtrzymywany przez
Niego w istnieniu. Natomiast w naukach przyrodniczych mozna
jedynie mowi€ o wyjasnianiu celowoS$ciowym, czyli dobieraniu ra-
cji uzasadniajacej dla faktu, ktory stwierdzamy. W przypadku or-
ganizméw zywych najistotniejszym celem jest zachowanie zZycia.
Osiagnigciu tego celu stuza wszelkie usprawnienia budowy i funk-
¢ji organizmu.

Ostatni referat nt. Czy tzw. naukowy obraz swiata jest zawsze na-
ukowy? wyglosit ks. dr Jarostaw Kukowski z Instytutu Filozofii
UKSW w Warszawie. Mdwca rozwazyl zagadnienie istnienia
i funkcjonowania paradygmatu naukowego w naukach historycz-
nych, na przykiadzie interpretacji faktow dotyczacych przebiegu
IT Wojny Swiatowej. J. Kukowski zaprezentowal poglady A. Su-
worowa, a nastepnie skonfrontowat je z obrazem przebiegu wojny
powszechnie przyjetym przez historykow wspolczesnych. Zda-
niem prelegenta, nie istnieje teoria naukowa bez kontekstu para-
dygmatu. Paradygmat Suworowa podwaza racjonalnos¢ i nieza-
wodno§é przy]c;te] powszechnie metody badaf historycznych.
Wskazuje réwniez na realng mozliwo§¢ dezinformacji pochodza-
cej ze Zrodel historycznych (uznanych za naukowo wiarygodne)
poprzez przeklamanie i ukrywanie faktow.

Ostatnig czeS¢ konferencji stanowila dyskusja. Prof. M. Temp-
czyk wyrazil watpliwo$¢, czy nauki historyczne znajduja si¢ w stanie
paradygmatycznym. Jego zdaniem, nalezaloby raczej mowi¢ o wie-
loSci metod stosowanych w dziedzinie historii, ktére moga prowa-
dzi¢ do odmiennych wnioskéw, podobnie jak ma to miejsce w na-
ukach przyrodniczych. Dr J. Zon, ustosunkowujac si¢ do referatu
ks. dr J. Lapifiskiego, zwrocil uwage na konieczno$¢ rozdzielenie
plaszczyzn poznawczych miedzy filozofig i teologig, w celu uniknig-
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cia bigdnych interpretacji celowosci przyrody. Ks. dr R. Wigckow-
ski (UKSW) zauwazyl, iz pojecie celowoSci jest charakterystyczne
dla filozofii nurtu arystotelesowskiego i zaproponowat, aby powia-
zac je SciSle z pojeciem czasu.

Na zakoniczenie konferencji, dr hab. prof. Anna Latawiec zfozyla
w imieniu organizatordw podzigkowania prelegentom oraz pozo-
stalym uczestnikom konferencji i zapowiedziala zorganizowanie
w listopadzie 2002 roku kolejnego (szostego) spotkania z cyklu Fi-
lozoficzne i naukowo—przyrodnicze elementy obrazu swiata.



