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Brentano w Psychologii z empirycznego punktu widzenia (1874)
twierdzit, ze filozofia osiggnie charakter naukowy, stosujac przyjete
w nauce metody empirycznego badania i logicznej analizy jezyka.
Zastosowane do zjawisk psychicznych, aktow Swiadomosci, mialy
umozliwi¢ uzasadnienie naczelnych poje¢ filozofii teoretycznej — me-
tafizyki i psychologii, oraz praktycznej — estetyki, logiki i etyki. Po-
nadto mialy tez dostarczy¢ naukom podstaw epistemologicznych.

Edmund Husserl skrytykowal w swoich Badaniach logicznych
(1900-1901) brentanowski projekt naukowe;j filozofii. Przeciwstawit
si¢ uzaleznieniu nauk formalnych, logiki i matematyki, od psycholo-
gii. Sformufowat argumenty przeciwko uznaniu probleméw episte-
mologicznych za psychologiczne i przeciwko redukcji przedmiotéw
matematyki (liczb) i logiki (sadéw i pojec), itd. do fenomendw psy-
chicznych, bytéw mentalnych. Twierdzil, Ze nie mozna uzasadnié
podstawowych poje¢, tak samej filozofii, jak i nauki, na gruncie psy-
chologiii badania emplrycznego w tradycyjnym sensie.

Nie znaczy to, ze w ogoéle nie jest mozliwe wyjasnienie 0b0w1q-
zywania twierdzen logicznych i zasadnosci naczelnych pojeé, ta-
kich jak: sad oczywisty, prawda, ocena estetyczna, sad moralny, akt
woli itd., a takze gtéwnych poje¢ nauki. W tym celu, twierdzi Hu-



122 MAREK MACIEJCZAK [2]

sserl, nalezy postuzy¢ si¢ jednak inna metoda, r6zng od stosowane;j
w naukach przyrodniczych, ktora nie dzieli z nimi swoich zatozen.
Co wigcej, abstrahuje od wszystkiego, co metafizyczne, psychiczne
i fizyczne.

Husserl zaproponowal bezzalozeniowa metode badania §wiado-
modci. Opatrzyt ja nazwa ,fenomenologia”. Docenil przy tym psy-
chologi¢ intencjonalng Brentana, a zwtaszcza widziat jego zastuge
w przeksztalceniu scholastycznego pojecia intencjonalnoéci w pod-
stawowe, opisowe pojecie psychologii, dzigki ktéremu fenomenolo-
gia w ogdle stala si¢ mozliwa. Dla Husserla, podobnie jak Brenta-
na, intencjonalnos$¢ stanowita ni¢ przewodniag prowadzaca do wyja-
$nienia podstaw poznania.

W Badaniach logicznych pojecie intencjonalnosci oznaczato ce-
che przezyé, niekiedy odniesienie aktu do przedmiotu, a takze
sam przedmiot zwany ,,przedmiotem intencjonalnym”. Zagadnie-
nia intencjonalnosci objeto przeto trzy aspekty: intencjonalnosci
jako cechy przezy¢, relacji aktu do przedmiotu oraz konstytucji
przedmiotdw poznania resp. do§wiadczenia. Pierwszy aspekt sta-
nowit zalozenie dla pozostatych i z tego wzgledu byt tez najwaz
niejszy. Odpowiadaly mu okreSlenia intencjonalnosci: ,,cecha
konstytutywna $wiadomosci”, ,,podstawowa cecha zycia psychicz-
nego”, ,cecha pewnej klasy przezy¢ (aktéw psychicznych)”, ,,opi-
sowy charakter aktu”, ,,§wiadomo$¢ przedmiotu” 1 ,,zasada istnie-
nia Swiadomosci”.

Husserl potraktowal pytanie o istnienie i strukturg Swiata ze-
wnetrznego, podobnie jak Brentano, jako metafizyczne, dlatego
tez twierdzil, Ze przedmiotu danego w przedstawieniu nie nalezy
pojmowaé referencjalnie, jako odrebnego od aktu: dla analizy
efektywnych skladnikéw aktu poznania przedmiot, jako rézny od
aktu (jako nie bedacy jego efektywna czescia), zostal wykluczony'.
Zasada bezzalozeniowoSci wykluczyta przeto odniesienie aktu
do réznego od niego przedmiotu. Husserl konsekwentnie okreSlit
intencjonalno$¢ w Swietle wewnetrzne] struktury samego aktu
i jego funkeji. Tym samym niepostrzezenie zblizyl si¢ do krytyko-
wanego przez siebie immanentystycznego stanowiska swojego na-
uczyciela, Brentana.

' Por. E. Husserl, Logische Untersuchungen, Tibingen 1993, wyd. 7, t. II/1, 343,
t. 1172, 91.
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Badania logiczne ostatecznie nie daly odpowiedzi na pytanie,
na czym polega wieZ pomiedzy percepcja, my$la i $wiatem rzeczy.
Husserl nie potaczyl obiektywizmu logicznego z fenomenologia
aktéw, czy tez szerzej, nie powiazal réznych klas przedmiotow
z korelatywnymi odmianami $wiadomoSci. W przypadku przed-
miotu realnego intencjonalno$¢ jako cecha przezy¢ nie Wyznaczyia
zadnego stosunku rzeczowo-materialnego migdzy przezyciami, nie
wyznaczyta réwniez zadnego stosunku migdzy przezyciami
a przedmiotem. Nic dziwnego, ze ta proba ugruntowania podsta-
wowych form teoretycznego dociekania i wyjaSnienie ich sprawno-
§ci w osigganiu prawdy, przez okreslenie stosunku miedzy aktem,
znaczeniem i przedmiotem, nie zadowolita Husserla.

W Idei fenomenologii (1907) Husserl wyszedt juz poza okreslenie
intencjonalnosci jako cechy (immanencji efektywnej) i uwzglednif
korelat efektywnie zawartych w Swiadomosci przezy¢. Wstepnie
naszkicowatl tez zagadnienie redukcji i konstytucji, a za ni¢ prze-
wodnlq badafi genetycznych uznat przedmlot intencjonalny. Stop-
niowo zdal sobie sprawg, ze przypomniane przez Brentana schola-
styczne pojecie intencjonalnodci w istocie zwracalo uwage na to, ze
myslenie ma jednoczeS$nie dwie strony, podmiotow3 i przedmioto-
w3, a ponadto jeszcze wiasng histori¢. Zgodnie z tym Husserl po-
stulowal fenomenologiczne badania genezy poznania, ktére mialy
wskazac zwiazki motywacyjne oraz ustali¢ zaleznosci lezace u pod-
foza konstytucji przedmiotdéw i senséw, w jakich przedmioty te sg
ujmowane.

Odstonigcie owego horyzontu doSwiadczenia mialo umozliwié
opisanie sposobdw, w jakie Swiadomo§¢ konstytuuje spojny i nace-
chowany prawidfowoS$ciami $wiat, w ktérym dane sa jednostki kaz-
dej dziedziny i kategorii, w tym takze przedmiot transcendentny
(rzecz). Przynie$¢ mialo przeto odpowiedZ na pytanie o relacjg ak-
tu do przedmiotu. W kontekscie badan genetycznych byto to pyta-
nie o warunki mozliwosci poznaniai jego przedmiotowos¢.

Husserl byt przekonany, ze odstoniecie struktury i funkcji §wia-
domosci wyjasni nasze kompetencje poznawcze: zdolnosci do two-
rzenia rdéznego rodzaju nastawief: teoretycznego, praktycznego,
itd., wyjasni genez¢ rozumu. Wtedy problem poznania, w tym epi-

*E. Husserl, Idea fenomenologii, tham. z niem. J. Sidorek, Warszawa 1990.
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stemologicznego ugruntowania nauk, znajdzie wreszcie rozwigza-
nie’. Nie tylko. Takze w dziedzinie warto$ciowania, roszczenie
ludzkosci do czystego i absolutnego poznania przybierze ksztalt
Scislej nauki. Zrealizuje si¢ wreszcie powolanie filozofii, ktora
przeciez od swoich poczatkéw pretenduje do tego, aby by¢ Scista,
rzetelng nauka.

W czgéci pierwsze] przedstawie husserlowski projekt fenomeno-
logii transcendentalnej i genetycznej. W czgdci drugiej scharakte-
ryzuje krotko metode i rezultat badan genetycznych — husserlow-
ska teori¢ §wiadomoSci jako systemu intencjonalnego. W Zakori-
czeniu oceni¢ zapoczatkowane przez Brentana i kontynuowane
przez Husserla proby nadania filozofii naukowego charakteru,
przez wyjasnienie genezy rozumu.

1. FENOMENOLOGIA TRANSCENDENTALNA I GENETYCZNA

Husserl nie byl zadowolony z jakosci prac wspolczesnych mu fi-
lozoféw. Twierdzil, ze od potowy XIX wieku, z punktu widzenia
metodologicznej jednoSci nauki, jesteSmy §wiadkami upadku filo-
zofii. Oto w miejsce jednolitej filozofii mamy ,,filozoficzng litera-
ture”, w miejsce powaznej polemiki, ,,pseudo-referowanie i pseu-
do-krytykowanie”, ,,pozér powaznego wspotfilozofowania”. Do te-
go dochodzi jeszcze brak wspolpracy filozoféw i obiektywnie pra-
womocnych rezultatow. Coz z tego, ze mieliSmy i mamy mndstwo
coraz to nowych systemow czy kierunkéw filozoficznych, skoro nie
mieliSmy i nie mamy jednej filozofii, ktéra wszak jako idea tkwi
u podstaw wszystkich domniemanych filozofii. W filozofii wszyst-
ko jest sporne. W takiej sytuacji nie dziwi sceptycyzm, ktory skla-
nia do rezygnacji z pierwotnego sensu autentycznej filozofii czy
szerzej europejskiej nauki, jakim jest dgzenie do ostatecznego
ugruntowanie wszelkich form teoretycznego dociekania i wyjasnie-
nie ich sprawnosci w osigganiu prawdy’.

* Zamyst Husserla celnie wyraza Strasser: ,,Jesli bowiem $wiadomos¢ osiagnie peing ja-
snos¢ wzgledem swojej immanentnej sprawczosci (Leistungen) 1 jej plynacych z istoty
praw, to nie mozna przeciwstawié jej transcendencji, jako zasadniczo zagadkowej”.
S. Strasser, Welt im Widerspruch, Gedanken zu einer Phdnomenologie als ethischer Funda
mentalphilosophie, Dordrecht-Boston-London 1991, 144.

* E. Husserl, Postowie do moich Idei, ttam. z niem. J. Szewczyk, w: Drogi wspdlczesnej
filozofii, Warszawa 1978, 49-81; 76. Wyd. 1 w: Jarbuch fiir Philosophie und die phinome-
nologische Forschung, t. 1, Halle/Saale 1930.
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Powodem takiego stanu rzeczy jest, twierdzi Husserl, podobnie
jak wezesniej Brentano, brak wasciwej metody. Aby temu zaradzi¢
Brentano wysungt projekt opisowo-psychologicznych badaf pod-
staw poznania. Husserl natomiast formutuje program fenomenolo-
gii transcendentalnej. Chee przeksztalci¢ filozofie w $cista nauke,
to znaczy uniwersalng i radykalna w uzasadnianiu. Jej celem jest
ostateczne rozwigzanie problemu poznania - tego samego proble-
mu, przed ktorym stanat Brentano w Psychologii z empirycznego
punktu widzenia, a wczeSniej sam Husserl w Badaniach logicznych.
Rozwigza¢ podstawowe zagadnienie teoriopoznawcze, to inaczej
mowiac, okresli¢ istote i mozliwo$¢ obiektywnie waznego poznania
tego, co transcendentne, przez okreslenie granic sensu, czyli przez
opis intencjonalnych dosw1adczen w ktorych konstytuuje si¢ rosz-
czenie do sensu i prawdy

Husserl mowi o rozjasnieniu (Klirung), wylozeniu sensu (Sinne-
sauslegung), interpretacji i opisie. Pojecia: poznanie, rzecz, osoba,
przedmiot kultury, warto$¢ itd. maja zostaé zdeflmowane przez
wskazanie, okreSlenie i eksplikacje odpowiadajacej im struktury
$wiadomosci. W ten sposob zostang takze ustalone warunki mozli-
wosci poznania dziedzin ontologicznych wyznaczonych wymienio-
nymi pojeciami. Przedmiotem Scistej filozofii jest wcigz, jak
w przypadku Badari logicznych, Swiadomo$¢ i jej struktury, zwlasz-
cza intencjonalnos$¢. Wyjasniwszy intencjonalno$¢, fenomenologia
zrealizuje kantowska ide¢ filozofii, ktora ,,bedzie mogta wystapié
jako nauka”.

Husserl podejmuje pytanie Kanta, o warunki mozliwosci przed-
miotu doSwiadczenia i z tego wlasnie wzgledu okresla ja termi-
nem ,transcendentalna™. Kant zakwestionowat teori¢ doswiadcze-
nia, ktora przyjeta za pewnik realno$¢ §wiata obiektywnego, a na-
stepnie badata sposoby, w jakie umyst poznaje 6w §wiat. Kant skie-
rowal refleksje na poznajacy podmiot, Zrédto wszelkich wytworéow
poznania (Erkenntnisbildungen). Postawil pytanie, jak transcenden-
talne poznanie umozliwia obecno$¢ przedmiotu doswiadczenia,

* E. Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii. Ksigga pierwsza.
Przetozyta i przypisami opatrzyta D. Gierulanka, Warszawa 1975, 321.

¢, Transcendentalnym” nazwal Kant wszelkie poznanie, zajmujgce si¢ w ogdle nie
tyle przedmiotami, ile naszym sposobem poznawania przedmiotéw, o ile ten ma by¢
a priori mozliwy. 1. Kant, Krytyka czystego rozumu, tium. z niem. R. Ingarden, Warszawa
1957, B2S.
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a tym samym wiedze. Kant odwrdécit w ten sposob kierunek moty-
wacji poznania’. Husserl czyni podobnie. Radykalizuje nawet kan-
towska ide¢ krytycznej filozofii. O ile bowiem Kant przeprowadzit
krytyke roszczen do prawdy naukowego przyrodoznawstwa, mate-
matyki i geometrii, to celem Husserla jest krytyka wszelkiego sen-
su — wyjadnienie genezy rozumu®.

1.1. METODA

Nauki pozytywne, zwrocone ku swoim przedmiotom badania,
nie troszcza si¢ 0 wlasne podstawy teoriopoznawcze. W tym zna-
czeniu Husserl okre$la je jako ,,dogmatyczne”. Jesli filozofia poda-
zy tg droga, podzieli z naukami niejasne pojecia swoich podstaw.
Wiasciwg dla filozofii metode wyznacza zasada wszelkich zasad, re-
dukcja oraz analiza intencjonalna.

1.1.1. Zasada wszelkich zasad

Zasada wszelkich zasad glosi: ,,(...) ze kazda zrédtowo prezen-
tujaca naoczno$¢ jest Zrodlem prawomocnoSci poznania, ze
wszystko, co nam si¢ w «intuicji» zrédiowo (by si¢ tak wyrazic:
w swej cielesnej rzeczywisto$ci) przedstawia, nalezy po prostu
przyja¢ jako to, co si¢ prezentuje, ale takze jedynie w tych grani-
cach, w jakich si¢ prezentuje. (...) ze kazda teoria moglaby czer-
pac swg prawdziwos¢ znow jedynie ze zrodiowych danych. Kazda
wypowiedz, ktora nic wigcej nie czyni, tylko uzycza takim danym
wyrazu przez eksplikacje Jedyme i za pomocg doktadnie dostosu-
jacych sie do nich znaczen, stanowi tedy rzeczywiscie (...) absolut-
ny poczatek w rzetelnym sensie powofanym do tego, by sta¢ si¢
podstawa, stanowi principium™. Kazdej dziedzinie przedmiotow
i kategorii przedmiotéw odpowiada podstawowy gatunek sen-
sow, resp. stwierdzen, oraz podstawowy gatunek zZrodtowo prezen-
tujacej Swiadomosci takich sensow.

Husserl wigze naocznos¢ (prezentac;e; poznawczg jako absolutne
zroédio poznania) z eksplikacja treci intuicji w teorii. Eksplikacja

" E. Husserl, Die Krisis der europdischen Wissenschaften und die transzendentalne
Phinomenologie. Eine Einleitung in die phinomenologische Philosophie, red. Walter
Biemel, Den Haag 1962, 100.

¢ C. B. Christensen, Sens, Subject and Horizont, Philosophy and Phenomenological
Research LITI(1993-4), 751 (749-779).

° E. Husserl, Idee 1, dz. cyt., 73.
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(Explikation) to blizej analiza przedmiotu ze wzgledu na jego ce-
chy, momenty strukturalne, czyli wydobycie jego zawartoSci no-
ematycznej (aspekt przedmlotowy) Natomiast za aspekt podmlo-
towy — rozwijanie, wydobywanie na jaw (Auslegung) zasobow Swia-
domoSci, odpowiada analiza noetyczna.

Na tym, co mozemy poznac z oczywistoécig, Husserl chce oprzeé
pozostalg wiedze.

1.1.2. Redukcja fenomenologiczna

Rozwinigciem zasady wszelkich zasad jest redukcja fenomenolo-
giczna.

W naturalnym nastawieniu, w zyciu codziennym, jak i w na-
ukowej praktyce kierujemy sie standardami prawdziwosci wzgled-
nie fafszywoSci ustalonymi przez do$wiadczenia: spelniamy
po prostu wszystkie akty, przez ktore Swiat dla nas istnieje”". Kie-
rujac na nie refleksje fenomenologiczng, zauwazamy, ze zar6wno
ich sens, jak i prawdziwo$¢ ma charakter nieustannie potwierdza-
jacego si¢ roszczenia, ktorego obowigzywanie spontanicznie akcep-
tujemy. ,,Motywacje doSwiadczenia” maja wiec swoja podstawe
w $wiadomodci. Skoro tak, to swiadomo$¢ powinna moc roéwniez
powstrzymac 6w roszczeniowy charakter spontanicznie spetnianych
sadéw i tez spostrzezeniowych, niejako, powiada Husserl, ,,wziac
je w nawias”, ,,nie podzielac”.

Nastawieniu naturalnemu, w ktérym spelniamy akty tetyczne
(akty spostrzegania i doSwiadczenia uznajgce swoj przedmiot
za istniejacy), Husserl przeciwstawia nastawienie fenomenologicz-
ne; w nim rzeczy staja si¢ ,,jednostkami intencjonalnymi”, a przy-
roda ,,jednoscig intencjonalng”. Ogdlnie mdéwiac, Swiat jako calo§¢
1 kazda pojedynczo wzigta rzecz staja si¢ czymS$ jedynie uSwiada-
mianym, $wiadomosciowo przedstawionym, pojawiajacym si¢ (Er-
scheinendes)". Wzigciu w nawias (redukcji) nie podlega sama Swia-
domos¢: ,,Swiadomos$¢é w samej sobie posiada sobie wiasciwy byt
(Eigensein), ktorego w absolutnej, wlaSciwej mu istocie nie trafia
fenomenologiczne wytgczenie””. Swiadomos$¢ konstytuujgca sens
jest ze swej istoty niezalezna od bytu §wiata przyrody; to przyroda

Y Tamze, 152.
" Tamze, 151.
2 Tamze, 96-97.
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sama ,istnieje jedynie jako konstytuujaca si¢ w prawidiowych
zwigzkach §wiadomosci”®.

Husserl zdecydowanie przeciwstawia byt Swiadomosci i Swiata:
»Pomigdzy Swiadomoscig a realnoscig zawiera si¢ prawdziwa prze-
pasc¢ sensu. Tutaj — byt ukazujacy si¢ przez wyglady, nie mogacy by¢
nigdy absolutnie danym, jedynie przypadkowy i wzgledny; tam —
konieczny i absolutny byt, zasadniczo nie do sprezentowania przez
wyglad i przejaw”. Swiadomos¢ i §wiat nie sg rownorzednymi ro-
dzajami bytu, dlatego tez nie moga tworzy¢ calosci, wiazaé sig.
Przestrzenno-czasowy $wiat, w tym cziowiek i ludzkie Ja, istniejg
intencjonalnie, sa ustanowione przez Swiadomos¢, jako sens tego,
co identyczne w umotywowanych mnogosciach przejawow. Hus-
serl przeciwstawia spostrzezenie immanentne spostrzezeniu trans-
cendentnemu. Pierwsze kieruje si¢ na akty i przezycia oraz ,,zawar-
te” w nich przedmioty, ktoére razem tworza nie zapoSredniczona
jednos¢: ,,Sposobem bycia przezycia jest to, ze jest ono zasadniczo
spostrzegane w refleksji”". Drugie natomiast kieruje si¢ na realno-
Sciw ogolle, na przezycia innych, itd.; przedmiot w nim dany pozo-
staje poza wszelka z nim jednoScia. Z roznicy w sposobie prezen-
tacji — przezycia (spostrzegane w refleksji) i rzeczy (dane przez
wyglady) — Husserl wyprowadza wniosek: s3 one odmiennymi ro-
dzajami bytu.

Zabieg redukcji w tym sensie zapewnia filozofii poznawcza au-
tonomie, ze uwalnia epistemologiczne badania z naturalizmu, czyli
sktonnosci do ujmowania przezy¢ intencjonalnych w pojeciach da-
nych zmystowych, obrazéw w umysle, neuronalnych procesow. Od-
suwa tez niebezpieczefistwo psychologistycznego, naturalistyczne-
go sceptycyzmu, szczeg6lnie groZznego w logice i matematyce.

1.1.3. Analiza intencjonaina

Analiza intencjonalna ustala warunki mozliwosci dostepu $wia-
domosci do przedmiotu, bowiem przedmiot, po redukcji, jest efek-
tem funkcji jednolicenia (Einheitsleistung) przezyc.

Po stronie noematycznej analiza intencjonalna to inaczej ekspli-
kacja (Explikation), rozwijanie (Auslegung), uwyraznianie (Verdeu-

3 Tamze, 155.
* Tamze, 150.
¥ Tamze, 135.
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tlichung) i rozjasnianie (Klirung) tego, cow $wiadomosci domnie-
mywane, co jest jej sensem przedmiotowym'. Po stronie noetycznej
analiza intencjonalna siega poza aktualne przezycia do ich hory-
zontdw, pol tematycznych, przezy¢ konstytutywnych dla przedmio-
towego sensu odpowiedniego cogitatum.

Uwzgledniajac horyzont, Husserl chce pokazaé konstytutywna
sprawczo$¢ Swiadomosci to, dzigki czemu mogg by¢ uswiadamia-
ne state i trwale jednostki przedmiotowe, naocznie wydobywane
cechy, wlasnosci i czgéci. Przykfadowo, analiza intencjonal-
na zmysiowego spostrzezenia 1zeczy (Dingwahrnehmung) pokazu-
e, jak pojecia przedmiotéw i wlasnosci percepcyjnych odnosza
sie do intencjonalnych przedmiotéw aktéw tego rodzaju. Opis
konkretnej intencjonalnej struktury $wiadomosci jest wyjaénie-
niem sensu spostrzezeniowego rzeczy (to, ze rzecz prezentuje si¢
jako ,obiektywna”, ,zewnetrzna” wobec §wiadomosci i od niej
yhiezalezna”). Ponadto wyjaénia tez, skad w spostrzezeniowym
sensie bierze si¢ przekonanie, ze sens 6w znalazlt swoja egzempli-
fikacje ,,tu i teraz”.

Redukqa pozwala zawiesi¢ naturalne prze$wiadczenie o istnie-
niu §wiata i ujqc $wiadomos¢ jako odpow1ed21alnq za prezentacjg
przedmiotu i za warto§¢ poznawcza tego, co si¢ prezentuje. Na-
stepnie na tak okreslony przedmiot badan, warunki owej prezenta-
cjii jej warto$¢ poznawcza, kieruje si¢ refleksja. Poniewaz aktual-
nie przezywany sens odsyla do swego Zrdédta (genezy) i do proce-
sow konstrukcji (noematycznej intencjonalnosci), Husserl uzupel-
nil perspektywe transcendentalng perspektywa genetyczng. Gene-
tyczne badanie rekonstruuje poznanie, wychodzac od jego podsta-
wy w do$wiadczeniu i prowadzi do poziomu czysto formalno-lo-
gicznego. Redukcja fenomenologiczna jest przeto narz¢dziem
»destrukcji”, czy ,,dekonstrukcji” $§wiata naturalnego nastawienia
a nastepnie jego fenomenologicznej ,rekonstrukcji””. Metoda
Scistej filozofii dostosowana jest do jej przedmiotu, czyli struktur
Swiadomosci®.

' E. Husserl, Medytacje kartezjariskie, thtum. z niem. A. Wajs, Warszawa 1982, 68.

" Ch. Macann, Presence and Coincidence. The transformation of Transcendental into
Ontological Phenomenology, Dordrecht-Boston-London 1991, 28.

® Praca A. Pottawskiego, Swias, spostrzezenie, swiadomosé, Warszawa 1973, zawiera
klasyczny juz wyklad koncepcji $wiadomosci Edmunda Husserla jako centralnego pojg-
cia jego fenomenologicznej filozofii.
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2. SWIADOMOSC JAKO INTENCJONALNY SYSTEM

Z perspektywy genetycznej Husserl zakwestionowal wezesniejsze
przekonanie, ze przezycia swiadomosci zawieraja elementy i relacje
dajace si¢ eksplikowaé w pojeciach nauk obiektywnych, podobnie jak
obiekty przyrody. Konsekwentnie odrzucit takze ontologiczne pojgcia
znane zZ Badar logicznych: materii, formy, czgsci, calosci, itd., ktore
stosowal do analizy Swiadomo$¢ i jej przezy¢, jako pewnych dajacych
sie okredli¢ jednostek. Nakreslit nowg w stosunku do Badari logicz-
nych teori¢ §wiadomodci, ktora miata ukazaé sensotworcza moc §wia-
domoéci (Leistung), geneze rozumu i w ten sposob wyjasni¢ podsta-
wowe pojecia, tak same;j filozofii, jak i innych nauk.

Rekonstruujac  husserlowskia teori¢ S$wiadomo$ci zwracamy
uwage na to, jak tworzy jej uwarstwienie, dynamika, historia, oso-
bowy charakter i wzgledna niezalezno$¢ wobec $wiata resp. warun-
ki mozliwosci przedmiotéw do§wiadczenia. To ostatnie zagadnienie
obejmuje prezentacje i reprezentacj¢ pojeciowa i obrazowa, kla-
syfikacje przedmiotéw wedle dziedzin przedmiotowych i ich modi
essendi. Pominiemy natomiast zagadnienie czasowej rozpigtosci
$wiadomosci, jako szczeg6lnie skomplikowane i wymagajace od-
rebnych badan.

2.1. ELEMENTY I FUNKCJE SWIADOMOSCI JAKO SYSTEMU

W fenomenologii transcendentalnej, w Ideach 1 (1913), Husserl
wprowadzit pojecie czystego Ja jako residuum zawieszenia tezy o ist-
nieniu §wiata i nalezacej do niego empirycznej subiektywnosci. Ja
bylo biegunem, do ktérego odnosza si¢ wszystkie przezycia §wiado-
mosci. W fenomenologii genetycznej natomiast Ja staje si¢ aktyw-
nym, twérczym podmiotem o trwatych wiasno$ciach, wlasnym stylu
dziatania i historii”. Miejsce genezy logicznej zajmuje historyczna,
miejsce aktéw ujmowania — akty habitualne. W kolejnych pracach
Husserla problem Ja objat juz wszystkie zagadnienia konstytutywne
w ogole. Poprzez pojecia Ja osobowego i monadycznego Ja niejako
odzyskato konkretne charaktery wyeliminowane wczesniej przez re-
dukcje®. Na oznaczenie procesu genezy Ja Husserl wprowadzit ter-

" Husserl wprowadza te zmiany w latach 1917-1918. E. Husserl, Idee czystef fenome-
nologii i fenomenologicznej filozofii, Ksigga Druga, ttum. z niem. D. Gierulanka, Warsza-
wa 1974, 419-420.

* E. Husserl, Medytacje kartezjanskie, dz. cyt., 99; 94.
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min ,autokonstytucja” (Selbstkontitution). Wraz z powstawaniem
w strumieniu $wiadomoSci okreSlonych typéw przedmiotowosci,
konstytuuje si¢ Swiadomos¢ jako pewna Swiadoma dla siebie catos¢.
Autokonstytucja Ja to inaczej mowigc tworzenie si¢ hierarchicznej
struktury intencjonalnych funkcji $wiadomosci.

2.1.1. Ego cogito — podmiotowo$¢ transcendentalna

Pierwszym elementem systemu §wiadomosci jest Ja transcendental-
ne. Pelni ono role podmiotu temporalnie uporzadkowanych przebie-
gbw przezyC i jest impicite obecne w przezyciach kazdego rodzaju. Ja
plynac wraz z przezyciamii przy wszelkiej rzeczywistej i mozliwej ich
zmianie, zachowuje swoja identyczno$¢ jako to samo Ja — nie ukonsty-
tuowany ,transcendens w immanencji™. Z tego wzgledu przezycia
powsta]q 1 przeml]a]z}, natomiast Ja samo ,,nie powsta]e 1 nie przemija
w strumieniu przezy¢”; ono wkracza i usuwa si¢, ,,zaczynai przestaje
aktowo funkcjonowac, wiadaé™, Ja kierujac uwage na swoje czasowo
okreslone tredci, uchwytuje w refleksji siebie samo w modyfikacjach
uchwytywania: przypomnienia sobie siebie, wyobrazenia, spostrzeze-
nia itd. jako trwajace w czasie identyczne to samo Ja®.

Ja z jednej strony jest biegunem identycznosci, a z drugiej ak-
tywnym centrum, uczestnikiem procesu konstytucji §wiata doswiad-
czenia. Jest hierarchiczng strukturg funkcji intencjonalnych i jed-
noczesnie dysponuje systemami intencjonalnosci.

2.1.2. Dwie formy genezy — aktywna i pasywna

Husserl wykorzystuje rozroznienie ,,pasywne — aktywne” do
ustalenia praw, zgodnie z ktérymi przebiegaja procesy identyfika-
¢ji, zarowno przedmiotéw realnych, jak i idealnych.

Geneza ma dwie formy aktywna 1 pasywna®. Aktywna, kiedy Ja
spelnia akty w pierwszej osobie (Ichakte), odpowiada za przedmio-
towa stron¢ SwiadomoSci. Jej tworem s3 zarowno przedmioty prak-
tyki codziennej, jak i teorie naukowe”. Dokladniej, synteza aktyw-

¥ Jdee 1, 175.

2 Jdee 11, 147.

» Tamze, par. 23.

* E. Husserl, Medytacje kartezjariskie, dz. cyt., par. 38, 112-116.

= Te ostatnie pojawiaja si¢ wtedy jako wytwory (Erzeugnisse). W ten sposob w akcie
zbierania (Kolligieren) tworzy si¢ zbiér (Menge), w akcie liczenia liczba, w akcie dziele-
nia cz¢$¢, w akcie orzekania, orzecznik resp., stan rzeczy, ktory sie orzeka (pradikativer
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na wytwarza §wiadomos¢ przedmiotu, wigze to, co wspolistnieje
i nastgpuje po sobie. Jest syntezg ,tresciows”. 'Natomiast w pa-
sywnej postaci syntezy Ja samo$wiadome nie bierze udziatu. Odpo-
wiada ona za Konstytucj¢ rzeczy i zjawisk, ktére napotykamy
,»W gotowej postaci”. Dzigki niej Ja stale jest otoczone przedmiota-
mi juz niejako zastanymi, ktore nast¢pnie moze eksplikowa¢ odno-
$nie do ich czesci, cech 1 charakterow np. charakteru bycia narze-
dziem®. Pasywna geneza odpowiada za sposoby, w jakie budujq sig
typowe struktury do$wiadczenia, obejmuje instynkty, pop&;dy, Swia-
domo$¢ czasu i habitualnosci, a takze te ukonstytuowane juz cato-
Sci, ktore znikly z aktualnego pola aktowo funkcjonujgcego Ja. Ro-
la pasywnej genezy jest osadzenie podmiotu swmdomego podmio-
tu aktéw, decyzji i wybordw, w sferze ,,anommowego jeszcze zy-
cia §wiadomosci, w horyzoncie doswiadczenia, w Swiecie otaczaja-
cym, jeszcze przed jego Swiadoma identyfikacja.

Husserl podkresla, ze to, co kiedy§ aktywnie konstytuowane
funkcjonuje w kolejnych fazach do$wiadczenia pasywnie (automa-
tycznie) i z tego powodu Ja od razu moze antycypowac to, co je
pobudza jako pewien przedmiot, substrat poznawczych okreslen:
»Wszystko, co znamy, odsyla (verweist) do sfery pierwotnego po-
znawania (Kennenlernen); nawet to, co nazywamy nieznanym, po-
siada przeciez strukturalng forme czego$ znanego, forme okreslaja-
ca je jako przedmiot, blizej, forme rzeczy przestrzennej, przedmiotu
kultury, narzedzia itd.””. Z, tego tez wzgledu proces poznania ma
zasadniczo nastgpujacy przebieg: w pierwszej chwili zwrdcenia
uwagi przedmiot jest przyswojony jako jeszcze ,nieokreslony”
przedmiot $wiadomosci empirycznej — to, czym on jest ,,w sobie
i dla siebie”, antycypowane jest w sposob ogodlny i wytacznie co
do horyzontéw. Natomiast jego cechy, czesci, wiasnosci, konstytu-
uja si¢ na drodze $wiadomej eksplikacji. Sa one okreslane w dal-
szym biegu dos§wiadczenia na podiozu ciagtej syntezy identyfikacji,

Sachverchalt), we wnioskowaniu, konkluzja”. E. Husserl, Medytacje kartezjariskie, dz.
cyt., 113. Do konstytucji przedmiotéw kultury i korelatywnie wyzszych form rozumu,
potrzebna jest wspolnota. Dlatego tez, aby pokaza¢ konstytuowanie si¢ §wiata nauki,
sztuki, itd. Husserl rozwinat teorig intersubiektywnosci transcendentalnej. Przez swoje
uczestnictwo we wspodlnocie Ja moze rozumieé, tworzyé i rozporzadzaé wokoét siebie
dziedzictwem kulturowym.

* E. Husserl, Medytacje kartezjariskie, dz. cyt., 116.

7 Por. Tamze, 148.
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ktora zatrzymuje retencjonalnie rézne aspekty rzeczy i jej rdzne
spostrzezenia, jako odnoszace si¢ do tego samego przedmiotu.
W ten spos6b synteza zapewnia jedno§¢ przezycia w swym czaso-
wym ksztalcie i identycznej czasowej tresci®. Synteza identyfikacji
taczy wzajemnie oddzielone, a jednak stanowigce ,,swego rodzaju
nastepstwo” akty uobecniania z przesziosci ( Veigegenwamgungen),
w ktorych, choé oryginal przeminat, moge do niego powracac. Ak-
tom tym towarzyszy Swiadomo$¢: moge tego dokonywal wcigz
na nowo. Tak powstaje §wiadomos¢ czego$ identycznego — iden-
tycznego intencjonalnego przedmiotu, jako zawartego nieefektyw-
nie w owych oddzielonych wzajemnie przezyciach®.

Przyktadem takiego procesu moze by¢ spostrzezenie szescianu.
Spostrzegamy szescian o trwalym ksztalcie i barwie. Reﬂeks;a na-
tomiast odkrywa odpowiadajace im odmlany przejawow — jednosci
uplywajacych strumieniem mnogosci, dolagczajace si¢ do siebie
modi zorientowania, perspektywy itd. Spostrzegany szeScian dany
jest jako jednoS¢ w zm1ennej i uporzagdkowanej pod wzgledem
nastepstwa mnogosm przejawow, jako jedno i to samo, jeden
i ten sam szeScian pojawiajacy si¢ raz w zjawiskowe;j bhskosc1 in-
nym razem zjawiskowej dali, w zmiennych modi Ti i Tam przeciw-
stawionych pewnemu stale wspotu§wiadamianemu Tutaj — punktu
zerowego orientacji, jaki wnosi cialo podmiotu. Odmiana zjawi-
skowa jakiego$ z tych modi jest sama z kolei jednoScig syntetycz-
ng jakiej$ innej mnogosci przynalezacych do niej odmian przeja-
wow. Kiedy zwrécimy uwage na jakas szczeg6lng ceche szeScianu —
ksztalt, barwe itd., wtedy zmienne odmiany przejawdw, zmienne
perspektywy ,wzrokowe”, ,dotykowe”, ,,akustyczne”, zatrzymujg
si¢ na dfuzej i ustala si¢ cecha sze$cianu - jego konkretny ksztatt
i zabarwienie®.

Synteza identyfikacji tworzaca jednos¢ przedmiotu ma charakter
ciagly i automatyczny, przebiega w Zrodiowe] Swiadomosci czasu.
A znaczy to, ze akty przypomnienia nie zapewniaja tozsamosci
przedmiotu danego w roznych perspektywach i r6znych momentach
do$wiadczenia. Powigzane ze soba akty przypomnienia juz korzystaja

* Por. Tamze, 189-190.

» Tamze, 57-58.

% B. Husserl, Phdnomenologische Psychologie. Vorlesugen Sommersemester 1925,
red. W. Biemel, Den Haag 1968, 144.
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z efektu intencjonalnego syntezy — utrzymywania si¢ w Swiadomosci
sensu przedmiotowego®. Przedmiot dany spostrzezeniowo jako ten
sam, moze by¢ nastepnie ponownie rozpoznany, przypomniany itd.

Synteza identyfikacji, twierdzi Husserl, rozgrywa si¢ roéwniez
przy konstytucji przedmiotéw idealnych®. Przypomnienie wcze-
$niejszego aktu, w ktorym powstal twor logiczny np. twierdzenie,
twor liczbowy, jest przeciez powtdrzeniem operacji jego wytwarza-
nia. Synteza identyfikuje w tym przypadku identycznie to samo
twierdzenie, identycznie ten sam twor liczbowy. W tym tez lezy
réznica migdzy przedmiotami idealnymi i realnymi. Przedmioty
idealne mianowicie dajg si¢ podejmowaé, odtwarza¢ w kazdej do-
wolnej chwili i w tym znaczeniu obiektywizuja si¢ jako ponadcza-
sowe. Przedmioty realne natomiast indywidualizowane s3 przez
czas i miejsce w przestrzeni.

Zasada konstytucji (genezy) jest asocjacja. To ona tworzy Swia-
domo$¢ jako spojny i jednolity system, jako pole do$wiadczenia,
w ktdrym ujmowane sg rzeczy i zwigzki®.

Husserl podkredla, ze asocjacja nie jest wytacznie prawidiowoscig
empiryczna, lecz prawidiowoscig ,,intencjonalnej (...) konstytucji czy-
stego ego, obszarem wrodzonego (eingeboren) a priori, bez ktorego ego
jako takie nie da si¢ zatem pomysle¢™. Asocjacja jest LHuniwersalng”
zasada pasywnej genezy, W tym sensie, ze 1gczac siecig zwigzkow mo-
tywacyjnych aktualne przezycia Ja z jego juz usedymentowang histo-
rig, warunkuje samg mozliwos¢ istnienia Ja¥. Patrzac na przedmioty
do$wiadczenia (rzecz, przestrzen, czas itd.) od strony dokonujgcych
si¢ w $wiadomosci asocjacji, widzimy je przez pryzmat ciggéw imma-
nentnych motywacji, ktore je ukonstytuowaly — przyporzadkujemy
kazdemu przedmiotowi pewien kompleks przezy¢ potaczonych przez
zwigzki motywacyjne i intencjonalne. ,,Asocjacja stanowi wiasciwie
rzecz biorac, okreslenie zjawiska intencjonalnosci (...)".

* Tamze, 190.

2 Fenomenologiczne wyjasnienie asocjacji jest ,,zasadniczym elementem pasywnej
analizy $wiadomosci” (ein radikales Stiick der passiven Bewusstseinsanalyse), chodzi
w nim o ustalenie apriorycznych, istotowych zaleznosci w konstytucji §wiadomosci. E.
Husserl, Analysen zur passiven Synthesis, wyd. M. Fleischer, Den Haag 1966, 116.

3 E. Husserl, Medytacje kartezjariskie, dz. cyt., 118.

* Tamze, 117.

* Tamze.

% E. Husserl, Idee 11, dz. cyt., 317-319.
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Husserl opisuje rézne postaci asocjacji i ustala jej funkcje.
Za istotowe prawa Iaczenia si¢ przezy¢ uznaje jednoczesnoSc, suk-
cesje, stycznosé, ciagioé¢ i homogeniczno$é. Jednak najwazniejszg
w przezyciach §wiadomych jest asocjacja przez podobiefistwo: ,,po-
dobne w podobnych okoliczno$ciach motywuje podobne”; podob-
ne przypomina o podobnym, a przez analogi¢ do tego, co po jed-
nej stronie z tym podobnym byto dane, oczekujemy czego$ podob-
nego po drugiej stronie”. Przez podobienstwo przezycia tgczg si¢
i budzg inne przezycia, im bardziej podobne, tym silnie;.

Jednoczesnos$¢, sukcesja, styczno$¢, cigglos¢ i homogeniczno$c
dotyczg przezy¢ juz ukonstytuowanych. Podstawg dla nich jest aso-
C]aC]a pierwotna, dokonujgca si¢ w zywej terazniejszosci*. Otoz,
treci dane w Zywej teraZniejszosci budza przypomnienia zawarte
w horyzoncie retencji i tym samym aktualizujg juz zatrzymane
dzigki sedymentacji doSwiadczenia wezesniejsze. W ten sposéb
przedmiot aktualnego doSwiadczenia wywoluje jego wezesSniejsze
do$wiadczenia, lub tez wywoluje doswiadczenia podobnego przed-
miotu, w zaleznoSci od tego, czy motywacja przebiega w formie
identycznosci, czy tez w formie podobienistwa. W ten sposob mo-
tywacje przebiegajgce W horyzoncie retencji odpowiadajg za 01qgly
zwigzek aktualnego do$wiadczenia z minionym. Natomiast inny
typ asocjacji, »asocjacje antycypujace”, odpowiadajg za wypelnia-
nie pustego horyzontu przysztosci i zalezq one od treci juz repro-
dukowanych®. Przyktadowo, wystapienie p budzi dany w przypo-
mnieniu zwigzek p i g dlatego wraz z wystapieniem p’ oczekiwane
jest tez wystapienie q’.

Ogolnie, Husserl pod hastem pasywnej syntezy opisuje powsta-
wanie sensu resp. przedmiotowosci do$wiadczenia, jak i struktur
samej $wiadomosci, czyli tworzenie si¢ (Urstiftung) okreSlonego sty-
lu myS$lenia, percepcji, zachowania. Metoda fenomenologiczna na-
kazuje mu w kazdym przypadku opierac si¢ o Zrodlowe do§wiad-
czenie, czyli doswiadczenie, w ktérym one powstaja. Zwigzki aso-
cjacyjne tworza porzadek i spdjnos¢ swiadomosci, dzigki nim Swia-
domo$¢ nie jest chaosem przezy¢, ale stanowi pewng calo$¢, pole
mozliwego do$wiadczenia.

% E. Husserl, Analysen zur passiven Synthesis, dz. cyt., 180; 408.
*® Tamze, 119, 184-191.
® E. Husserl, Erfahrung und Urteil, Hamburg 1972, 14, 20, 21, 24.
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2.1.3. Typika - og6lnoé¢ doswiadczenia

Prawami typiki (Typik) Huserl okresla prawidlowosci intencjo-
nalnej syntezy nadajgce $wiadomosci jak i przedmiotowi do§wiad-
czenia charakter ogolnosci. Dzieki typice sSwiadomoS§¢ ujmuje swoj
przedmiot jako przedmiot okre§lonej kategorii, typu czy rodzaju,
np. jako rzecz, narzedzie, dzieto sztuki, cztowiek.

Przedmiotu nie poznajemy wylacznie jako ,to, tu oto”, w okre-
§lonym czy dajacym si¢ okresli¢ polozeniu w przestrzeni i czasie.
Doswiadczamy go ponadto jako przedmiotu okre§lonego rodzaju,
jako poréwnywalny z drugim, kontrastujacy z trzecim itd. Przed-
miot jest w ten ogdlny jeszcze sposdb wstepnie okre§lony zanim
explicite poznawczo si¢ do niego zwrocimy, okreSlone sa mianowi-
cie mozliwe odmiany $wiadomosci, w jakich 6w przedmiot dany
Jest jako wcigz tego samego rodza]u40 Ogolnos¢ doswiadczenia, wy-
jasnia Husserl, powstaje przez umieszczenie przedmiotu aktualne-
go doswiadczenia W pewnym kontinuum odmian, przez odniesie-
nie do prototypowej realizacji, jako co$, co zbliza sie, wzglednie od-
dala od swego typu. Okreslanie moze by¢ stopniowalne, miej lub
bardziej doktadne.*

Badania typiki Husserl zalicza do formalno-ogdlnej teorii konsty-
tucji przedmiotu w ogole, teorii mozliwych przedmiotéw w ogdle,
jako przedmiotéw mozliwej $wiadomosci®. Najogolniejsza postacia
typiki wigzaca wszystkie odmiany §wiadomosci jest relacja ego-cogi-
to-cogitatum. Cogitatum, poczatkowo ujete jako przedmiot w ogdle,
zostaje rozczionkowane w formalno-logicznych kategoriach na
swoje modi: jednostka, to, wielo§¢, caloS¢, stan rzeczy, relacja
w ogéle. Przyktadowo, pojecie indywiduum realnego rozczionko-
wuje si¢ W ten sposob na pojecia dziedzinowe — pojecie przestrzen-
nej rzeczy, istoty zwierzecej itd., i znajduje uszczegoélowienie w od-
powiednich odmianach formalno-logicznych, jakimi sa realna ce-
cha, wlasnos¢, relacja itd. Po stronie noetycznej odpowiadaja temu
mozliwe odmiany §wiadomosdci (typy przezy¢ intencjonalnych):
mozliwe spostrzezenie, retencja, przypomnienie, antycypacja, nada-

“ Pojecie typiki wigze si¢ z zagadnieniem kategoryzacji przedmiotéw doswiadcze-
nia. To ostatnie dotyczy kryteriow, regul pozwalajacych przechodzi¢ od pewnej charak-
terystyki przedmiotu do ekstensji odpowiedniej nazwy kategorii. Kategoryzowanie
z punktu widzenia kryteriéw moze byé prawidlowe lub nie.

“E. Husserl, Medytacje kartezjariskie, dz. cyt., 75.

2 Tamze, 97.
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wanie znaczenia, analogizujace unaocznianie. Ogodlnie, systemowi
mozliwej Swiadomosci odpowiada jako idea regulatywna system
mozliwych przedmiotow.

Z husserlowskiego opisu wida¢, ze struktury typiki nie maja ato-
mistycznego charakteru. Wzorzec lub tez kilka wzorcéw stanowia
raczej elementy kontinuum, w jakim do$wiadczamy przedmiot.
Migdzy samymi wzorcami nie ma ostrych granic, sa natomiast
zwiazki podobiefistwa, réznicy, zaleznodci strukturalnej itd.

Przykladowo, plama moze by¢ mniej lub bardziej czerwona, jed-
nak w dogodnych warunkach epistemicznych moze prezentowaé
sie optymalnie. Wiasnie na taka optymalng prezentacje zoriento-
wane s3 wszystkie jednostkowe do$wiadczenia barwy czerwone;j.

Intencjonalne odniesienie realizowane dzigki typom widzimy tez
w jezyku, w zorientowaniu zakreséw stosowania wyrazefi na typo-
we przyklady.

2.1.4. Wiasnosci habitualne i styl

Odpowiednikiem noematycznym genezy pasywnej i aktywnej sg
wiasnoSci habitualne.

WrtasnoS$ci habitualne zostaje utworzone dzieki odktadaniu sie
(sedymentacji) senséw przedmiotowych. Chociaz akty poznania,
wartoSciowania, woli itd. przemijaja, to w ich nastepstwie Ja zdo-
bywa 1 przechowuje pewne trwale przekonanie habitus®. Przeko-
nanie zachowane odtad motywuje Ja, staje si¢ jego trwalym uposa-
zeniem (Habe). W ten sposob Ja tworzy i nabywa swoja indywidu-
alng historig, sposoby bycia (habitualnosci). Ja moze trwac
przy nich lub tez przekresla¢ ich moc obowigzujaca.

Wrtasno$ci habitualne mozna okresli¢ jako struktury senséw
spefnionych juz doSwiadezen (apercepcji) — strukturalny odpowied-
nik minionego doswiadczenia. gotowy system przekonan, zawsze
mozliwy do-aktualizowania styl, w jakim Ja zyje, speinia akty. Wia-
snoéci habitualne tworza horyzont nabytych juz struktur poznaw-
czych. I z tego wzgledu kazde przezycie ma swoje miejsce W pew-
nym polu tematycznym aktualnych i potencjalnych przezy¢, ktore
implikuje i wstgpnie okresla sens tego, co aktualnie dane. Hory-
zont owego umieszczenia zmienia si¢ zaleznie od kontekstu aktual-

“ E. Husserl, Formale und transzendentale Logik. Versuch einer Kritik der logischen
Vernunft, Tiibingen 1981, 315.
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nego przezycia. Sekwencje powigzanych senséw wyznaczaja ciagi
przysziych doswiadczef, w ktorych sensy te ewentualnie znajdujg
potwierdzenie lub zaprzeczenie. Na horyzont skltadaja si¢ rozne
tancuchy weryfikacji sensu, potwierdzenia si¢ resp. obalenia mozli-
wego przebiegu doSwiadczenia®.

Ciagla obecno$¢ horyzontu struktur habitualnych umozliwia
przedmiotowy charakter doSwiadczenia — trwale otoczenie przed-
miotami. Pozwala tez zrozumie¢ zwiazek aktualnej percepcji z do-
tychczasowg wiedza. Husserl odrzuca sugesti¢, ze zwigzek ten ma
analityczny charakter i twierdzi, ze faktycznie w samym sensie
spostrzezeniowym, w sposOb ukryty (latent) zawarte juz jest to,
czego mozna oczekiwac.

Przyktadowo, widzac stél, a nie mogac widzie€ jego nog, tworzy-
my oczekiwanie: ,,zobaczymy stot z czterema nogami”. Tej reguly
czy przepisu, wedtug ktérego formutujemy oczekiwania odnosnie
do dalszych spostrzezeh tego przedmiotu, dostarcza nam noemat.
Reguta wyznacza to, co zobaczymy, gdy zblizymy si¢ do stolu, zaj-
rzymy pod jego blat. Do powstania reguly przyczynily si¢ plzeszie
doswiadczenia ze stotami, ktore przewaznie mialy cztery nogi: sens
jako taki i to, co on wyznacza, s3 dzietem naszego przeszlego do-
Swiadczenia z przedmiotem tego sensu — dla mnie jego przedmiot
jest rzeczywiScie indeksem tego, co ja, transcendentalny podmiot
sensu, w niego wlozytem®.

Noemat percepcji ztozony jest z senséw predykatowych. Kazdy
sens predykatowy wyznacza ciagi spostrzezen swoich przedmiotow
w roznych kontekstach doswiadczenia. W nich odpowiednia wia-
snoé¢ znajduje egzemplifikacje, czy tez moze by¢ egzemplifikowa-
na na rézne sposoby. Przy czym Husserl twierdzi, ze chodzi tu nie
o dowolng egzemplifikacja sensu (pojecia, czy jakiejkolwiek tresci
do$wiadczenia), lecz o taka, ktéra ma charakter oczywistoSci (ewi-
dencji). O oczywistodci (zrozumialosci) jakiejkolwiek tresci moze-
my méwic tylko wtedy, gdy tre$€ wyznacza w sposOb systematyczny
konteksty jej doswiadczenia. DoSwiadczenia te sa egzemplifikacja
i jednocze$nie weryfikacjg danej tresci. Doswiadczenie (sytuacja

“ Husserl wigcza wiasnosci habitualne w szerszg postaé¢ $wiadomo$é¢ ,,Ja moge”, dla-
tego tez nie maja one wylacznie charakteru pojgciowego.

* Por. C. B. Christensen, Sens, Subject and Horizont, Philosophy and Phenomenolo-
gical Research LI11(1993-4), 770.
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wyjéciowa) pokazuje nam, czy dana wlasnos¢ jest egzemplifikowa-
na, czy nie.

W tym znaczeniu mozemy powiedzie¢, ze noemat ma wlasnosci
semantyczne — moze by¢ prawdziwy lub falszywy wzgledem przed-
miotu®. Noemat pozwala wskazac czy wybra¢ przedmiot, opisac go
pod pewnym wzgledem i pofaczy¢ dany opis z innymi opisami, ja-
kie nasuwa dalszy przebieg spostrzegania, zachowujac przy tym
tozsamoS$¢ przedmiotu. Noemat zawiera regule przypisywania cech,
jakich mozemy oczekiwa¢ w doSwiadczaniu przedmiotow okreslo-
nego typu, cech, ktore pozostajg te same tak dlugo, jak diugo
przedmiotowos¢ jest intendowana jako tego a tego rodzaju. Regu-
la przypisuje tez dalsze mozliwe, ale niekonieczne uszczegdiowie-
nia, stanowi jakby ,,rameg” sensu.

W tym kontekscie Husserl stwierdza: kazdy obiekt, kazdy przed-
miot w ogodle (réwniez immanentny), odsyta do pewnej okre§lonej
prawidlem struktury, wyznacza z gory pewne prawidlo, wedlug
ktérego mogtby by¢ dany innym odmianom §wiadomosci, mozli-
wym w zarysowanej przez istote typice”.

Podsumujmy. Dzigki typice Swiat 1 jego przedmioty do§wiadcza-
ne sa jako uporzadkowane w typy. Rzeczy doSwiadczane sa jako
drzewa, krzewy, zwierzeta, weze, ptaki; blizej, jako sosna, dzika ro-
za, pies, zmija, jaskotka itd. Kazde nowe indywiduum jest juz
wstepnie znane, przywotuje bowiem to, co podobne, juz uchwycone
jest zgodnie ze swoim typem w horyzoncie mozliwego do§wiadcze-
nia i toz odpowiednimi wskazéwkami podobiefistwa — posiada ty-
py wilasnoSci jeszcze nie doSwiadczonych, lecz juz oczekiwanych.
Dlatego tez, kiedy widzimy np. kota, natychmiast antycypujemy je-
go mozliwe sposoby zachowania, typowy sposéb jedzenia, zabawy,
biegu, skakania itd.

Reguly noematyczne ukladaja si¢ w pewna hierarchi¢. Nizsze
okreSlaja uporzadkowany zbidr senséw predykatowych opisujacych
wyglad przedmiotu, reguly wyzszego rzedu okreslaja, jakie inne
zbiory predykatow mogg wystapiC jako opisy tego samego przed-
miotu. Natomiast reguly najnizszego stopnia, oméwione juz zasady

“ Podobnie réwniez sens propozycjonalny ma swoj typ semantycznego skierowania
do $wiata ~ bycie prawda lub falszem, gdyz wyznacza pewne do§wiadczenia jako ewi-
dencje swojej prawdziwosci czy falszywosci.

" E. Husserl, Medytacje kartezjariskie, dz. cyt., 77.
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pasywnej syntezy, organizujace zmyslowe elementy (aspekty), sa
podstawa reguf wyzszego rzedu (zasad syntezy aktywne;j).

Powyzsze ustalenia pozwalajg podaé definicje noematu. No-
emat to hierarchiczny zbior regul, a jego rolg jest faczenie trescio-
wego i czynnoSciowego aspekt doSwiadczenia. Noemat (reguly
lub tez ich zbiory) powstaja w konkretnych sytuacjach do$wiad-
czenia i odtad funkcjonujg automatycznie (habitualnie). Powigza-
ne ze strukturami habitualnymi, ktére stanowig ich tlo, wyznaczaja
ostatecznie style poznawcze skorelowane z typami mozliwych
przedmiotéw doswiadczenia. Otwarte mozliwosci dalszych uszcze-
gélowien opierajg si¢ na przesztym doSwiadczeniu, ktére dopro-
wadzito do utworzenia si¢ przedstawief prototypowych obiektow,
na strukturach typiki.

Roéwniez wiedza explicite — to, co wiemy np. o drzewach, figu-
rach geometrycznych, stotach, wchodzi do tego tla. Do wlasciwego
uksztaltowania si¢ reguly okreSlajacej, jakie czynnosci i w jakiej
kolejnosci maja si¢ zazgbiaé, potrzebny jest ,,trening noetyczny’*.
Owemu zazgbianiu si¢ czynno$ci odpowiada ptynna eksplikacja
sensu przedmiotu do§wiadczenia — aktualizujg si¢ te zbiory sensow
noematycznych, ktére antycypuje pelny noemat. Treningowi no-
etycznemu towarzyszy przeksztaicanie si¢ struktur noematycznych.

Noemat, w zarysowanej tu interpretacji, nie jest w petni ,,bytem
mtens;onalnym semantycznym, poniewaz wskazuje nie tylko wia-
snosci przedmlotu lecz réwniez wyznacza ciagi spostrzezef — jesli
zrobimy to a to, wtedy przedmiot intencjonalny noematu pokaze
sie jako ten sam w takich a takich perspektywach i wygladach. No-
emat ma przeto zarazem charakter pragmatyczny — wyznacza ciagi
spostrzezen swego przedmiotu, ktoére z danego punktu wyjscia beda
rozgrywaly si¢ w my§l pewnej reguly. Noemat jest znaczeniem
»skierowanym do $wiata”, sensem przedmiotowym i jednoczes$nie
sensem pragmatycznym dla podmiotu, ktory wiasnie dzieki niemu
potrafi antycypowac, ,zna¢ z gory”, do§wiadczaé przedmiotu jako
tego samego przedmiotu prezentujgcego si¢ W rézny sposob. No-
emat jest treScig mySli i percepcji, czynnikiem decydujacym o spo-
sobie, w jaki rozwija si¢ przebieg spostrzezenia oraz potwierdza si¢
jednos$¢ jego przedmiotu.

* Okreslenie ,trening noetyczny” wystepuje w pracy R. Pitata, Umyst jako model
Swiata, Warszawa 1999, 100.
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Regutly noematyczne funkcjonuja jako nadbudowujace si¢ na so-
bie warstwy kolejnych operacji, ostatecznie opartych na pierwot-
nych operacjach, ktoére organizujg daty zmystowe w elementy,
na ktdrych operujg reguly wyzszego porzadku. Swiadomos¢ przed-
miotu jako identycznego w rdéznych sytuacjach do$wiadczenia wy-
znaczona jest przez 6w horyzont mozliwosci, bez ktérego doswiad-
czenie nie byloby doswiadczeniem tego wiasnie przedmiotu: kazdy
przedmiot wskazuje na reguig, a wszystkie reguly kierujgce umy-
sfowymi procesami tworza ztozony system.

Pojecie noematu wyjasnia strukturalne cechy regul konstytutyw-
nych dla form, a takze dla treSci, regul zlozonej abstrakcyjnej
struktury formalnej takiej mozliwej syntezy. Reguly noematyczne
sg aspektem systemu $wiadomosci, jej aktywnoSci okreslonej przez
kontekst, zorientowanej na antycypowanie faktow, nadawanie
struktury nadchodzgcym danym”. Ponad nimi pod wzgledem ogdl-
nosci znajduja si¢ ,,czyste” pozbawione aspektu czynnosciowego
znaczenia jezykowe.

2.1.5. Cel s$wiadomosci

Swiadomosé dazy do oczywistosci, czyli osiagniecia takiego spo-
sobu prezentacji, w ktérym intencje skierowane na przedmiot zo-
stang wypelnione Zrédiowo.

OczywistosC konstytuuje si¢ W _syntezie 1dentyf1kacll tego, co do-
mniemane z tym, co dane i zalezy od charakteru tej syntezy. Kiedy
synteza identyfikacji przebiega zgodnie z tym, co dane, wtedy po-
twierdza si¢ realny charakter przedmiotu: przedmiot dany w prze-
zyciu, jakiegokolwiek bylby rodzaju i formy, staje si¢ dla nas czym$
srzeczywiscie istniejacym”, ,pelnym sensu”, ,wraz ze wszystkimi
swymi okre§leniami, ktore przystuguja mu jako to, co ma dla nas
charakter jego prawdziwej natury”.

Rodzaj aktow, w ktorych dokonu]q si¢ syntezy potwierdzajace
lub umewazma]qce mniemanie wyjSciowe, Husserl nazywa aktami
rozumu®. Dzieki nim domniemany przedmiot (sens przedmiotowy)

“ Noematy percepcji, podobnie jak struktury typiki, skladaja si¢ na zasadnicze wyposa-
zenie modelu $wiata, jakim podmiot dysponuje; maja one nature quasi pojeciowa, czy tez
lepiej powiedzied, za E. Strausem, stanowia ,,gnostyczny” moment przezywania. Por. E.
Straus, Vom Sinn der Sinne. Ein Beitrag zur Grundlegung der Psychologie, Berlin 19562, 329.

* E. Husserl, Medytacje kartezjariskie, dz. cyt., 86.

' Tamze, 81.



142 MAREK MACIEJCZAK [22]

otrzymuje charakter istnienia resp. nieistnienia — teza spostrzeze-
niowa zostaje okreSlona jako umotywowana (rozumna) lub jako
nie umotywowana. Akty rozumu moga mie¢ miejsce wtedy, gdy
rzecz, stan rzeczy, og6lnos¢, warto$¢, dane sg bezposrednio, naocz-
nie, originaliter. Do oczywistosci danej w tego rodzaju aktach mo-
zemy wcigz na nowo powracac, przypominaé sobie itd. Ostatecznie
dzigki temu, Ze mozemy wcigz na nowo przywracac¢ wezesniej zde-
ponowang w strukturach habitualnych oczywisto$¢, istnieje dla nas
trwaly i niezmienny byt, czy to realny czy idealny. Habitualnie osa-
dzone oczywistosci skfadajg si¢ bowiem na ,,trwale mienie”, poten-
cjalny horyzont doSwiadczenia, ktdrego korelatem jest swiat i jego
przedmioty.

Uwzgledniwszy akty rozumu Husserl wyjasnia rolg oczywistosci
jako fundamentalnego rysu intencjonalnoSci w konstytucji §wiata
realnego. Odpowiada na pytanie, w jaki sposob intencjonalnosé
Swiadomosci sprawia, ze ,jesteSmy otoczeni przedmiotami”, ze
$wiat jest juz dla nas obecny przed jego tematyzacja, ze intencjonal-
nos¢ to Swiadomo$¢ przedmiotowa. Otdz, przedmioty swiadomosci
(rzeczy, przezycia, liczby, stany rzeczy, prawa, teorie itd.), jej cogita-
ta, o ile dane s3 w modus oczywistosci, sa nie tylko po prostu
przedmiotami Swiadomosci, lecz rowniez uznane sg za rzeczywiste.
Byt adekwatnie uchwycony jest bytem prawdziwym. Swiatu realne-
mu odpowiada réwniez pewien system, uktad oczywistosci; jego
swoistoS¢ zasadza si¢ na tym, Ze nie przyjmuje on postaci zamknig-
tej; sens — ,,ten oto rzeczywiscie istniejacy Swiat”, do ktérego nalezy
tez to, ze byt $wiata jest transcendentny wzgledem $wiadomosci —
nigdy nie jest ostatecznie ukonstytuowany™. Jak dlugo spostrzeze-
nie zewnetrzne meprzerwame potwierdza zgodno$¢ zawartosci za-
rysowujacych co§ z gory horyzontéw z horyzontami wypetniajacy-
mi sie, z antycypowanym przez te pierwsze stylem, tak dtugo $wia-
domosc¢ jest SwiadomoScia Swiata rzeczywicie istniejacego.

Przedmiotowym odpowiednikiem opisanej postaci intencjonal-
nosci jest ,istnienie w sensie prawdy, czy po prostu prawda”*.

2 Tamze, 82.

% E. Husserl, Medytacje kartezjariskie, dz. cyt., 89. System oczywistosci osu;gmqty
w do$wiadczeniu zewnetrznym, dzigki ktéremu bezposdrednio, naocznie dany jest nam
$wiat realny jako calo$¢ jak i poszczegbine jego przedmioty, charakteryzuje ,,pew-
na z istoty nieusuwalna jednostronno$¢”. Tamze, 88.

* Hua XIX/1, 393-4.
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Prawdy nie da si¢ oddzieli¢ od bytu prawdziwego, czyli ,,rozumnie
umotywowanego”, uznanego w bycie z tego powodu, ze dany jest
(obecny) ,,we wlasnej osobie”. Prawda jako istnienie utozsamia si¢
w koncepcji Husserla z naoczng oczywistoécig prezentacji. Karte-
zjaniska clara et distincta perceptio (Zrédlowa prezentacja) motywuje
,ustanowienie rzeczy w bycie” jako rzecz istniejaca; korelatem
zrodlowe] prezentacji s3 pojecia istnienia i nieistnienia a takze je-
go modalnoSci — bycie mozliwym, prawdopodobnym, watpliwym.
W sferze uczu¢ i woli temu charakterowi przezy¢ odpowiada bycie
warto$ciowym i bycie dobrym.

Oczywistos¢ w koncepcji Husserla stanowi nie tyle cech¢ pew-
nego typu aktdw, co ceche Swiadomosci jako takiej. Oczywistosci
jest tez zrodtem wiasciwej dla Swiadomosci dynamiki: u podstawy
wszelkich zainteresowan i celow Swiadomosci lezy pierwotna cie-
kawos¢, dazenie do zaspokojenia, wypelnienia intencji®. Z tego tez
powodu dos§wiadczenia réznego typu nie majg za zadanie dowolnej
egzemplifikacji sensu (pojecia, czy jakiejkolwiek tresci doSwiadcze-
nia), lecz takg, ktora ma wlasnie taki charakter. W konsekwencji,
licza si¢ wylacznie systematycznie wyznaczone konteksty doswiad-
czenia. Tylko one pozwalajg bowiem zrozumie¢ dang tres¢. Jesli da-
na tre$¢ nie wyznacza w sposob systematyczny mozliwych kontek-
stow jej doSwiadczenia, wowczas nie mozemy okreslic ani jej przed-
miotu, ani jej charakteru istnienia. Systematycznie wyznaczone
konteksty doswiadczenia stanowig przeto zarazem egzemplifikacjg,
jak i weryfikacje danej tresci.

Przedstawiajac funkcje i strukture Swiadomos$ci pomineliSmy za-
gadnienie jej autokonstytucji jako systemu o wskazanych funk-
cjach 1 strukturze.” Husserl omawia je pod haslem wewngtrznej
Swiadomosci czasu. Badanie $wiadomo$ci czasu mialo ukazaé
»pierwotne uksztaltowania $wiadomosci czasu”, w ktorych konsty-

* ,Czy nie powinni$my, czy tez nie musimy zalozy¢ pewnej uniwersalnej intencjonal-
nosci popedowej, ktéra tworzy jedno$¢ kazdej pierwotnej terazniejszosci, jako stojace
czasowienie (stehende Zeitigung) i konkretnie od terazniejszosci do teraZniejszosci poste-
puje dalej, w ten sposob, ze cata treé¢ intendowana jest przez wypelnienie popedu i cel
(-..)”. E. Husserl, Zur Phdnomenologie der Intersubjektivitds, Texte aus der Nachlass, Drit-
ter Teil 1929-1935, red. L. Kern, Den Haag 1973, 595. U podstawy wszystkich zaintereso-
wan i celow $wiadomosci lezy pierwotna ciekawo$¢. Ten pierwotny instynkt nie moze zo-
sta¢ zaspokojony, gdyz horyzont przyszlosci wnosi wcigz nowe protencje.

% Por. M. Maciejczak, Husserla teoria Swiadomosci jako intencjonalnego systemu,
Przeglad Filozoficzny 10(2001)3, 229-248.
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tuuja si¢ zroéznicowania czasowe, SwiadomoS¢ siebie jako cafosé.
Husserl chcial najpierw wyjasni¢ to, jak w syntezie wewnc;trznej
swiadomosci czasu konstytuuje si¢ jedno$¢ swiadomosci jako Swia-
domego siebie systemu a nastgpnie jak w obrebie syntezy we-
wnetrznej Swiadomosci czasu moga funkcjonowac syntezy wytwa-
rzajace SwiadomoS¢ czegos, syntezy pasywne, o ktérych méwiliSmy
poprzednio. Zatozeniem syntez treSciowych, wigzania tego, co juz
wspolistnieje i nastepuje (Sukzessionen) jest synteza Zrddiowej
Swiadomosci czasu (synteza Swiadomosci czasu wewnetrznego)®.
Husserl uzasadnia ostatecznie identyczno$¢ przedmiotu, wskazujac
na to, ze Swiadomos¢ tworzy czy tez jest ogolna forma wspotistnie-
nia i nastepstwa (powiazania) wszelkiej uswiadamianej przedmio-
towosci.

Sensotworcza moc (konstytutywna sprawczo$¢, intencjonalnosc)
jest dzielem jednolitego systemu zawierajagcego wielo$¢ intencjo-
nalnych podsystemdéw i ich przedmiotowych odpowiednikow.
W tle kazdego typu aktu znajduje si¢ system wnoszacy dla danej
sytuacji epistemicznej wiasciwy dla niej horyzont doswiadczenia.
Ow system uruchamia szeregi motywacji okre§lone przez swoje
wlasne formy i reguly a w rezultacie ujmuje wszystko, na co si¢
kieruje, jako przedmiot: idealny, realny, indywidualny, empiryczny,
eidetyczny. Kategorie systemu porzadkuja nastepnie owe przed-
mioty w klasy. Od miejsca w systemie zalezy tez kwalifikacja
przedmiotu: realnie istniejgcy, wyobrazony, mozliwy, sprzeczny czy
absurdalny.

Dynamika oplsanego wyzej systemu przejawia si¢ w jego daze-
niu do oczywistodci i uzgadnianiu swoich struktur. ,,Rownowaze-
nie struktur systemu” (nie tylko poznawczych) sprawia, ze nasze zy-
cie jest racjonalne, nastawione na prawde i obiektywnos¢.

3. ZAKONCZENIE

Zadanie Brentana, ugruntowania naukowej filozofii, podjat jego
uczen, Edmund Husserl. Husserl naszkicowat teori¢ §wiadomosci

7 ,Skoro §wiat przestrzenny konstytuuje si¢ $wiadomosciowo, skoro moze on istnieé
i by¢ przedstawiany tylko na mocy pewnych zachodzacych w immanencji syntez, to ja-
sne jest, ze nauka o koniecznych najogdlniejszych strukturach i powszechnie mozliwych
postaciach syntetycznych immanencji jest zalozeniem dla probleméw konstytucyjnych
Swiata”. E. Husserl, Analysen zur passiven Synthesis, dz. cyt., 126.
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jako intencjonalnego systemu. Strukture i funkcje tego systemu
uczynil odpowiedzialnymi za spojny i nacechowany prawidiowo-
§ciami Swiat doswiadczenia. System Ow lezy u podstaw przedmio-
towosci kazdej dziedziny i kazdej kategorii przedmiotéw, odpo-
wiada rowniez za rozrdznienie migdzy prawdg a falszem, tym co
empirycznie prawdziwe i falszywe, oczywiste i nieoczywiste itd.
System Ow spaja w caloS$¢ synteza wewngtrznej $wiadomosci czasu.
I tutaj wiasnie Husserl natrafit na nieprzezwycig¢zalne klopoty.
Wraz z postepami analiz czasu coraz lepiej zdawat sobie sprawe, ze
nie tyle opisuje dane spostrzezenia wewnetrznego, co konstruuje
pewien model, system pojeciowy, ktdry odwzorowuje przedmiot
badany. Okazalo si¢ z jednej strony, ze sprawczos$¢ Swiadomosci
jest SciSle powigzana z innymi systemami, a z drugiej, ze dane
bezpodredniego spostrzezenia (akty i tresci) nie majag wcale cha-
rakteru oczywistego. Sama konstytutywna sprawczos$¢ Swiadomosci
wymykata si¢ pojeciowym schematom. Husserl nie mogi tez zna-
lez¢ odpowiedzi na pytanie, co wyznacza cel Swiadomosci, co nie-
ustannie pcha intencje do wypeinienia. Czyzby sita konstytuujaca
byla wyrazem nieSwiadomego dazenia? ,,P6Zny” Husserl umiescit
u podstaw wszystkich zainteresowan §wiadomosci pierwotng cie-
kawo$¢ 1 twierdzil, ze ten pierwotny instynkt nie moze by¢ zaspo-
kojony, skoro horyzont przysztoSci wnosi wcigz nowe protencje.

Husserl postawit przed filozofig zbyt wygérowane oczekiwania.
Koncepcja filozofii, jako nauki calkowicie racjonalnej i autono-
micznej, opartej na niewzruszonych podstawach i wlasnych meto-
dach, epistemologicznie rzecz biorgc, jest odmiang fundamentali-
zmu. [gnoruje réznice migdzy kontekstem poznawania, czynnoscia-
mi poznawczymi, ktére sg Zrodtem sadu, a kontekstem uzasadnia-
nia — czynno$ciami sprawdzajacymi jego warto$¢ poznawcza. Dla
Husserla bezpo$rednie widzenie, a dla Brentana spostrzezenie we-
wnetrzne bylo podstawg twierdzen w sensie genetycznym i jedno-
czeSnie podstawg uprawomocnienia wiedzy o przedmiocie. Zalo-
zeniem zaréwno redukcji, jak tez spostrzezenia wewnetrznego jest
to, ze istnieje punkt widzenia gwarantujacy nieuprzedzony dostep
do dziedziny intencjonalneji réwniez to, ze podmiot moze tematy-
zowal, badac siebie 1 swoje intencjonalne doSwiadczenie w jego
zwiazku ze Swiatem.

Husserl pominat to, ze tematyzowanie zawsze dokonuje si¢ w ra-
mach pewnego jezyka i uprzedniej wiedzy, a jezyk nie jest przezro-
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czystym medium, ale niesie pewien obraz Swiata, podsuwa rozréznie-
niai sposoby ujecia. Z tego powodu do$wiadczenie traci bezposred-
ni charakter. Fakt ten wskazuje na potrzebe wspolpracy z innymi na-
ukami i konieczno$¢ rezygnacji z maksymalistycznych roszczef.
Lekcje, jaka mozemy wynies¢ z Husserlowskiego niepowodzenia,
mozemy sformutowaé nastgpujaco: jego teorie Swiadomosci nalezy
uzupelni¢ rezultatami innych nauk. Przede wszystkim z tego wzgle-
du, ze system §wiadomodci zakorzeniony jest w dynamice cielesnego
podmiotu, zwigzany z jego organami zmysfowymi i motoryka. Co
wiecej, nalezy tez uwzgledni¢ komunikacj¢ z innymi podmiotami, je-
zyk i stan aktualnej wiedzy.

Czy oznacza to rezygnacje z perspektywy fenomenologicznej?
Z pewnoscia nie. Potrzebg uwzglednienia aspektu fenomenolo-
gicznego jasno wida¢ w aktualnych dyskusjach nad zagadnieniami
znaczenia wyrazef jezykowych, schematu pojeciowego, reprezenta-
cji mentalnej, intencjonalnodci, itd., ktore tocza si¢ wsrodd przedsta-
wicieli cognitive science, filozofii analitycznej i neurofizjologii.
Aspekt semantyczny, logiczny, a takze biologiczny i spoteczny wy-
maga uzupelnienia aspektem fenomenologicznym i odwrotnie.
Inaczej nie da si¢ pokazadé, jak powstaje calo$¢ naszego zycia §wia-
domego, dowiadczenie i wiedza, prezentacja tego, co bezpoS$red-
nio do$wiadczamy i reprezentacja semantyczna (poj¢cia) oraz epi-
zodyczna (obrazy). Wciaz jednak dalecy jesteSmy od wyjaSnienia
tej mechanizméw i struktury dziatania owej catosci.

Mozna twierdzié, przeciwnie do obaw Husserla, ze filozofia, re-
zygnujac z roszezeh do wyjatkowej pozycji wsrdd nauk, nie popada
w sceptycyzm czy relatywizm, o ile opiera na bliskim zwigzku
z naukami swojg uzyteczno$¢ i teoretyczng doniostosé.

EDMUND HUSSERL’S IDEA OF PHILOSOPHY AS A RIGOROUS SCIENCE

Summary

The paper deals with Edmund Husserl’s project of philosophy as a rigorous
science. The paper describes Husserl’s phenomenological method and a result of
its application - a theory o consciousness. The author shows the limits of pheno-
menological approach to consciousness. Due to these limits, philosophy cannot
become a rigorous science.



