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W fenomenologii Husserla wyjasnienie odniesienia sSwiadomosci do
rzeczy jest zadaniem intencjonalnej analizy spostrzezenia. Przebiega
ona pod klauzula redukcji. Zgodnie z nia, bieguny intencjonalnej rela-
¢ji podmiot — przedmiot, zostaja umieszczone w dziedzinie immanen-
cji, tworzac korelacj¢ przezy¢ i ich odpowiednikow; w terminologii
Husserla, noez i noematow. Odpowiednikiem noetycznej zawarto$ci
przezycia intencjonalnego jest noematyczna tres¢, krétko — noemat.
To wlasnie noemat wyznacza intencjonalny przedmiot aktu. Pytanie
o odniesienie §wiadomosci do rzeczy dotyczy przeto sposobu, w jaki
noemat wyznacza przedmiot, ktérym jest w przypadku spostrzezenia
rzecz.

W czesci | — Noemat spostrzezenia zewnetrznego — okre$limy po-
jecie noematu, w czesci Il — Przedmiot spostrzezenia zewnetrznego —
pokazemy, jak noemat tworzy odniesienie do rzeczy. W Zakornczeniu,
odwolujac si¢ do systemu $wiadomosci, w ktorym wiedza dotycza-
ca jednostkowego przedmiotu i danego typu przedmiotéw, uzgadniana
jest z cato$cia dotychczasowej wiedzy, wskazemy na racjonalnie uza-
sadnione zwiazki przezy¢ jako podstawg uznania przedmiotu za rze-
czywiscie istniejacy’.

! Nawiazujg do swojej wezesniejszej pracy: M. Maciejczak, Relacja sSwiadomosé —
przedmiot realny w ujeciu Edmunda Husserla, Przeglad Filozoficzny 9(2000)4, 125-133.
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1. NOEMAT SPOSTRZEZENIA ZEWNETRZNEGO

Analiza intencjonalna ustala warunki mozliwosci syntetycznej jed-
nosci $wiadomosci, ktora sprawia, ,,ze mamy w ogoéle jakis dostep do
jednego przedmiotu, tego oto konkretnego, w sposob ciagly domnie-
mywanego obiektu, ktory jest podyktowanym przez istotg tych mno-
gosci efektem funkcji jednolicenia (Einheitsleistung) 1 ktory mamy
przed oczami jako tak a tak domniemany’. Analiza po stronie noema-
tycznej to eksplikacja (Explikation), rozwijanie (Auslegung), uwyraz-
nianie (Verdeutlichung) i vjasnianie (Kldrung) tego, co w $wiadomosci
domniemywane, co jest jej sensem przedmiotowym?®. Po stronie no-
etycznej analiza intencjonalna spostrzezenia przedmiotu ma kierunek
przeciwny eksplikowaniu jego cech i sigga poza aktualne przezycia
do ich horyzontdéw, pdl tematycznych, przezy¢ konstytutywnych dla
przedmiotowego sensu odpowiedniego cogitatum. Uwzgledniajac
horyzont, Husserl ma nadzieje pokaza¢ konstytutywna sprawczo$é
swiadomosci, to, dzigki czemu moga by¢ u§wiadamiane state i trwa-
le jednostki przedmiotowe, naocznie wydobywane cechy, wtasno-
$ci i czg$ci. Analiza intencjonalna zmystowego spostrzezenia rzeczy
(Dingwahrnehmung) ma pokazaé, jak pojecia przedmiotéw i wlasno-
$ci percepcyjnych odnosza si¢ do naocznos$ci — intencjonalnych przed-
miotow tego aktu. Inaczej mowiac, ma wyjasnié, przez opis konkretnej
intencjonalnej struktury $wiadomosci, sens spostrzezeniowy rzeczy, to,
ze rzecz prezentuje si¢ jako ,,obiektywna”, ,,zewngtrzna” wobec §wia-
domosci i od niej ,,niezalezna”.

Analiza intencjonalna zaktada dostgp §wiadomosci do swoich wias-
nych operacji i tresci. Husserl przeciwstawia nastawieniu naturalne-
mu, w ktorym spelniamy akty tetyczne, spostrzegania i doswiadczenia,
nastawienie fenomenologiczne. W nim rzeczy staja si¢ ,,jednostka-
mi intencjonalnymi” a przyroda ,,jednoscia intencjonalna”. Realnos¢
$wiata jako catosci i poj edynczo wzigtej rzeczy nabiera charakteru in-
tencjonalnego — staje si¢ czym$ uswiadamianym, $wiadomosciowo

2 E. Husserl, Medytacje kartezjanskie, thum. z niem. A. Wajs, Warszawa 1982, 69.

3 Tamze, 68.
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przedstawionym, pojawiajacym si¢ (Erscheinendes)*. Intencjonalne
skierowanie jest cecha przezycia, to znaczy, ze jego noematyczny od-
powiednik istnieje niezaleznie od tego, czy cokolwiek w rzeczywi-
stosci odpowiada mu, czy nie. Kierujac si¢ wskazowkami Husserla,
sprobujmy okresli¢ noemat aktu spostrzezenia kwitngcej w ogro-
dzie jabtoni. W spostrzezeniu tkwi immanentnie jego ,,sens” — ,,to, co
spostrzezone jako takie”, w sadzeniu — ,.,to, co si¢ sadzi jako takie”,
W przypomnieniu — ,,to, co przypomniane jako takie”, w podobaniu —
,podobajace sig, jako takie”. Aby uzyska¢ noemat, nalezy wzia¢ w na-
wias to, co widzimy. Otrzymujemy wigc: ,,To kwitnace drzewo tam w
ogrodzie”.

Noemat, czyli sens poddanego redukcji spostrzezenia, ma jak wi-
dzimy charakter ztozony, w jego sktad wchodza sensy predykatowe:
»Kkwitnace”, ,,jablon”, ,,w ogrodzie”. Czym jest noemat?

Wyjdzmy od narzucajacego si¢ podobienstwa z Fregego pojeciem
sensu jako posrednika intencjonalnego odniesienia migdzy aktem
i przedmiotem. Oto6z Frege twierdzil, Zze w sensie zawarty jest ,,0Ww spo-
sob, w jaki przedmiot jest dany’. Sens wskazuje odpowiednie whasno-
$ci przedmiotu odniesienia. Wtasnosci Frege rozumiat jako przedmioty
abstrakcyjne, niezalezne od tego, czy sa w akcie ujmowane przez ko-
gokolwiek. W takim razie, odno$nie do relacji tres¢ (sens) — przedmiot,
jesli rozumiemy ja jako relacj¢ egzemplifikacji, mozemy stwierdzié, ze
sens wskazuje przedmiot odniesienia w ten sposob, ze jest cecha tego
przedmiotu.

Husserl jednak, inaczej niz Frege, nie uznaje noematu spostrzezenia
za byt wylacznie semantyczny. Podkresla, ze w spostrzezeniu chodzi
jeszcze o przeswiadczenie, ze dany sens spostrzezeniowy znalazt ,,tu”
i ,.teraz” egzemplifikacjg®. Noemat spostrzezenia ma charakter wska-
zujacy, a nie wylacznie opisowy. Wiaze si¢ z tym, jak mozna przy-
puszczaé, tetyczny charakter spostrzezenia, ktory Husserl okresla jako
»cielesna rzeczywisto$¢”, w przeciwstawieniu do np. fikeji lub uobec-

4 Tamze, 151.

5 G. Frege, Pisma semantyczne, thum. z niem. B. Wolniewicz, Warszawa 1977, 62
(Sens i znaczenie, 60-88).

¢ E. Husserl, Erfahrung und Urteil, Hamburg 1972 (EU), par. 8; Tenze, Medytacje
kartezjanskie, par. 22.
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nienia w pamigci. ,,To” w noematycznym opisie wyraza zatem fakt, ze
pewien przedmiotowy sens — ,.kwitnace drzewo tam w ogrodzie”, zna-
lazt swoja egzemplifikacje ,tu i teraz”. Do pelnego sensu spostrzeze-
nia weszly elementy uwzgledniajace rowniez sytuacj¢ podmiotu, od
ktorej Frege wtasnie abstrahowat.

Jabton spostrzegamy z pewnego punktu widzenia, niektore jej ce-
chy sa niedostepne spojrzeniu np. doktadny rozktad zastonigtych przez
liscie galezi, jej tylna czes$¢ itd. Widziane aspekty rzeczy odsytaja do
jeszcze niedostrzezonych 1 wyznaczaja dalszy ciag spostrzegania; wy-
znaczaja w terminologii Husserla horyzont wewngtrzny rzeczy, to,
co zobaczymy, jes$li obejdziemy jabton, czy tez na nig wejdziemy’.
Przeciwienstwem horyzontu wewngtrznego jest horyzont zewngtrz-
ny — zbior mozliwych spostrzezen przedmiotow wspotdanych, ktore
przy zmianie dotychczasowego kierunku uwagi moga takze stac si¢
obiektami percepcji®. Horyzonty razem wzigte to rzecz i jej najblizsze
otoczenie. Husserl mowi ponadto o dajacym si¢ zrozumie¢ horyzon-
cie $wiatowym, czyli innych przedmiotach otoczenia, z ktorych kazdy
ma swoj whasny horyzont zewngtrzny’. O ile ten ostatni ograniczony
jest do mozliwosci aktualnego doswiadczenia, to horyzont Swiatowy
stanowi ,,horyzont horyzontow”. Dzigki niemu, czy tez w nim, kaz-
dy przedmiot ma swoj zewngtrzny horyzont, ktéry moze by¢ rozwi-
nigty przez przeksztalcenie mozliwych punktow widzenia w aktualne.
Inny bedzie np. horyzont spostrzezeniowy domu widzianego od fron-
tu, inny z lewej strony ku prawej, od gory czy od dohu. Zawsze jednak
aktualnie dany fragment jest w pewien systematyczny sposob powia-
zany z innymi fragmentami, jakie mozna zobaczy¢, np. obchodzac 6w
dom. Dana strona domu stuzy jako podstawa stopniowego rozjasnie-
nia tego, co aktualnie si¢ prezentuje — okien, drzwi itd. W tym przy-
padku, dom sam stuzy jako horyzont, w ktorego obrgbie prezentuja si¢
wlasnosci danej strony. Zwiazki migdzy horyzontami wyjasniaja, dla-
€zego W spostrzezeniu zewngtrznym to, co domniemywane, jest czyms
wigcej, niz to, co w danym momencie ukazuje si¢ naszym oczom.

7 Tenze, Erfahrung und Urteil, dz. cyt., par. 19.
8 Tamze, par. 8; Tenze, Medytacje kartezjanskie, dz. cyt., par. 22.

° Tenze, Phdnomenologische Psychologie, w: Vorlesugen Sommersemester 1925,
red. W. Biemel, Den Haag 1968, 96 (Hua IX).
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Uwzgledniwszy typy horyzontow i zalezno$ci migdzy nimi widzimy
lepiej role noematu spostrzezenia. Noemat pozwala uformowac ocze-
kiwania odnosnie do tego, jakie wlasnosci i1 czgsci przedmiotu zoba-
czymy w dalszym biegu spostrzegania; dzigki niemu, powtorzmy, to,
co domniemywane, jest czyms$ wigcej, niz to, co w danym momencie
ukazuje si¢ naszym oczom. Oczekiwania, hipotezy spostrzezeniowe
lub obrazy wyobrazni (mozemy sobie wyobrazié, jak przedmiot bedzie
wygladal widziany z drugiej strony) pozwalaja antycypowac kolejne
spostrzezenia, okre§laé, w tym ewentualnie inaczej okresla¢ przed-
miot z wlasciwa mu petnia naoczna. Pelnia, twierdzi Husserl, to, obok
horyzontu wewngtrznego, zewngtrznego i §wiatowego rzeczy, cecha
wylacznie spostrzezenia. Doznajemy peini naocznej i za chwilg inter-
pretujemy to, co widzimy, jako te znana nam melodig, jako deszcz spa-
dajacy na dach, jako to kwitnace drzewo itd. Petnia jest stopniowalna:
»ldealna granice, jaka dopuszcza wzrost pelni wygladu, jest w przy-
padku spostrzezenia absolutna samoobecnosc¢ (...) i to dla kazdej stro-
ny i kazdego prezentowanego elementu przedmiotu”'’. Pelni¢ mozna
blizej okresli¢ jako ,,czyste” doswiadczenie tzn. pozbawione elementu
interpretujacego, jaki zapewnia noemat.

Za niewylacznie semantycznym charakterem noematu przemawia
réwniez nieanalityczny charakter zwiazku migdzy aktualna percepcja
a dotychczasowa wiedza. Husserl wyjasnia to stwierdzenie na przykta-
dzie szeScianu. To nie dlatego, ze dysponujemy pojeciem szescianu,
w ktorym zawarte sq implicite jego wszystkie widoki perspektywicz-
ne, aktualna faza spostrzezenia prowadzi dalszy tok jego prezentacji,
by kulminowa¢ w okresleniu jego cech, czesci i wlasnosci. To nie dla-
tego, ze pojecie stolu implikuje liczbe czterech nog, gdy spostrzega-
my blat stotu, nie mogac widzie¢ jego nog, formutujemy oczekiwanie,
ze z innego punktu widzenia zobaczymy stot raczej z czterema niz
dziesigcioma nogami. W takich przypadkach nie opieramy sig¢ na $wia-
domie lub nieswiadomie przeprowadzonym wnioskowaniu''. Regula,
wedtug ktorej formutujemy oczekiwania tego, co zobaczymy, gdy zbli-
zymy sig, zajrzymy pod blat stotu, czy tez, w przyktadzie spostrzeze-

10 Tenze, Badania logiczne, TI/11, thum z niem. J. Sidorek, Warszawa 2000, 115.

" Tenze, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii. Ksigga pierwsza,
przetozyta i przypisami opatrzyta D. Gierulanka, Warszawa 1975, par. 140.
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nia jabtoni, zatrzymamy uwage na gateziach, wejdziemy na to drzewo
itd., jest dzietem przesztego doswiadczenia'?. Dla mnie przedmiot sen-
su jest rzeczywiscie indeksem tego, co ja, transcendentalny podmiot
sensu, w niego wlozytem'. Reguty noematyczne lub tez ich zbiory po-
wstaja w konkretnych sytuacjach do$wiadczenia i odtad funkcjonuja
automatycznie (habitualnie)'*. Husserl nazywa je strukturami habitu-
alnymi. Powiazane w sie¢, wyznaczaja style poznawcze typéw mozli-
wych przedmiotow doswiadczenia.

Husserl stwierdza: kazdy obiekt, kazdy przedmiot w ogoéle (rowniez
immanentny), odsyta do pewnej okreslonej prawidtem struktury, wy-
znacza z gory pewne prawidto, wedtug ktorego mogtby by¢ dany in-
nym odmianom §wiadomog$ci, mozliwym w zarysowanej przez istot¢
typice's. Dzigki typice Swiat i jego przedmioty doswiadczane sg jako
uporzadkowane w typy. Rzeczy do§wiadczane sa jako drzewa, krze-
wy, zwierzeta; blizej, jako sosna, dzika roza, pies, zmija, jaskoltka itd.
Kazde nowe indywiduum jest juz wstepnie znane, przywotuje bowiem
to, co podobne i juz jest uchwycone zgodnie ze swoim typem w ho-
ryzoncie mozliwego doswiadczenia i z odpowiednimi wskazéwkami
podobienstwa; posiada niejako ,,z gory” przewidziane typy wlasno-
$ci jeszcze niedoswiadczonych, lecz juz oczekiwanych. Dlatego, kiedy
widzimy kota, natychmiast antycypujemy jego mozliwe sposoby za-
chowania, typowy sposob poruszania si¢, jedzenia, zabawy itd.

Usedymentowane struktury habitualne pozwalaja na funkcjonowa-
nie sensu przedmiotowego niezaleznie od istnienia rzeczy, od tego,
czy swiadomos¢ faktycznie kieruje si¢ na przedmiot w danej chwi-
li, w aktualnie spetnianym akcie. Korelacja moze dotyczy¢ nie tylko
aktow noetycznych tego samego typu np. powiazania spostrzezen ze
spostrzezeniami, lecz rowniez aktow réznych typow np. spostrzeze-
nia i nastgpujacego po nim przypomnienia. Dzigki niej, przechodzac
od spostrzezenia do przypomnienia tego samego przedmiotu, jesteSmy

12 Tenze, Medytacje kartezjanskie, dz. cyt., par. 22; Tenze, Idee czystej fenomenolo-
gii i fenomenologicznej filozofii. Ksiega pierwsza, dz. cyt., par. 149.

13 C.B. Christensen, Sense, subject and horizon, Philosophy and Phenomenological
Research 53(1993)4, 770 (749-779).

14 E. Husserl, Medytacje kartezjanskie, dz. cyt., 77.

15 Tamze.
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$wiadomi réznicy miedzy przezyciami, a takze roznicy sposobow da-
nia i réznicy przedmiotow (noematdéw). Rowniez wiedza explicite, to,
co wiemy np. o drzewach, figurach geometrycznych, stotach, wcho-
dzi do tego tta. Reguty w ten sposob stanowia jakby ,,ramg¢” sensu.
Do wlasciwego uksztaltowania sig reguty okreslajacej, jakie czynnosci
i w jakiej kolejnosci majq sig zazgbiaé, potrzebny jest ,,trening no-
etyczny™'®. Zazebianiu si¢ czynnosci odpowiada ptynna eksplikacja
sensu przedmiotu do§wiadczenia: aktualizuja si¢ te zbiory sens6w no-
ematycznych, ktore antycypuje pelny noemat.

Z przedstawionej interpretacji noematu wynika, Zze ma on zarazem
charakter semantyczny czy quasi semantyczny i pragmatyczny — taczy
tresciowy i czynnosciowy aspekt doswiadczenia — wskazuje wlasnosci
przedmiotu oraz wyznacza ciagi spostrzezen swego przedmiotu, ktore
z danego punktu wyjscia beda rozgrywatly si¢ w mysl pewnej reguty!’.

Warto tez dodaé, ze w percepcji nie chodzi o dowolna egzempli-
fikacja sensu (pojgcia, czy jakiejkolwiek tresci doswiadczenia), lecz
o taka, ktora ma charakter oczywistosci (ewidencji). Tres¢ jest oczywi-
sta, zrozumiata, gdy wyznacza w sposob systematyczny konteksty jej
doswiadczenia. Do$wiadczenie (sytuacja wyjsciowa) pokazuje nam,
czy dana wlasnos$¢ jest egzemplifikowana lub nie. W tym znaczeniu
doswiadczenia ja weryfikuja. Wiasnie dlatego noemat ma wilasnosci
semantyczne — moze by¢ prawdziwy lub falszywy wzgledem przed-
miotu'®. Stosujac wskazowke Smiths’a i Mclntyre’a, mozemy powie-

16" Okreslenie ,,trening noetyczny” wystepuje w pracy R. Pitata, Umyst jako model
Swiata, Warszawa 1999, 100.

'7 Dreyfus: ,,Praceg, jaka wykonuja noematy na rzecz jednoczenia do$wiadcze-
nia i jego intencjonalnosci, Husserl nazywa konstytucja”. Husserl Intentionality and
Cognitive Science, red. H.L. Dreyfus, H. Hall, Cambridge, Massachusetts — London
1982, 9. Reguly noematyczne uktadaja si¢ w pewna hierarchi¢. Nizsze okreslaja upo-
rzadkowany zbiér sensow predykatowych opisujacych wyglad przedmiotu, reguty
wyzszego rzedu okreslaja, jakie inne zbiory predykatoéw moga wystapi¢ jako opisy
tego samego przedmiotu. Natomiast reguly najnizszego stopnia stanowia zasady pa-
sywnej syntezy, organizujace zmystowe elementy (aspekty), ktore sa z kolei podstawa
regul wyzszego rzedu (zasad syntezy aktywnej).

18 Podobnie rowniez sens propozycjonalny ma swoj typ semantycznego skierowa-
nia do $wiata — bycie prawda lub falszem, gdyz wyznacza pewne do§wiadczenia jako
ewidencj¢ swojej prawdziwosci czy falszywosci.
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dzie¢, ze noemat jest znaczeniem ,,skierowanym do $wiata”, sensem
przedmiotowym i jednoczes$nie sensem pragmatycznym dla podmio-
tu, ktory wtasnie dzigki niemu potrafi antycypowac, czyli zna¢ niejako
»Z gory” przedmiot spostrzezenia'®.

2. PRZEDMIOT SPOSTRZEZENIA ZEWNETRZNEGO

StwierdziliSmy na wstgpie, ze w wyniku redukcji fenomenolo-
gicznej bieguny intencjonalnej relacji: podmiot — przedmiot zostaty
umieszczone w dziedzinie immanencji, tworzac korelacjg przezy¢ i ich
odpowiednikow; w terminologii Husserla, noez i noematow. Noemat
okreslilismy jako system regut decydujacy o sposobie, w jaki rozwi-
ja sig proces spostrzezenia, oraz potwierdza jednos$¢ jego przedmiotu.
Powiedzielismy, ze kazdy przedmiot wskazuje na regule, a wszystkie
reguty kierujace umystowymi procesami sa aspektem systemu §wia-
domosci, jej aktywnos$ci okreslonej przez kontekst, zorientowanej na
antycypowanie faktow, nadawanie struktury nadchodzacym danym?.
W wyniku redukcji rowniez sens realnosci nalezacy do tego, co dane
w naturalnym nastawieniu, zostal przeniesiony na strong podmiotowa
korelacji. Dlatego Husserl okreslit przedmiot jako ,,biegun identyczno-
$ci”, ,,biegun mozliwych orzecznikow”.

W przypadku spostrzezenia 6w zredukowany przedmiot, podob-
nie jak wcze$niej omdwiony noemat spostrzezenia, wykazuje jednak
szczegblny charakter. Rozwazmy spostrzezenie jabtka. Wiasnosci jabl-
ka ujete sa w pewnej wielosci noematycznych predykatow: czerwo-
nos$¢, kulisto§¢, twardosé, swoisty zapach i smak. W wyniku redukeji
wymienione predykaty (orzeczniki) nie sa dalej wlasnosciami przed-
miotu — jabtka lezacego tu oto na biurku, lecz staja sig efektywny-
mi jakos$ciami, czy tez modyfikacja intencjonalnej §wiadomosci, ktora
jest swiadomoscia tego jabtka. Predykaty sa do§wiadczane jako po-

1 D.W. Smith, R. MclIntyre, Husserl and Intentionality, A Study of Mind, Meaning
and Language, Dordrecht 1982.

2 Noematy percepcji sktadaja si¢ na zasadnicze wyposazenie modelu §wiata, ja-
kim podmiot dysponuje; maja one naturg guasi pojgciowa, czy tez lepiej powiedzieé,
za E. Strausem, stanowia ,,gnostyczny” moment przezywania. Zob. E. Straus, Vom
Sinn der Sinne, Ein Beitrag zur Grundlegung der Psychologie, Berlin 19562, 329.
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wigzane ze soba: kulisto$¢ i czerwonos¢ odniesione sg do tej samej
powierzchni, zapach i smak maja swoje zrodto w tym samym przed-
miocie. W przebiegu doswiadczenia 6w przedmiot jest stale uswiada-
miany jako ten sam, to jego predykaty dookreslaja si¢, czy zmieniaja.
Przedmiot odcina si¢ od wyrdzniajacych sig i zmiennych orzecznikéw
jako ,,obiekt”, ,.to, co identyczne”, ,,dopuszczajacy okreslenie podmiot
swoich mozliwych orzecznikow” — ,,czyste x w abstrakcji od wszel-
kich orzecznikéw’?!. Bez ,,czystego x”, twierdzi Husserl, zawartego
w noematycznym sensie nie da si¢ pomysle¢ orzecznikdéw jako orzecz-
nikéw czegos$?. Dokladniej mowiac, jest ono pewnym znaczeniem
w polu zredukowanej fenomenologicznie swiadomosci, lecz przeciez
wskazuje, czy tez zawiera odniesienie poza sfer¢ immanencji.

Z jakich wzgledow czyste x moze petni¢ t¢ podwojna role? Nasuwa
si¢ nastgpujace wyjasnienie: ,,0dniesienie poza sfer¢ immanencji”,
poza przedmioty, ktérymi swiadomo$¢ dowolne rozporzadza i do kto-
rych zawsze ma dostgp, nalezy uzna¢ za odpowiednik ograniczen,
jakie §wiadomos¢ sama sobie narzucita w wyniku redukcji fenomeno-
logicznej. Ograniczenia te stanowily o mozliwos$ci redukc;ji, czyli prze-
ksztatcenia realno$ci swiata jako catosci i pojedynczo wzigtej rzeczy
w przedmiot intencjonalny, w obiekt jedynie uswiadamiany?. Skoro
$swiadomo$¢ mogla powstrzymac charakter spontanicznie spetnianych
sadow i tez spostrzezeniowych, a w rezultacie zawiesi¢ uznanie istnie-
nia przedmiotu, to, jak si¢ wydaje, w stosownych okoliczno$ciach moze
rowniez uchyli¢ ten ,,nawias”, czyli zaakceptowac sens oraz prawdzi-
wos$¢ roszczenia tez spostrzezeniowych. Inaczej mowiac, uznac sens
»ten oto rzeczywiscie istniejacy §wiat”. Do owego sensu, jak przyzna-

2 E. Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii. Ksigga
pierwsza, dz. cyt., par. 131.

2 Przedmiot odniesienia stanowi czysta forma identycznosci, czyste X mozliwej
predykacji. Przyktadowo, myslac o Napoleonie jako o zwycigzcy spod Jeny, jako o po-
konanym pod Waterloo, jako o Korsykaninie, ,,syntetyzujemy”, czyli odnosimy predy-
katy do tego samego przedmiotu, wstawiamy je w formg przedmiotowa x. Predykatowe
sensy prezentujace przedmiot pod pewnymi aspektami sg syntetyzowane jako aspek-
ty tego samego przedmiotu.

2 Zob. E. Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii. Ksiega
pierwsza, dz. cyt., 151.
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je Husserl, nalezy rowniez to, ze byt $wiata jest transcendentny wzgle-
dem $wiadomosci*.

Zastanowmy sig, kiedy moze mie¢ miejsce konstytucja sensu tego
rodzaju? Husserl twierdzi, ze konstytucja przedmiotu doswiadczenia,
jako identycznie tego samego przedmiotu danego w zmiennej roz-
norodnosci wygladow, w wielo$ci sposobow przejawiania sig, prze-
biega w postaci syntezy identyfikacji. W pierwszej chwili zwrdcenia
uwagi przedmiot jest ,,nieokreslonym przedmiotem §wiadomosci em-
pirycznej”. W dalszym biegu do§wiadczenia na podtozu ciaglej synte-
zy identyfikacji, w ktorej przedmiot dany jest jako ,,co$ identycznego
z samym soba”’, wydobyte zostaja jego wtasnosci. To, czym przedmiot
jest ,,w sobie i dla siebie”, antycypowane jest w sposob ogolny i wy-
facznie co do horyzontow, natomiast cechy, czesci i wlasnosci konsty-
tuuja si¢ na drodze swiadomej eksplikacji®. Synteza identyfikacji jest
jednoczesnie synteza rozroznienia. Rozne aspekty rzeczy i jej rdzne
spostrzezenia sa zatrzymane retencjonalnie, jako odnoszace si¢ do tego
samego przedmiotu. W ten sposob, dzigki organizacji aktow, pomimo
zmienno$ci wygladow rzeczy, ten sam sens zostaje potwierdzony i za-
chowany lub ewentualnie zakwestionowany i zmieniony.

W spostrzezeniu zewngtrznym przedmiot spostrzezenia zawsze
dany jest w pewnym, z zasady nieskonczonym, ciagu perspektyw,
ktorych swiadomos¢ nie moze wyczerpaé. WidzieliSmy, ze horyzont
wewngtrzny odsyta do zewnetrznego, otoczenia rzeczy, innych przed-
miotéw, a te z kolei do jeszcze szerszego horyzontu §wiata. Inaczej
mowiac, konstytucja rzeczy zmystowej nie moze nigdy osiagnac stop-
nia pelnej, oczywistej prezentacji. Teraz rozumiemy, ze dzieje sig tak,
dlatego ze x — transcendentny przedmiot, wyznacza ,,z gory” wiasnie
taka generalna lini¢ doswiadczen (sensow). Wyglada, Zze to niepowo-
dzenie jest rozstrzygajace. Jesli 6w przypisany z gory sens potwierdza
sig, utrzymana zostaje ta sama zasada konstytucji, a tym samym osia-
gnigty wystarczajacy stopien adekwatno$ci i naocznej pelni, wowczas
przedmiot spostrzezenia nabiera charakteru przedmiotu rzeczywiste-
g0 — zewngtrznego przedmiotu naturalnego nastawienia. W takiej wia-
$nie sytuacji $wiadomo$¢ moze zrezygnowac z ograniczen, jakie sama

24 Tamze, 145.

2 E. Husserl, Medytacje kartezjanskie, dz. cyt., 148.
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sobie narzucita w wyniku redukcji fenomenologicznej. Jesli jednak
transcendentne odniesienie zostaje podwazone, zmienione w biegu do-
$wiadczenia, czyli gdy dalsze do§wiadczenia przekreslaja 6w charakter
— przedmiot okazuje si¢ ztudny, to jego nieistnienie nie wptywa na re-
lacj¢ intencjonalng zawarta w znaczeniu motywujacym dalszy bieg do-
$wiadczenia. Oznacza to tylko przekreslenie wyjsciowego znaczenia.

Potwierdza to przypuszczenie odwotanie do szerszej perspektywy,
$wiadomosci jako intencjonalnego systemu.

Dla konstytucji swiadomosci jako systemu zachowujacego pewna
niezalezno$¢ wobec innych systemow, w ktorych jest umieszczona,
konieczne jest rozr6znienie odnosnie do noematéw migdzy przedmio-
tami, ktore §wiadomos¢ sama tworzy (konstytuuje) i catkowicie za nie
odpowiada (mysli, idee, fantazje itd.), oraz przedmiotami, za ktére od-
powiada tylko w czgsci, poniewaz wymagaja ponadto zewngtrznej in-
formacji. Mozemy stwierdzi¢, ze wlasnie ta informacja jest otwarty
charakter syntezy spostrzezeniowej i korelatywnie jej rezultat — nie
w pehi ukonstytuowana rzecz. Ow konstytucyjnie i genetycznie r6z-
ny sens przedmiotow transcendentnych i immanentnych ujawnia si¢
w samych przedmiotach. Przedmioty wewngtrzne $wiadomos$¢ sama
wytwarza i utrzymuje, sa zawsze dla niej dostgpne i w tym znaczeniu
wzglednie niezalezne od czasu. Przezycia, twierdzi Husserl, uyymowa-
ne sa w spostrzezeniu immanentnym, ich ujgcie jest ,,prostym zobacze-
niem czego$”?%. Rzeczy natomiast dane sa przez wyglady, a ich ujecie
wymaga okreslonych noez (czasoprzestrzennej motoryki), ktorymi
$wiadomo$¢ musi sig postuzy¢, gdyz zwiazane sa z pewnym punktem
czasowym i pewna orientacja w przestrzeni. W konsekwencji Husserl
stwierdza: ,,Pomiedzy bytem jako przezyciem a bytem jako rzecza
wystepuje tedy z gruntu istotna réznica™?’. Nie tylko przedmioty, ale
i rodzaj refleksyjnego spojrzenia skierowanego immanentnie na struk-
turg przezycia oraz spostrzezenia skierowanego na rzecz rdznia sig.
Rozréznieniu na transcendentne i immanentne przedmioty odpowia-

26 Tamze, 131. Wprost dane sg uczucia ze swymi jako§ciami, intensywnoscig itd.,
takze tresci wrazeniowe, efektywne sktadniki przezycia spostrzezenia rzeczy, stano-
wiace wyglady rzeczy.

*7 E. Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filozofii. Ksiega
pierwsza, dz. cyt., 123.
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daja przeto stosowne typy noez: spostrzezenie udostgpnia zewnetrz-
ne przedmioty, natomiast przypomnienie, fantazyjne przedstawianie,
myslenie udostgpniaja przedmioty immanentne. Cho¢ Husserl przy-
znaje, ze takze do istoty spostrzezenia przezycia nalezy ,,niezupetnosc”
resp. ,,niedoskonatos¢”, to jednak podkresla, ze jest ona ,,zasadniczo
roézna od tej, ktora tkwi w istocie spostrzezenia «transcendentnego»,
spostrzezenia przez przejawianie w wygladach, przez co$ takiego jak
przejaw”*. Roznica migdzy efektywnymi sktadnikami spostrzezenia
i przedmiotem okazuje si¢ przeto réznica migdzy immanencja i trans-
cendencja. W przypadku spostrzezenia jest to roznica migdzy $wiado-
moscig i realnoscia.

Uznanie rzeczy za realna nie jest wylacznie nastgpstwem tego, ze
$wiadomos$¢ dysponuje wlasciwa dla niej struktura poznawcza. Rodzaj
aktow, w ktorych dokonuja sie syntezy potwierdzajace lub uniewaz-
niajace kazdorazowe mniemanie wyjsciowe, Husserl nazywa aktami
rozumu®. Dzigki nim domniemany przedmiot (sens przedmiotowy)
otrzymuje charakter istnienia resp. nieistnienia — teza spostrzezenio-
wa zostaje okreslona jako umotywowana (rozumna) lub jako nieumo-
tywowana. Akty rozumu moga mie¢ miejsce wtedy, gdy rzecz, stan
rzeczy, ogolnos¢, wartos¢ dane sa bezposrednio, naocznie, originali-
ter’®. Kiedy przedmiot zostaje okreslony zar6wno w swojej struktu-
rze, jak 1 w charakterze istnienia, spetnia si¢ istota intencjonalnosci,
osiagnigty zostaje cel poznania. Do rzeczywistosci danej w tego ro-
dzaju aktach mozemy wciaz na nowo powracac, przypominaé sobie
itd. Ostatecznie dzigki temu, ze mozemy wciaz na nowo przywracac
wczesniej zdeponowang w strukturach habitualnych (kognitywnych)
oczywistos¢, istnieje dla nas trwaty i niezmienny byt, czy to realny
czy idealny. Habitualnie osadzone struktury sktadaja si¢ na ,trwate
mienie”, potencjalny horyzont do§wiadczenia, ktorego korelatem jest
$wiat 1 jego przedmioty.

Swiatu realnemu odpowiada réwniez pewien system, uktad struk-
tur poznawczych; jego swoistos¢ zasadza si¢ na tym, ze nie przyjmu-

2 Tamze.
¥ Tenze, Medytacje kartezjanskie, dz. cyt., 81.

30 Tamze, 82.
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je postaci zamknigtej, dlatego sens, ktory mu zawdzigczamy: ,,ten oto
rzeczywiscie istniejacy swiat”, do ktorego nalezy tez to, ze byt Swiata
jest transcendentny wzglgdem §wiadomosci, nigdy nie jest ostatecznie
ukonstytuowany?!. Jak dlugo spostrzezenie zewngtrzne nieprzerwa-
nie potwierdza zgodnos¢ zawartosci zarysowujacych co$ z gory hory-
zontéw z horyzontami wypetiajacymi sig, z antycypowanym przez te
pierwsze stylem, tak dtugo swiadomos¢ jest §wiadomoscia $wiata rze-
czywiscie istniejacego. Przedmiotowym odpowiednikiem opisanej po-
staci intencjonalnosci jest ,istnienie w sensie prawdy, czy po prostu
prawda”. Prawdy nie da si¢ oddzieli¢ od bytu prawdziwego, czyli ,,ro-
zumnie umotywowanego”’, uznanego w bycie z tego powodu, ze dany
jest (obecny) ,,we wtasnej osobie”: prawda jako istnienie utozsamia si¢
z naoczna oczywisto$cia prezentacji*?. Chociaz $wiatu realnemu odpo-
wiada oczywisto$¢ ,,nieadekwatna”, niemniej wtasnie ona stanowi zro-
dto uprawomocnienia charakteru jej istnienia — istnie¢ realnie to by¢
danym w tego typu oczywistosci.

3. PODSUMOWANIE

Odpowiedzi na pytanie, w jaki sposob swiadomo$¢ dzigki swej in-
tencjonalnej strukturze umozliwia prezentacj¢ rzeczy jako ,,obiektyw-
nej”, ,,zewnetrznej” wobec siebie, szukaliSmy w analizie intencjonalne;.
Analiza ukazata, Ze przebieg spostrzezenia wyznaczony jest przez no-
emat. Noemat unifikuje typ dziatania oraz wyglad przedmiotu, dostar-
czajac reguty czy przepisu, wedlug ktorego formutujemy oczekiwania
dalszych spostrzezen danego przedmiotu. Do powstania owej regu-
ly przyczynily si¢ dotychczasowe doswiadczenia z przedmiotem tego
sensu, zdeponowane w szerszej strukturze habitualnosci, czyli odwzo-
rowaniu strukturalnym dotychczasowych doswiadczen.

3 Tamze, 89. System oczywisto$ci osiagnigty w doswiadczeniu zewngtrznym,
dzigki ktoremu bezposrednio, naocznie dany jest nam $wiat realny jako catos¢ jak
i poszczegdlne jego przedmioty, charakteryzuje ,,pewna z istoty nieusuwalna jedno-
stronnos$¢”. Tamze, 88.

32 Zob. A. Pottawski, Swiat, spostrzezenie, swiadomosé. Fenomenologiczna kon-
cepcja swiadomosci a realizm, Warszawa 1973, 241.
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Noemat ztozony jest z sensow predykatowych i kazdy z nich petni
funkcje struktury unifikujacej. W sensie predykatowym odpowiednia
wlasnos¢ przedmiotu znajduje egzemplifikacjg. Sensy predykatowe
unifikuje biegun przedmiotowy: ,,x mozliwych okreslen”. W przebie-
gu doswiadczenia jest ono stale uswiadamiane jako to samo, a jego
predykaty dookreslaja sig, czy tez zmieniaja. X nie da si¢ zredukowaé
do powiazania predykatoéw i dlatego twierdziliSmy, Zze zawiera ono od-
niesienie poza sfer¢ immanencji. Stwierdzili$my, ze x petni t¢ podwo;j-
na rolg, poniewaz ,,odniesienie poza” jest odpowiednikiem ograniczen,
jakie $wiadomos$¢ narzucita sobie w wyniku redukcji fenomenologicz-
nej. W stosownych okoliczno$ciach moga one zosta¢ uchylone. O tym
za$ decyduje swoisty charakter syntezy spostrzezeniowej, to miano-
wicie, ze przedmiot realny zawsze dany jest w pewnym z zasady nie-
skonczonym ciagu perspektyw, ze jego konstytucja nigdy nie osiaga
stopnia pelnej oczywistosci. W takiej sytuacji pokazuje sig¢ réznica
migdzy efektywnymi sktadnikami spostrzezenia a przedmiotem, roz-
nica migdzy predykatami i wlasnosciami, $wiadomoscia i realnoscia.
X — transcendentalny przedmiot wyznacza z gory lini¢ doSwiadczen
(sensow) prowadzacych do takiej wlasnie oczywistosci. Jesli przypisa-
ny z gory sens potwierdza sig, utrzymana zostaje ta sama zasada konsty-
tucji 1 osiagnigty wystarczajacy stopien oczywistosci i naocznej petni,
wowczas przedmiot transcendentalny nabiera charakteru przedmiotu
rzeczywistego, zewnetrznego przedmiotu naturalnego nastawienia.

Realno$¢ rzeczy danej w spostrzezeniu znajduje potwierdzenie
w catosci systemu $wiadomosci. Wiedza dotyczaca egzemplarzy i da-
nego typu przedmiotéw jest uzgadniana z calo$cia pozostatej wie-
dzy (do$wiadczenia) zdobytej w trakcie poznawania swiata i dziatania
w nim. Podstawa uznania rzeczywistosci przedmiotu sa ostatecznie ra-
cjonalnie uzasadnione zwiazki przezy¢*. Dazenie do oczywistosci ma
charakter systemowy i teleologiczny. Przez osiagnigcie oczywistosci,
prawdy o przedmiocie, realizuje si¢ istota intencjonalnosci. Faktycznie
za rzeczywisty uchodzi zwykle taki przedmiot, ktérego sposoby da-
nia wzajemnie si¢ motywuja, ktory nie tylko dla mnie i tylko teraz, ale

3 TIstnie¢ naprawde to ,,by¢ danym w sposob adekwatny i uznawalnym w bycie
w sposob oczywisty”. E. Husserl, Idee czystej fenomenologii i fenomenologicznej filo-
zofii. Ksiega pierwsza, dz. cyt., 496.
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dla kazdego, w kazdym czasie jest dostgpny i w tej dostgpnosci pozo-
staje identyczny. Realno$¢ swiata ma charakter otwarty, intencjonalny,
$wiat nie jest ,,wyrobem gotowym’4,

CONSCIOUSNESS-TO-THING RELATION
ACCORDING TO HUSSERL

Summary

In Husserl’s phenomenology the question of the relationship between consciousness
and thing is considered in the intentional analysis of perception. Reality of thing is
suspended, reduced, and the perceived becomes x of possible predicates appropriate
in its description. The question arises, when consciousness can accept sense: the real,
existing thing or how intentional structure of consciousness can make it possible. The
article points to a need of a broader context of the system of consciousness in which
knowledge of a given object and its type should be harmonized with the actual state of
knowledge. It is due to rationally motivated connections of experiences that an object
of perception is taken as real.

3 H. Putnam, Dlaczego Swiat nie jest wyrobem gotowym, w: Wiele twarzy realizmu
i inne eseje, thum z ang. A. Grobler, Warszawa 1998, 237-238.



