Izabella Andrzejuk

Sprawozdanie z konferencji "Geneza
panstwa a problem filozofii
politycznej", 28 marca 2011 r.

Studia Philosophiae Christianae 48/1, 200-205

2012

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



200 SPRAWOZDANIA I RECENZJE [16]

— zdaniem prelegenta — WikiLeaks, ktore skupifo si¢ przede wszystkim
na dziatalnosci o charakterze demaskatorskim.

Po wystapieniu dra M. Lakomego organizatorzy podsumowali i za-
konczyli konferencje, zapraszajac wszystkich zebranych na obiad.
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SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI
GENEZA PANSTWA A PROBLEM FILOZOFII POLITYCZNEJ
28 MARCA 2011 R.

W dniu 28 marca 2011 roku odbyla si¢ konferencja migdzynarodo-
wa Geneza panstwa a problem filozofii politycznej zorganizowana przez
Katedre Historii Mys$li Politycznej Instytutu Nauk Spotecznych Uni-
wersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach.

Konferencja rozpoczeta si¢ wystapieniami rektora UPH, prof. dra.
hab. Antoniego Jowko, nastepnie dziekana Wydzialu Humanistyczne-
go, prof. dra hab. Jerzego Kunikowskiego oraz dyrektora Instytutu Nauk
Spotecznych, prof. dra hab. Stanistawa Jaczynskiego.

Po uroczystym otwarciu konferencji i przeméwieniach wladz uczel-
ni rozpoczely si¢ obrady plenarne. Jako pierwszy prelegent wystapit
prof. dr hab. Adam Wielomski, reprezentujacy organizatorow konferen-
cji. W swoim referacie, zatytutowanym Koncepcje powstania paristwa
w zachodniej mysli politycznej na przestrzeni wiekéw i polityczne impli-
kacje tych teorii, zaprezentowat cztery najbardziej powszechne i znane
sposoby powstawania panstw. Pierwszy z nich oparty jest na arystote-
lesowskiej koncepcji, wedlug ktdrej panstwo powstaje ze wzgledu na
spotecznag naturg cztowieka. Drugi sposob jest uzasadniany teologicznie
1 uwidacznia si¢ w teokratycznej koncepcji panistwa; tutaj miesci si¢ du-
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alistyczna koncepcja panstwa (przyczyng powstania panstwa sa ludzkie
namigtnosci albo nadanie przez Kosciét). Trzeci ze sposobdw powsta-
wania panstwa odwoluje si¢ do umowy spotecznej. W takim przypadku
zadaniem panstwa jest stuzenie obywatelowi. Ostatni, czwarty, sposob
polega na tworzeniu panstwa na drodze podbojow. Prelegent zwrdcit
uwagg, iz jedne z wazniejszych dziet z zakresu filozofii polityki powsta-
waly pomigdzy XVI a XVII wiekiem. Przyktad Polski — zdaniem prof.
Wielomskiego — wskazuje na to, iz w réznych okresach jedno i to samo
panstwo moze powstawac oraz organizowac si¢ na rozne sposoby.

Kolejnym prelegentem sesji plenarnej byt prof. dr hab. Ryszard Ska-
rzynski z Uniwersytetu w Biatymstoku. W swoim wystapieniu zatytuto-
wanym Stare i nowe spojrzenie na panstwo zwrocit uwage na tendencje
oddalania sig filozofii polityki od rzeczywistosci. Zdaniem prelegenta,
owocuje to postrzeganiem i ujmowaniem panstwa na poziomie uczuc.
Takie ujgcie sprowadza si¢ ostatecznie do formulowania idei panstwa
Jjako instytucji, ktorej zadaniem jest zapewnienie bezpieczenstwa oby-
wateli. Takie podejscie nie moze stanowi¢, wedlug Skarzynskiego,
przedmiotu nauki o panstwie, gdyz nie informuje, czym owo panstwo
Jjest. Podobnej ocenie prelegent poddat uymowanie samego panstwa jako
efektu ewolucji spotecznej, co faktycznie powoduje, ze jego cel polega
na podboju §wiata.

Nastgpnie prof. dr hab. Ryszard Polak z Akademii Wychowania Fi-
zycznego im. Jozefa Pilsudskiego w Warszawie przedstawil referat
zatytutowany Koncepcje genezy panstwa T. Hobbesa i J. J. Rousseau
a neotomizm. Prelegent przedstawil historyczne ujgcie ksztattowania sig
koncepcji panstwa i zwrdcil uwage, iz rozumienie panstwa przez Hob-
besa i Rousseau ma swoje zrodta w amoralnym rozumieniu panstwa
1 wladzy Machiavellego. Zdaniem prelegenta, poglady polityczne Hob-
besa i Rousseau nalezy ujmowacé w kontekscie ich pogladéw z zakresu
antropologii filozoficznej, w ktorej cztowiek jest zwierzgciem z natury
aspotecznym.

Wystapienie kolejnego prelegenta — prof. dra hab. Pawla Chmielnic-
kiego z Wyzszej Szkoty Informatyki i Zarzadzania w Rzeszowie ~ byto
poswigcone tematowi Zrédla regul tadu aksjonormatywnego wspdicze-
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snego panstwa demokratycznego w swietle badan statystycznych pol-
skiego ustawodawstwa. Swoje wystapienie prelegent opart na rozumie-
niu panstwa jako porzadku interakcji pomigdzy cztonkami wspdlnoty
i skupit sie¢ przede wszystkim na regutach ustalania tego porzadku. Ana-
lizujac poszczegolne strategie zaspokajania potrzeb przez ludzi funkcjo-
nujacych w panstwie, prof. Chmielnicki stwierdzit, iz w Polsce politycz-
ne centrum decyzyjne charakteryzuje si¢ coraz wigksza pasywnoscia,
wychodzac wylacznie naprzeciw oczekiwaniom spoteczenstwa. Ponad-
to, zdaniem prelegenta, system polskiego ustawodawstwa wzmacnia
zjawisko uzaleznienia spoteczenstwa od gotowych rozwiazan. Zjawisko
to wigze si¢ z wyraznie i konsekwentnie postgpujacym procesem psucia
prawa.

Nastepny prelegent — ks. prof. dr hab. Tomasz Stepien z Uniwersytetu
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie — przedstawit referat pt.
Hierarchia niebianska jako wzor idealnego panstwa — koncepcja Pseu-
do-Dionizego Aeropagity. Ksiadz prof. Stepien na poczatku przedstawit
postaé¢ Pseudo-Dionizego, a nastgpnie omdéwit jego rozumienie hierar-
chii anielskiej jako wzoru dla hierarchicznego uktadu spotecznosci na
Ziemi. Probujac przenies¢ taka koncepcj¢ hierarchii na system poli-
tyczny, nalezatoby stwierdzi¢, ze bedziemy mieli do czynienia z monar-
chia absolutna. T. Stepien wskazal rOwniez na neoplatoniskie korzenie
w rozumieniu hierarchii u Pseudo-Dionizego. W filozofii neoplatoniskie;j
bowiem istnieje specyficzny uktad bytéw intelektualnych, gdzie funk-
cjonuje przekazywanie bytu, a porzadek w ten sposob wytworzony ist-
nieje odwiecznie. Z kolei Pseudo-Dionizy omawiajac hierarchg¢ aniotow
i Kosciola, swoiscie zast¢puje neoplatonskie przekazywanie bytu prze-
kazywaniem laski. Ten porzadek z kolei nie istnieje odwiecznie 1 jest
ustanowiony przez Boga.

Kolejnym prelegentem byt dr hab. Artur Andrzejuk, prof. UKSW.
Przedstawil on referat pt. Naturalistyczna koncepcja powstania pan-
stwa w ujeciu Tomasza z Akwinu. A. Andrzejuk wyroznit u Akwinaty
takie podstawy panstwa, jak konieczno$¢ zaspokajania podstawowych
potrzeb czlowieka 1 wspoldziatanie na podstawie poznania rozumowe-
go. Tak ujete fundamenty wspolnoty panstwowej pozwalaja, zdaniem
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A. Andrzejuka, przyjac, iz Tomasz uznawat, ze ludzie potrzebuja pan-
stwa jako wspolnoty innych ludzi, aby dobrze postgpowac oraz osia-
gna¢ szczescie. Z kolei zadaniem panstwa — wedlug Akwinaty — jest
zapewnienie pokoju. Prelegent zwrdcit rowniez uwage, ze w rozumie-
niu prezentowanego autora osoby aspoleczne nie korzystajg w swoim
postgpowaniu z rozumu, co w praktyce oznacza, ze nie poddaja si¢ one
prawom i nie korzystaja z praw.

Ostatnim prelegentem, ktdrego wystapienie zamykato sesj¢ plenarna
byt sekretarz konferencji, byt dr Cezary Kalita z Uniwersytetu Przyrod-
niczo-Humanistycznego w Siedlcach. Wyklad dra Kality, zatytulowany
Definicja (definicje) ‘panstwa’— proba okreslenia pola niewiedzy w kon-
Jrontacji ze ‘spoleczenstwem’i ‘wspélnotq’, byt po§wigcony prezentacji
definicji panstwa. Prelegent zwrocit uwage, iz roznorodno$¢é wymienio-
nych definicji praktycznie uniemozliwia sformutowanie jednego kon-
kretnego okreslenia, czym jest panstwo.

Po sesji plenarnej odbyly si¢ obrady dwoch sekcji, ktorych mode-
ratorem byt prof. Andrzejuk (II sekcji — przed potudniem, a I sekcji —
po potudniu). W sekcji pierwszej brali udziat m.in.: dr Andrzej Nowik
z UKSW oraz mgr Maciej Sigcki z Collegium Civitas w Warszawie.
Dr Nowik zaprezentowat referat zatytutowany Tomistyczne ujecie gene-
zy panstwa u Feliksa Konecznego. Prelegent zwrécit uwagg, iz F. Ko-
neczny w swoich pogladach politologicznych inspirowat si¢ tomizmem
J. Maritaina. Na ten fakt wskazuje chociazby uzycie indukcji w punkcie
wyjScia badan Konecznego. Swoje analizy omawiany autor — wedlug
A. Nowika —rozpoczyna od procesow panstwotworczych. Zdaniem pre-
legenta, interesujace jest rowniez to, ze w analizach tych mozna odwo-
ta¢ si¢ do teorit relacji (M. Gogacz zwracat uwagg, iz chodzi tu nawet
o relacje osobowe).

Mgr Stecki przedstawit referat zatytulowany Geneza i istota panstwa
w polskiej mysli politycznej okresu Sredniowiecza. M. Stecki, wymie-
niajac podstawowe zZrodta informacji na temat zagadnien politycznych
w sredniowiecznej Polsce, zwrdcit uwage, iz panstwo bylo wowczas
utozsamiane z osoba wladcy. W zwiazku z tym mozna byfo wskazaé¢ na
trzy koncepcje wiadzy krolewskiej w tym okresie: a. karolinsko-otton-
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ska — tu krol jest Bozym pomazancem i posrednikiem mi¢dzy podda-
nymi i Bogiem (Gall Anonim); b. prawng — w ktorej krol jest zrodtem
oraz wykonawca prawa stanowionego i zarazem sam nie jest zwigzany
z prawem; ¢. koncepcje wladzy sprawowanej w panstwie stanowiagcym
odrebna, niezalezng catos¢ — tak jak w przypadku panstwa Jagiellonow
(Jan Ostrordg). Wérdd zashug sredniowiecznych polskich uczonych dla
owczesnej mysli politycznej mgr M. Stecki wymienit poglad, ze wladza
nie moze opierac si¢ na sile. Wérdd innych jeszcze osiagnie¢ tamtych
czasow prelegent wymienit uznanie monarchii chrzescijanskiej za jedng
- z form rzaddw, co powodowalo, ze krdl nie zawdzigczal swej wladzy
,»uktadowi” i stanowit instancj¢ odwotawcza wobec ewentualnej samo-
woli urzednikow.

Z kolei sekcje druga otwierat wyktad dra Lecha Szyndlera zatytuto-
wany Czlowiek jako principium pavstwa (formuta tomizmu konsekwent-
nego). L. Szyndler wskazal na cztery elementy, stanowiace ujgcie czlo-
wieka jako principium panstwa: osoba, mowa serca, relacje istnieniowe
oraz wynikajaca z wczesniejszych elementéw koncepcja wspolnoty
panstwowej. Dr Szyndler przedstawit okreslenie osoby w tomizmie
konsekwentnym jako bytu wyposazonego w akt istnienia oraz intelek-
tualno$¢ i dodal, ze drugi z wymienionych czynnikow — mowa serca —
lezy u podstaw calej sfery aktywnosci ludzkiej (jest bowiem zareagowa-
niem intelektu na odebrane w poznaniu pryncypia poznawanego bytu).
Prelegent zwrocit uwagg, iz relacje osobowe sa pierwotne w stosunku
do pozostatych relacji, a powiazanie ich z mowga serca i kontemplacja
prowadzi do madrosci, jako umiejetnosci zgodnego z prawda odczyty-
wania dobra oséb. W ten sposéb — zdaniem prelegenta — madros¢ i kon-
templacja wyznaczajq porzadek poznawania i kierowania w czlowieku,
co prowadzi do problemu wspdlnoty panstwowej i jej podstaw.

Jedna z prelegentek sekcji drugiej byta takze dr Izabella Andrzejuk
(Wyzsza Szkota Komunikowania, Politologii i Stosunkdéw Migdzynaro-
dowych w Warszawie), ktora przedstawita referat pt. Narod spoteczen-
stwo i panstwo w ujeciu Mieczysiawa Gogacza. 1. Andrzejuk przedsta-
wita najwazniejsze punkty wyjsciowe filozoficznej mysli politycznej
M. Gogacza, do ktdrych zaliczyta koncepcj¢ osoby, relacji osobowych
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oraz madros¢. Pojgcia osoby i relacji osobowych w przekonaniu prele-
gentki stanowia podstawg¢ do odrdznienia u Gogacza takich wspdlnot,
jak naréd i spoteczenstwo, a takze punkt wyjscia do rozumienia panstwa
Jako instytucji, ktéra powinna stuzy¢ ludziom. 1. Andrzejuk zwrocita
réwniez uwagg, iz M. Gogacz zawsze na pierwszym miejscu stawia re-
lacje osobowe, co zarazem oznacza, ze poczucie przynalezenia do jakie-
gos srodowiska jako do ojczyzny jest wtérne w stosunku do tych relacji
1 nie musi Scisle pokrywac si¢ z miejscem urodzenia cztowieka.

Po zamknigein obrad w sekcjach, prof. A. Wielomski krétko podsumo-
wal przebieg konferencji i zaprosil uczestnikdw na uroczysta kolacje.

Kazimierz Pawlowski, Zarys logiki. Skrypt dla studentow kierunkow
humanistycznych, Wydawnictwo UKSW, Warszawa 2012, ss. 199.

Recenzowany podrecznik ukazal si¢ na rynku wydawniczym zaled-
wie par¢ tygodni temu i niniejsza recenzja ma szansg¢ jeszcze odegraé
praktyczna rolg w sprawie jego upowszechniania jako pozycji, na ktorej
moga by¢ opierane programy nauczania logiki w zblizajacym si¢ roku
akademickim 2012/13. Co prawda, wobec wielo$ci innych dostgpnych
na polskim rynku, dobrych, znanych i wielokrotnie wznawianych pod-
recznikéw logiki, wykladowcy raczej nie si¢gna po recenzowana ksigz-
ke, jednak z lokalnej perspektywy UKSW taki wybdr ma spore szanse:
skrypt prof. K. Pawlowskiego jest dotad jedynym podr¢cznikiem logiki
wydanym przez Wydawnictwo UKSW, a Autor od paru lat jest wykla-
dowcg logiki na Wydziale Nauk Humanistycznych UKSW.

Miejmy nadziejg, ze ostatecznie na decyzje o wyborze recenzowanej
pozycji na podrecznik dla studentéw wplyna zaprezentowane dalej uwagi
dotyczace wadliwej konstrukcji ksiazki, zawartych w niej fatszywych in-
formacji, niepoprawnie uzywanej terminologii. Z uwagi na ilos¢ biedow
w omawianym materiale, sformulowane dalej komentarze sa wybidrcze.

Niniejsza recenzja jest adresowana gtownie do wyktadowcow logiki
1 pomija szczegblowy opis zawartosci kolejnych czternastu rozdzia-



