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CZY W NAUCZANIU FILOZOFII OBOWIAZUJA
PARADYGMATY IDEOLOGICZNE?

Blqd tysigca wiekow mocniejszy jest od mlodej prawdy'
Dominik Szulc, 1851

Streszczenie. W tekscie podjety zostal problem kontekstow ideologicznych
i $wiatopogladowych zwigzanych z ksztalceniem filozoficznym. W pierwszej
czesei tekstu poddano analizie odniesienia filozoficzne wigzane ze znaczeniem
i uzyciem terminu ’ideologia’. Wskazano na wystepujace tu trudnosci
interpretacyjne: uwarunkowania pozapoznawcze i1 normatywne, element
korzysci danej grupy spolecznej. Druga cze$¢ poswigcona jest uwiktaniom
$wiatopogladowym filozofii. Przedstawione w tych dwoch czesciach refleksje
stuza, w trzeciej czesci tekstu, probie wyjasnienia roli ideologii w edukacji
filozoficznej. Wyodrgbniono i omoéwiono glowne ideologie, zwiazane
z podstawowymi konwencjami ksztalcenia filozoficznego. Rozwazania
konczy refleksja zwigzana z kondycja edukacji filozoficznej wobec sporow
ideologicznych i $wiatopogladowych.
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1. Filozofia a ideologia. 2. Filozofia a §wiatopoglad. 3. Ideologia w edukacji

filozoficznej. 4. Edukacja filozoficzna wobec sporéw ideologicznych
i $wiatopogladowych. 5. Uwagi koncowe.
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Zwykle refleksja dotyczaca ideologii nie jest podejmowana przez
dydaktykow filozofii. Uwaza si¢ dos¢ powszechnie, ze wykracza
ona poza standardy interpretacji filozoficznej i po prostu nie podno-
si si¢ zwigzanych z nig probleméw. Tak jak w innych naukach, tak
i w dydaktyce filozofii przyjmuje si¢ zatozenie, iz ich metodologiczne
standardy sg niezalezne od wpltywow $swiatopogladowych. Jednak fi-
lozofia nie ma statusu zobiektywizowanej nauki $cistej i filozofowie
maja prawo do dyskutowania kwestii miedzydziedzinowych oraz wy-
kraczania poza konwencj¢ rygorystycznego scjentyzmu. Wobec tego
zasadna jest refleksja filozofa dotyczaca ideologii, a w szczegolnosci
pytanie o wptyw oddziatywan ideologicznych na ksztalcenie filozo-
ficzne. Istnieje tez potrzeba kontekstu porownawczego dla wzajemnie
niesprowadzalnych do siebie, a edukacyjnie istotnych dziedzin: religii
i filozofii. Mimo trudnosci z tak przyjeta postawg redukcjonistyczna,
proponuje poprowadzi¢ refleksj¢ od strony kojarzonych z nimi ideolo-
gii edukacyjnych.

Na poczatek kilka pytan. Czy nauczyciele filozofii, chcac uprawiac
swoj zawod, winni uwzglednia¢ problem postaw $wiatopogladowych
w polskiej szkole? Jakie jest miejsce dla wyraznie okre§lanych stano-
wisk §wiatopogladowych w dydaktyce filozofii? Na czym polega pro-
blem z ideologiag w edukacji filozoficznej? Czy wiedza o ideologiach
w edukacji wchodzi w zakres zawodowych kompetencji nauczyciela
filozofii? Czy nauczyciele maja $wiadomos¢, jaka ideologi¢ prezentu-
ja? Czy potrafig okresli¢ miejsce prezentowanej przez siebie ideologii
wsrod innych? Pytanie o ideologi¢ w edukacji posiada wyrazny kon-
tekst polityczny. Dlaczego ksztatcenie filozoficzne jest zalezne od uwa-
runkowan politycznych? Czy dobrze jest, ze tak jest? Czy nauczyciele
przedmiotow filozoficznych winni akceptowac ,,uzaleznienie politycz-
ne” edukacji filozoficznej, czy tez mozliwe jest uwolnienie si¢ od niego?
Czy potrzebny jest szerszy kontekst, czy zatem obok wiedzy o ideolo-
giach w edukacji (danego przedmiotu humanistycznego/spotecznego)
nalezy wyrdzni¢ odrebng refleksje dotyczaca ideologii edukacyjnych??

2 Por. R. Skawinski, W kregu ideologii edukacyjnych, Studia Eickie 10(2008),
441-455.
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Przy rozwazaniu kwestii ideologicznych nalezy mie¢ $wiadomos¢
dtugiej tradycji nieporozumien, wigzanych z przekazem kulturowym
filozofii. To z powodéw ideologicznych/politycznych uprawianie filo-
zofii pociggato najwyzsza ofiar¢ (od Sokratesa i Giordana Bruno po
czasy totalitaryzméw). To na skutek tych nieporozumien ma miejsce
i obecne wykluczanie filozofii ze szkolnictwa $redniego. Dyskrymina-
cja filozofow przez wladze jest czym$ zupehie ,,naturalnym” w dzie-
jach filozofii i zywotach filozofow, bowiem ,,ludzie zli i tgpi rzucali si¢
jak na pastwe swoja na tych, co rozumem daleko ich przescignegli™.

1. FILOZOFIA A IDEOLOGIA

Refleksja dotyczaca ideologii zajmuje pogranicze glownie filozofii,
politologii i socjologii. Termin ’ideologia’ wchodzi w sktad podsta-
wowych terminow filozoficznych. Wystepuje w wielu filozoficznych
encyklopediach i stownikach (romen omen — blisko hasta idole umystu
— zhudzenia umyshu Bacona). Refleksja zwigzana z uzywaniem tego
terminu moze podlega¢ procedurom konceptualizacji filozoficznej, bo-
wiem ,,nie ma watpliwosci, ze ideologia jest teorig lub takowa zawiera
jako istotny sktadnik™. Przy okazji trzeba tu si¢ zmierzy¢ ze znacznym
nacechowaniem negatywnym terminu ’ideologia’: faczeniu jej z prze-
moca, zastepowaniu argumentacji przekonaniami, lekcewazacemu: ,,a,
to ideologia” czy bodaj najpowazniejszemu kojarzeniu jej z totalita-
ryzmem. Refleksja dotyczaca ideologii jest podejmowana we wspot-
czesnej literaturze przedmiotu. Przyktadem moze by¢ tutaj publikacja
Slavoja Zizka Wzniosly obiekt ideologii. We wstepie do niej Pawel
Dybel stwierdzil, ze jest to ,,w swym najgtebszym zamiarze ksigzka
filozoficzna’”. Zauwazyl, ze pojecie “ideologia’ uzywane jest w pracy
Zizka w ,,sposob, w jaki spoteczenstwo »konstruuje« swoje widzenie

3 D. Szulc, dz. cyt., 39.

* Przewodnik po wspolczesnej filozofii politycznej, red. R.E. Goodin, P. Petit, thum.
z ang. C. Cieslinski, M. Porgba, Warszawa 1998, 325.

5 Por. P. Dybel, Fantazmaty ideologii, w: S. Zizek, Wzniosly obiekt ideologii, thim.
z ang. J. Batar, P. Dybel, Wroctaw 2011, XIII.
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$wiata i rzeczy w nim istniejacych”. Dalsza refleksja prowadzi Zizka
do utozsamienia ideologii z ontologia bytu spotecznego.

W dziejach pojecia *ideologia’ wymienia si¢ posta¢ Destuta de Tra-
cy, ktory w 1796 r. okreslit ideologie jako kierunek mysli filozoficznej,
zwiazany z programem science of ideas (nauka o ideach) Johna Locke’a.
Pojecie to rozpowszechnione zostato w latach 1845—48 przez Marksa
i Engelsa w Ideologii niemieckiej 1 uzyskalo znaczenie ekonomiczne
(wydzwiek negatywny: ideologia stuzy przeinaczaniu rzeczywistosci,
jest to narzgdzie klasy panujacej). W 1929 r. Karl Mannheim w dziele
Ideologia i utopia stwierdzit, ze sama ideologia petni funkcj¢ czynnika
bezwladnosciowego kultury (przeciwstawianie si¢ zmianom). W szko-
le frankfurckiej Habermas okreslit ideologie jako strukture porozumie-
nia, nieustannie znieksztalcang przez struktury wtadzy. W tych inter-
pretacjach mozna wskaza¢ na zaleznos$¢ sposobdw rozumienia terminu
’ideologia’ od zatozen metafilozoficznych danej formacji filozoficznej.
Obecnie refleksja dotyczaca ideologii stanowi przedmiot rozwazan fi-
lozofii spotecznej, politologii, socjologii, ekonomii i innych nauk.

Wystepowanie terminu w roznych rodzajach refleksji naukowej
stwarza potrzebe jego precyzyjniejszego dookreslenia. Podstawowy
dla prowadzonych tu rozwazan jest jego kontekst filozoficzny. W En-
cyklopedii filozofii Teda Hondericha wskazuje si¢ na bardziej rozpo-
wszechnione, ale waskie i normatywne znaczenie tego terminu. Ozna-
cza si¢ nim ,,zespol przekonan i wartosci zywionych przez jednostke
lub grupe z racji innych niz czysto epistemiczne (poznawcze)”’. W uje-
ciu normatywnym wskazuje si¢ rowniez na ,,pozapoznawczy uzytek”
przeswiadczen i wartosci (np. realizacja interesOw danej grupy spo-
lecznej, spetnianie istotnych funkcji spotecznych). W stowniku Ada-
ma J. Karpinskiego w jednym ze znaczen okresla si¢ ideologi¢ jako
»absolutyzowanie jakiej$ idei, wartosci, jakiego$ elementu okreslonej
catosci, ktory ma by¢ »jedynym sposobem« rozwigzywania jakichs$
ludzkich problemow.

¢ Tamze, XIV.
7 Encyklopedia filozofii, red. T. Honderich, thum. z ang. J. Lozinski, Poznan 1998, 371.

8 A.J. Karpinski, Stownik pojeé filozoficzno-socjologicznych, Gdansk 2005,
122—-123.
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Wazny dla terminu ,ideologia” jest jego kontekst polityczny.
W Stowniku filozofii Jana Hartmana nadaje si¢ temu terminowi znacze-
nie przede wszystkim polityczne: ,,ideologia to zbior wyobrazen, prze-
konan, ocen i postulatow o charakterze politycznym, czerpigcy mate-
riat po czesci z pospolitych mnieman i przesadoéw, po czgsci z dziet
filozoficznych i naukowych, wyrazajacy roszczenie do politycznego
panowania tych, ktorzy je gltosza’™. Podstawowe jest w nim znaczenie
pejoratywne (odwotania do pospolitosci, akcentowanie roszczen i pra-
wa do wladzy). W znaczeniu neutralnym ideologia to ,,zespot przeko-
nan i doktryn (takze religijnych), osadzony w pewnej szerszej mental-
nosci i $wiatopogladzie (ideologia katolicka)”'®. Jesli okresla¢ zakres
zrodel, to ,,ideologia wywodzi polityczne zalecenia i zasady, a czasem
nawet utopie, z teorii dotyczacych natury ludzkiej i spoteczenstwa™''.
W analizie politycznego znaczenia terminu ideologia akcentuje sie jej
wymiar normatywny, wyrozniajac jako glowne ideologie: konserwa-
tyzm, liberalizm, feminizm, anarchizm'? czy poszczegodlne jej formy
(np. ideologie¢ nacjonalistyczng). Nie brakuje przypisywania terminowi
’ideologia’ zdecydowanie i jednoznacznie znaczenia pejoratywnego.
W stowniku wydanym przez Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu
przez ideologi¢, w pierwszym znaczeniu, rozumie si¢ ,,system lezacy
u podtoza doktryny politycznej, ktorej celem jest realizacja jakiej$ uto-
pii”"?. W drugim znaczeniu nadaje si¢ ideologii charakter neutralny,
okreslajac ja jako ,,cato$¢ pogladoéw i ocen thumaczacych sytuacje hi-
storyczno-spoteczng, kulturows i polityczng jakiej$ grupy ze wzgledu
na jej interesy”'*. W okresleniu tym podtrzymywany jest element nor-
matywny ideologii. W kolejnym stowniku Stanistawa Jedynaka ide-
ologii przypisuje si¢ wylacznie znaczenie neutralne, definiujac ja dosé¢

? Stownik filozofii, red. J. Hartman, Krakéw 2009, 103.

1* Tamze.

' Przewodnik po wspélczesnej filozofii politycznej, dz. cyt., 325.
12 Tamze, cz. II: Gléwne ideologie, 283—459.

B3 Stownik — przewodnik filozoficzny. Osoby — problemy — terminy, red. A. Mary-
niarczyk, Lublin 2012, 418.

14 Tamze.
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szeroko jako ,,catoksztalt pogladow dotyczacych §wiata i spoleczen-
stwa wyrazony w koncepcjach filozoficznych, spotecznych, prawnych,
ekonomicznych, politycznych religijnych, etycznych i estetycznych
pojedynczej jednostki lub grupy spolecznej, w okre§lonym czasie,
przestrzeni i warunkach spotecznych”'®. Od $wiatopogladu rézni si¢
ona wigkszym stopniem precyzji (unaukowienia) i koherencji tresci.

W stowniku Adama Aduszkiewicza zamieszczona jest uwaga, iz
wspotczesna socjologia traktuje ideologi¢ jako ,,spotecznie warunko-
wang falszywa §wiadomosc¢”, a takze ,,nie podlegajaca wartosciowaniu
zalezno$¢ od warunkoéw spotecznych!, Dostrzega si¢, ze w procesach
demistyfikacji zwigzanych z uzywaniem tego terminu chyba najdalej
posunat si¢ Marks, sugerujac, ze w ogole catos¢ kulturowego i ducho-
wego zycia spotecznego stanowi ,,nadbudowe ideologiczng” procesow
spotecznych!” (gldwnie: ,,wyrazenie i uzasadnienie ukrytych interesow
i dagzen do wladzy — poprzez maskowanie, uwznio$lanie tych intereso-
w”1%), Aduszkiewicz sadzi, ze to rowniez od Marksa pochodzi pogardli-
we okreslenie koncepcji (czy objawow ,,rzeczywistosci spotecznej”),
pod ktorymi ukryte sg konkretne interesy danych grup spotecznych.
Ideologia w tym znaczeniu petnitaby funkcj¢ mato znaczacego zespotu
przeswiadczen, ,,pustych haset”, stuzacych jedynie maskowaniu rze-
czywistego celu dziatan danej grupy spoteczne;.

W interpretacji terminu ‘ideologia’ Wiadystaw Kot wskazal na zja-
wisko tzw. ,,odwrocenia ideologicznego”, polegajace na tym, ze ,,po-
rzadek myslowy §wiadomosci traktuje si¢ tutaj jako wyraz rzeczywi-
stych prawidtowosci zycia spotecznego”'. Powotujac si¢ na kryteria

1S Mata encyklopedia filozofii. Pojecia, problemy, kierunki, szkoly, red. S. Jedynak,
Bydgoszcz — Lublin 2002, 169—170.

16 Stownik filozofii, red. A. Anuszkiewicz, Warszawa 2004, 248.

17 Tamze. Warto tu wspomnie¢, ze dla Marksa kazda ideologia jest ,,falszywa” z wy-
jatkiem ideologii naukowe;j.

8W. Kot, Wybrane stownictwo wspdlczesnych orientacji filozoficznych, Poznan
2006, 55.

W kontynuacji: ,,Nie idzie w tym przypadku zatem o zwykty »btad«” (pomytke,
falsz), lecz o pewna prawidtowo$¢ ludzkiego myslenia o zyciu spotecznym i jego dzie-
jach: przyjmowane sg tylko takie przekonania, ktore nawiazuja do tradycji (ta myslo-
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spoteczno-regulacyjnej koncepcji kultury, stwierdzit, iz ideologia jest
,»odmiang $wiatopogladu §wieckiego, ustalajacego normy i dyrektywy
odnosnej wizji zycia spotecznego” (istotne jest tu wyrdznienie dwu od-
rebnych czesci ideologii: normatywnej i dyrektywalnej). W czesci dy-
rektywalnej idzie wyraznie o polityczne i prawne rodzaje dziatan: zdo-
bycie lub utrzymanie wtadzy i ,,panowanie nad okre§lonymi typami
praktyki spotecznej”. Obok ideologii ustrojowych (politycznych) Kot
proponuje wyrozni¢ ideologie religijne (podajac tu przyktad ,,spotecz-
nej doktryny katolicyzmu”), pedagogiczne (szkolne), naukowe (z pod-
kre§leniem znaczenia interesu $rodowisk naukowych). Omodwienie
terminu ideologia konczy stwierdzeniem, iz w kulturze ponowocze-
snej ,,niepomijalng dla zycia politycznego role formutowania doktryn
(ideologicznych) pelnig aktualnie rozmaite »filozofie spoleczne« czy
»etyki spoteczne«”.

W prowadzonych dalej refleksjach bede uzywat terminu ideologia’
jako powstatej z danej kultury wspdlnoty idei (pogladdw, $wiatopogla-
dow). W tym konteks$cie bede wyodrebnial ideologig¢ filozoficzna, reli-
gijng czy polityczng. Za wazne uznaj¢ odwolywanie si¢ przede wszyst-
kim do kontekstow filozoficznych: 1. akceptujac istnienie przestanek
zardwno pozapoznawczych, jak i normatywnych; 2. dystansujac si¢ od
interpretacji tego terminu w kategoriach ,,pospolitych mnieman i prze-
sadow”, utopii czy nieuprawnionej absolutyzacji. Za istotne uznaj¢
odwotywanie si¢ do kontekstéw politycznych (akcentowanie korzysci
danej grupy spolecznej).

2. FILOZOFIA A SWIATOPOGLAD

W teorii $wiatopogladéw Diltheya $wiatopoglad to nadawanie
$wiatu sensu: ,,spor §wiatopogladowy jest nieodtaczny od egzystencji
kazdej filozofii, kazdy system powstawatl w sprzeciwie wobec innych

wa ciagto$¢ moze by¢ tylko subiektywnym ztudzeniem — jako »dorobienie« do aktual-
nego interesu uzasadnien powolujacych sie¢, chociazby negatywnie, na nagromadzony
»materiat myslowy«)”. Tamze.

20 Tamze, 56.
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i rozwijat si¢ w ciaglej polemice™'. Zrodtem $wiatopogladu jest nie-
domknigtos$¢ wiedzy o rzeczywistosci. Filozofia, petiac takze funkcje
swiatopogladowe, jest niezbednym uzupehieniem ludzkiej aktywno-
sci. Rozwoj filozofii warunkowany jest rowniez dazeniem do lepsze-
go wyrazania 1 uzasadniania glownych przeswiadczen $wiatopogla-
dowych. W dyskusji dotyczacej sposobu uprawiania historii filozofii
wskazuje sie¢, ze ,,»galwanizowanie« intelektualnych mumii ma cele
pozapoznawcze i S$wiatopogladowe, a historia filozofii stuzy za instru-
ment legitymizacji i umacniania opcji ideowych”?.

Odniesienia filozofii do refleksji §wiatopogladowej sg wyrazne. Juz
w swoich poczatkach historia filozofii traktowana byta jako dyscyplina
polityczna. Takie rozumienie byto czescig ogdlniejszego paradygmatu:
,»przez lata historycy przyczyniali si¢ przede wszystkim do wzmacnia-
nia poczucia tozsamosci grup i spoteczenstw ludzkich, niekiedy do ich
antagonizowania w kategoriach »my« i »oni«”*. Rowniez i odwrotnie,
wlasciwie od poczatku dziejow filozofii istnieje wpltyw zewngtrznych
oddziatywan politycznych na nig. W wielu procesach wytaczanych fi-
lozofom starozytnym wskazuje si¢ na zrodta polityczne stosowanych
represji**. Wyrazny spor uwarunkowan $wiatopogladowych miat miej-

2 Por. Z. Kuderowicz, Dilthey, Warszawa 1987, 157.

22 M. Rembierz, De scriptoribus historiae philosophicae. O zagadnieniu uprawia-
nia i pisania historii filozofii po raz wtory i nieostatni, w: Jak uprawia¢ historig filozofii
i jak jej nauczac?, red. M. Wozniczka, M. Rembierz, Czg¢stochowa 2013, 89.

2W kontynuacji: ,,Wspotczesny $wiat wymaga czego innego. Stawia przed hi-
storykiem inne cele. Winien on raczej posredniczy¢ w dialogu migdzy odmiennymi
kulturami, pokazywa¢ wystepujace migdzy nimi réznice i podobienstwa. Czyniac to
musi by¢ jednak swiadomy towarzyszacych mu ograniczen, akceptowa¢ nie dajaca
si¢ zniwelowa¢ odmiennos¢ 1 inno$¢ kulturowych dos§wiadczen. Ta nowa rola history-
ka nie kodyfikatora wielkosci danej kultury, narodu, rasy czy klasy, ale raczej thumacza
i mediatora miedzy nimi wydaje si¢ cennym drogowskazem na drodze prowadzacej do
przywrocenia wiedzy o przesztosci jej spotecznego znaczenia”. R. Stobiecki, Historia
narodowa wobec historii imperialnej. Z dziejow polsko-rosyjskich sporow historiogra-
ficznych w XIX i XX wieku, Kultura i Historia (20)2011, http://www.kulturaihistoria.
umcs.lublin.pl/archives/3018 (dostgp: 15.09.2013).

2 Empedoklesa skazano za demokratyczne poglady polityczne na wygnanie —
umarl w Peloponezie. Anaksagoras zostat zaocznie oskarzony i skazany na $mier¢ za
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sce w czasach Oswiecenia: ,,Narastajaca od Oswiecenia sekularyzacja
uniwersytetow wywolywata obawy hierarchii Kosciota rzymskokato-
lickiego w zwigzku z zatracaniem przez Kos$ciot realnego wptywu na
funkcjonowanie instytucji akademickich, co oznaczato marginalizacje
chrzescijanskiej wizji Swiata w procesie ksztatcenia elit intelektualny-

swe poglady astronomiczno-religijne (historycy filozofii wskazuja jednak na wyrazny
podktad polityczny oskarzenia), inni historycy filozofii stwierdzaja, ze zostat oskar-
zony o bezbozno$¢ i musiat ucieka¢ z Aten do Lampsakos, gdzie zmart. Pitagorejczy-
cy (zwiazek oparty na nauce i mistycyzmie, politycznie konserwatywny) mieli wiele
zatargdw ze swoimi przeciwnikami (sam Pitagoras musiat opusci¢ Kroton); w cza-
sie jednej z narad politycznych napadni¢to na jedna z ich grup i ich wymordowano.
Teodorowi (szkota z Cyreny) zarzucono, ze nie uznaje nie tylko bogow, ale i krolow.
Prawdopodobnie Zenon eleatczyk za bunt przeciw swojemu wtadcy (Nearchowi) po-
niést $mier¢. Protagoras, unikajac procesu za dzieto O bogach utonal, uciekajac na
Sycylig, Atenczycy wytoczyli mu proces o bezbozno$é, a jego pisma kazali spalié.
Wiele przestanek wskazuje, ze proces przeciwko Sokratesowi byt sfingowany (fat-
szywe zarzuty o nieuznawanie bogoéw i psucie mtodziezy) — i w istocie miat podtoze
czysto polityczne. Alkibiades w 416 r. zostat oskarzony o bezboznos¢ (wyszydzanie
misteriow 1 okaleczenie atenskich stupow sakralnych), ,,zgingt z r¢ki siepaczy nasta-
nych przez wodza spartanskiego Lizandra”. Tyran Dionizy I, ktéremu nie podobata
si¢ otwarto$¢ Platona, ograniczyt jego wolno$¢ 1 wydat go Spartanczykowi Pollisowi,
ktoéry sprzedat Platona jako niewolnika. Hermiasz (uczen Platona i przyjaciel Ary-
stotelesa) pojmany podstepem, poddany torturom i ukrzyzowany w Suzie w 344 r.
p-n.e. (w ostatnim zyczeniu prosit o powiadomienie przyjaciol, iz ,,nie uczynit nic
niegodziwego 1 niegodnego filozofii”). Arystoteles w ucieczce przed Persami przedo-
stal si¢ z Assos do Mitileny, a po $mierci Aleksandra Wielkiego oskarzony przez parti¢
przeciw-macedonska w Atenach o bezboznos¢, uszedt do Chalkis do Eubei (jak sam
moéwit, aby: ,,Atenczycy nie zgrzeszyli po raz drugi przeciw filozofii”), gdzie wkrotce
potem zmart (warto wspomnie¢, ze Kosciot katolicki cztery lata przed $miercig $w.
Tomasza uznat filozofi¢ Arystotelesa za herezje¢). Archimedes zostat zabity w 212 r.
p-n.e. przez Rzymian podczas zdobywania Syrakuz. Epiktet pierwsza czes¢ zycia spe-
dzit jako niewolnik (miat bez stowa skargi znosi¢ okrucienstwa swego witasciciela),
pozniej wygnany z Rzymu do Nikopolis przez Dominicjana. Karneadesa (sceptyka)
i innych postow filozofow (z Aten do Rzymu — 155 r.) szybko odestano zaraz do Gre-
cji, kiedy thumaczyli Rzymianom (szczegdlnie wzbudzili zainteresowanie mtodziezy)
znaczenie poj¢cia sprawiedliwosci (musieliby wtedy odda¢ pierwotnym wiascicielom
zdobyte kraje). Cycerona pozbawiono godnosci konsula, wygnano do Macedonii i po-
zbawiono zycia za sprawa triumwira Antoniusza. Sencke wskutek intryg Messaliny
postawiono w stan oskarzenia i skazano na wygnanie na Korsyke (osiem lat), potem
Neron skazat i zmusit go do samobojstwa (przez otwarcie zyt).
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ch”®. Na przetomie XIX i XX w. nadal akcentowano znaczenie $wia-
topogladowe filozofii. Wilhelm Wundt pisal: ,,Przy tym, w kazdym
stuleciu objawiajg si¢ rozmaite daznosci, znajdujace swoj wyraz w nie-
podobnych do siebie i walczacych z soba pogladach na swiat. Dlatego
tez walka pogladow na $wiat jest objawem nieustannie towarzyszacym
rozwojowi historycznemu filozofii i posiadajacym dla niej bez porow-
nania wigksze znaczenie, niz spory, dotyczace rozwigzania zagadnien
w jakichkolwiek badz pojedynczych zakresach wiedzy”*.

Polska filozofia narodowa w okresie 1830—1850 moze by¢ trakto-
wana jako przyktad filozofii o charakterze §wiatopogladowym. W spo-
rze o$wiecenia (prawdziwa filozofia jest uniwersalna) z romantyzmem
(filozofia jest zawsze filozofig narodowa) zwyci¢zyla racja, iz filozo-
fowanie jest glownie ,$wiatopogladows ekspresja” ducha narodu?’.
Rowniez i pdzniej nie brakuje w polskiej filozofii odniesien swiatopo-
gladowych. Stanistaw Brzozowski sadzil, ze jako wyrazicielka swo-
body intelektualnej, filozofia musi uznawa¢ prymat nauki w odniesie-
niu do kolejnych dziedzin przedmiotowych. Rekompensuje to sobie
jednak, odrzucajac religijny dogmat i jednomys$lnos¢. Filozof staje sie
»prawodawca i tworca wartosci”?. Florian Znaniecki okreslat swoja
propozycje kulturalizmu jako §wiatopoglad antynaturalistyczny i an-
tyidealistyczny. Wincenty Lutostawski proponowat przejscie od swia-
topogladu indywidualnego do narodowego. Wtadystaw Mieczystaw
Koztowski (1858-1935) proponowatl syntezg tradycji pozytywizmu
krytycznego z hastem budowy §wiatopogladu, bedacego remedium na
kryzys kultury (w imi¢ dazenia do ideatéw prawdy, dobra i pigkna).
Powstanie i rozwoj szkoty lwowsko-warszawskiej oddalito refleksje

% D. Antonowicz, Uniwersytet przysziosci. Wyzwania i modele polityki, Warszawa
2005, 49.

26 W. Wundt, Wstep do filozofii, ttum. z niem. W.M. Koztowski, Warszawa 1902, 12.

27 Por. E. Starzynska-Kosciuszko, Swiatopogladowy wymiar polskiej ,,filozofii na-
rodowej”, w: Swiatopoglgdowe odniesienia filozofii polskiej, red. S. Janeczek, R. Cha-
rzynski, M. Maciotek, Lublin 2011, 97—-110.

8 Za: L. Wesotowski, Filozofia podmiotowosci — swiatopoglgdowe poszukiwania
Stanistawa Brzozowskiego, w: Swiatopoglgdowe odniesienia filozofii polskiej, dz. cyt.,
210.
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filozoficzng od problematyki §wiatopogladowe;j (tradycja analityczna).
Jednak wielu myslicieli podtrzymywato $wiatopogladowe uwiktania
filozofii. W 1920 r. Eugeniusz Korecki stwierdzit, ze ,filozofia jest
teorig Swiatopogladu”®. Henryk Elzenberg pisat: ,,Stan filozofowania
jest stanem wojny. Nie dajmy si¢ omami¢ pozorom: stosunki miedzy
filozofami mogg by¢ jak najbardziej kurtuazyjne — nie przeszkadza to,
ze sa walka, walkg o $wiatopoglad, a wigc o zycie. Kto si¢ w tej walce
nie broni, to znaczy nie atakuje, ten ginie: odebrane mu zostaje oblicze
wlasne i zostaje starty z oblicza ziemi™°, Hasto ,,walki o $wiatopo-
glad” podnoszone byto w dyskusjach polskich filozofow w latach pig¢-
dziesiagtych XX w. (niekiedy z wyraznym udziatem, wtasciwych tamtej
epoce, znieksztatcen ideologicznych). Spor dotyczyt relacji miedzy fi-
lozofig obiektywna a filozofig zaangazowang (zgodnie z tezg, iz w fi-
lozofii nie ma stanowiska bezstronnego obserwatora)*'. Jaki$ wariant
filozofii §wiatopogladowej uprawiat Leszek Kotakowski. A i obecnie
Jan Skoczynski twierdzi: ,,wspolczesny cztowiek jest nadmiernie wy-
posazony w poglady, ale zupetnie brak mu swiatopogladu. Tymczasem
jest to rzeczywiscie jedna z wazniejszych kategorii — zarowno w war-
stwie egzystencjalnej, jak i historyczno-filozoficznej*2.

Podstawowe pytanie brzmi: czy rézne rodzaje filozofii, r6zne typy
filozofowania, sposoby uprawiania filozofii osadzone sg na odrebnych,

2 W kontynuacji: ,,Zaczyna si¢ ona na wyzszym stopniu kultury, kiedy cztowiek,
zdumiony réznorodnoscig otaczajacego go $wiata zjawisk, doszukuje si¢ w tym la-
biryncie pozornych sprzecznos$ci nici przewodniej, ktora by mu dopomogta do zro-
zumienia statych praw, rzadzacych wszech§wiatem”. E. Korecki, Zwigzly podrecznik
historii filozofii, Warszawa 1920, 3.

3'H. Elzenberg, Kiopot z istnieniem. Aforyzmy w porzqdku czasu, Krakéw 1994,
358.

31 Por. Polska filozofia powojenna, red. W. Mackiewicz, Warszawa 2001, t. 1, 7. Por.
tez podrozdziat: Sumodzielnos¢ naukowa a zaangazowanie ideologiczne, w: M. Woz-
niczka, Kwestia samodzielnosci polskiej filozofii, w: W strong filozofii autorskiej. Ko-
lokwia Filozoficzne. Materialy z cyklu spotkan ,, Kolokwia Filozoficzne”, Ztoty Potok
k. Czegstochowy, 6—7 Grudnia 2007, red. M. Ozigblowski, M. Wozniczka, A. Zalewski,
Krakow 2009, 80—81.

2], Skoczynski, Swiatopoglgd z dominantq filozoficzng. Kazus Kazimierza Wyki,
w: Swiatopoglgdowe odniesienia filozofii polskiej, dz. cyt. 377.
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wlasciwych im ideologiach, czy tez jest odwrotnie: to ideologie zaczy-
naja si¢ tam, gdzie konczy si¢ filozofia? Co dla edukacji filozoficznej
znaczg proby odpowiedzi na te pytania?

3. IDEOLOGIA W EDUKACJI FILOZOFICZNEJ

Przed analiza ideologicznych i $wiatopogladowych uwarunkowan
ksztaltcenia filozoficznego istotna moze by¢ proba wyrazenia niepoko-
ju, zwigzana z aktualnym stanem tego ksztatcenia. Juz pobiezny oglad
upowaznia do stwierdzenia, ze zbyt duza role w zakresie i ksztalcie
edukacji filozoficznej petnia uwarunkowania pozafilozoficzne. Filo-
zofia praktycznie wykluczona jest z poziomu szkolnictwa $redniego
(status przedmiotu do wyboru), przedmiot etyka (traktowany instru-
mentalnie i marginalnie) zdaje si¢ pelni¢ funkcje §wiatopogladowego
przeciwstawienia dla religii. Jesli filozofia jest podstawowym sktad-
nikiem kultury europejskiej, to dlaczego petni w Polsce tak poslednia
role edukacyjna? Widoczne jest, ze nauczanie filozofii nie jest uza-
sadniane/motywowane czynnikami podstawowymi, wtasciwymi dla
filozofii (cho¢by funkcja integrujaca i interpretujaca doswiadczenie
kulturowe). Oczywiscie mozna twierdzi¢, ze strategie argumentacyj-
ne filozoféw nie sg konkurencyjne wobec innych przekonan i postaw
swiatopogladowych (np. wiazanych z religia). Ale w tym celu trzeba
by da¢ szanse zaistnienia ksztalceniu filozoficznemu na szersza skale.
Nie wprowadza si¢ jednak takiej mozliwosci. Dlaczego ksztalt edu-
kacji filozoficznej jest wciaz uzasadniany powodami ideologicznymi?
Przewrotnie mozna by stwierdzi¢, ze niewiele si¢ zmienito — nadal
politycy sprawuja piecze nad kulturowym doswiadczeniem filozofii —
tym razem zupetnie je marginalizujac.

Przyjmuje zatozenie, iz nauczanie filozofii nie jest $wiatopogla-
dowo obojetne. W edukacji filozoficznej spotykajg si¢ przekonania
przedstawicieli roznych formacji ideologicznych. Twierdze, ze za-
rowno cze$¢ przekazywanej wiedzy i kompetencji filozoficznych, jak
1 sposob ich prezentacji maja motywacje i uzasadnienia ideologiczne.
Znaczy to, ze realizacja kanonu dydaktycznego filozofii dokonuje si¢
z wyraznym udziatem, czesto niejawnie przedstawianych, przestanek
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o wydzwigku ideologicznym. Ideologiczne uwarunkowania ksztatce-
nia filozoficznego mozna podzieli¢ na zewnetrzne (np. warunkowane
racjami politycznymi) oraz wewnetrzne (np. tkwigce u zrodet przed-
stawianych konwencji ksztatcenia filozoficznego).

Uwarunkowania zewngtrzne ksztalcenia filozoficznego zwigza-
ne sg z traktowaniem samej filozofii. W okresie minionego systemu
1948-1989 filozofia uchodzita wrgcz za wyktadnik jego ideologii (na-
uczano jej powszechnie nawet w uczelniach technicznych). Materia-
lizm dialektyczny stanowit fragment oficjalnej ideologii panstwowe;.
Mimo uptywu 25 lat od zamknigcia tamtego okresu, w $wiadomosci
spotecznej istnieje swoisty lek przed filozofia (jako prowadzaca do
nieporozumien $wiatopogladowych), zwigzany z czynionymi wtedy
ewidentnymi naduzyciami.

Uwarunkowania wewnetrzne ksztatcenia filozoficznego zwigzane
sg z zatozeniami jego gtownych konwencji edukacyjnych. To moze
w konsekwencji i wyraznie: jakg postawe $wiatopogladowa posiadaja
nauczyciele przedmiotow filozoficznych? Czy filozofia (i jej naucza-
nie) ma swoja ideologie? Jaka ideologi¢ prezentuja przedstawiciele
podstawowych konwencji edukacyjnych w filozofii? Na czym polega
ich odrebnos¢ $wiatopogladowa? Zasadg pluralizmu konwencji ksztat-
cenia filozoficznego opieram na metafilozoficznym zatozeniu plurali-
zmu koncepc;ji filozofii (faczonego z takimi zalozeniami, jak nieredu-
kowalno$¢, niewspotmiernosc¢, niesprowadzalnosc). Odwoluje si¢ tutaj
réwniez do zatozen politycznych demokracji (wolno$¢, pluralizm, to-
lerancja). Idea wolnosci i pluralizmu ma dla mnie charakter elementar-
ny: bez niej nie jest mozliwe uprawianie filozofii.

W oparciu o kryterium wyrézniania gtownych tradycji filozoficz-
nych wyodrgbniam cztery podstawowe konwencje ksztatcenia filozo-
ficznego: scjentystyczna, egzystencjalno-aksjologiczna, metafizyczng/
neoscholastyczng i postmodernistyczng. Relacje migdzy tymi konwen-
cjami, np. opozycja: ,,mata filozofia” — ,,wielka filozofia”, nie podlega-
ja procedurom weryfikacji/falsyfikacji metafilozoficznej. Konwencje
te majg status pewnej wspoélnoty idei, co znaczy (zgodnie z przyjetym
w tym teks$cie sposobem rozumienia terminu ideologia), ze ich funk-
cjonowanie oparte jest na przestankach ideologicznych (funkcjonuja
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one w oparciu o swoiste ,,ideologie filozoficzne”). Ideologie te maja
nie tylko wymiar teoretyczny, ale gtownie praktyczny, bowiem doty-
cza konkretnych dziatan edukacyjnych.

Konwencja scjentystyczna nawigzuje do tradycji oSwiecenia, po-
zytywizmu, filozofii analitycznej. Obowigzuje w niej ,,ideologia na-
uki”, nauka jest wrecz wzorem do$wiadczenia kulturowego (Habermas
twierdzit, Ze modernizm jest jeszcze projektem nieukonczonym). Za-
warte jest w niej przekonanie, iz podstawe doswiadczenia cztowieka
okreslaja standardy racjonalnosci. Propagowana jest postawa mini-
malistyczna (koncepcja ,,matej”, ale precyzyjnej filozofii), ma miejsce
unikanie ,,otwartej” refleksji $wiatopogladowej. Znaczenie swiatopo-
gladowe szkoly lwowsko-warszawskiej opierato si¢ na nacisku na lo-
gike jako prébe wzmocnienia ,,ideologii argumentacyjnej” (w opozycji
do ,,ideologii przekonan”). Niektorzy przedstawiciele szkoty wykra-
czali poza standard czysto analityczny. Jan Lukasiewicz twierdzil, ze
filozofia nie jest tylko nauka, daje rowniez najogdlniejszy poglad na
swiat. Tadeusz Kotarbinski uwazat, ze historia filozofii to w gruncie
rzeczy historia pogladow na swiat®, a , filozoficzny poglad na swiat —
to tyle co system hipotez, charakteryzujacych i ttumaczacych stosunek
materii i ducha w ogromie rzeczywistosci’*.

W konwencji egzystencjalno-aksjologicznej dominuje postawa
subiektywistyczna: podjeta zostaje dyskusja losu indywidualnej jed-
nostki ludzkiej. Tu obowiazuje ,,ideologia egzystencji”’. Wyrazna jest
postawa koncentracji na najbardziej podstawowych potrzebach i od-
czuciach cztowieka: wolno$¢, przemijalnos¢, poczucie niespehienia,
zagrozenie urzeczowieniem, utrata autentycznosci. Silne akcentowa-
nie znaczenia warto$ci nadaje tej propozycji charakter elitarny. Wyraz-
na jest w niej orientacja na konteksty literackie, egzystencjalne, irra-
cjonalne. Pasowalby dla tej konwencji termin filozofia kulturowa (jako
opozycja wobec filozofii scjentystycznej). Zaréwno kulturowo, jak
i edukacyjnie jest to koncepcja ,,wielkiej filozofii”. Wystepuje w niej,
dydaktycznie istotny, nacisk na wytwarzanie ,,potrzeby filozofowa-

3 T. Kotarbinski, Wybor pism, t. 1I: Mysli o mysleniu, Warszawa 1958, 455.
3 Tamze, 457.



[15] PARADYGMATY IDEOLOGICZNE W NAUCZANIU FILOZOFII 127

nia”, na propagowanie postawy i kultury filozoficznej, wzmacnianie
duchowosci. Widoczne jest tu echo tradycji ,,romantycznej” i Mtodej
Polski (koncepcja swoistej filozofii romantycznej — obecna interpreta-
cja Brzozowskiego przez A. Bielik-Robson). W konwenc;ji tej brak jest
zwartego charakteru szkoly. Glowni przedstawiciele tej orientacji to
Edmund Parnes, Stanistaw Brzozowski, Salomon Igel, Regina Rajch-
man-Ettingerowa, Henryk Elzenberg. Moze warto przypomnie¢ tutaj
podreczniki Brzozowskiego: Wstep do filozofii (1906); Logika (1905);
Co fto jest filozofia i co o niej wiedzie¢ nalezy (1902). Inni przedsta-
wiciele tej konwencji formutowali bardziej szczegotowe dookreslenia
koncepcyjne (program filozofii kulturowej) i konkretne propozycje
metodyczne (wyrazna postawa popularyzacji filozofii). Pojawit si¢ tu
problem wtasciwego rozumienia filozofii (Lesniewski: filozofia scjen-
tystyczna czy Witwicki: filozofia egzystencjalno-aksjologiczna).

W konwencji metafizycznej dominuje przekonanie o nienaru-
szalno$ci osadzenia metafizycznego. Podstawowy nurt tej formacji
edukacyjnej w Polsce zwiagzany jest z tradycja neotomistyczng (neo-
scholastyczng). Zgodnie z klasyka filozofia podporzadkowana jest
teologii (dogmatyka jako sposob ustanowienia konwencji). W wy-
miarze spotecznym oznacza to akceptacje doswiadczenia religijnego.
To ,,ideologia transcendencji”, wyrazna propozycja $wiatopogladowa
(,,$wiatopoglad religijny”, $wiatopoglad katolicki), silnie wzmocnio-
na doswiadczeniem egzystencjalnym (tu: wrecz kanon kulturowych
zachowan 1 rytuatéw, tacznie z obrzgdami inicjacyjnymi, takimi jak
narodziny, komunia, bierzmowanie) i doswiadczeniami granicznymi
(ciezkie choroby, $mier¢). To mocne wsparcie na tradycji, wrecz pod-
stawowe zrodto kompensacji leku egzystencjalno-kulturowego. To
silne hasta $wiatopogladowej ideologii religijnej (,,pokolenie JP II”).
Niekiedy stosowany jest opresyjny jezyk, np. termin ,,poganin” (za-
wsze warto$ciujacy) jest wykorzystywany jako narzedzie w sporach
religijnych 1 $wiatopogladowych. Ideologia edukacyjna bliska jest
zatozeniom ideologii religijnej. Jako wyraz ,twardego sprzeciwu”
Kosciota wymieniana jest kwestia filozoficznego relatywizmu*. Wta-

3 Tamze, 50.
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sciwa filozofii wolno§¢ myslenia napotyka na zastrzezenia o charak-
terze podstawowym: ,,.Dla Ko$ciota rzymskokatolickiego nieograni-
czona wolno$¢ nauki nalezy do wolnosci niedozwolonej, oznacza
bowiem niezaleznos¢ od wszelkiego autorytetu i zewngtrznych ogra-
niczen w badaniu i nauczaniu™*. Silny nacisk na tradycje w tej for-
macji spotecznej uniemozliwia wprowadzanie jakichkolwiek zmian
o charakterze $wiatopogladowym. Nie ma mowy o bliskich Europie
propozycjach nowej orientacji w nauczaniu religii: ,,Ta nowa orienta-
cja przejawia si¢ w dekonfesjonalizacji lekcji religii, uwzglgdnianiu
w nich religii niechrzescijanskich oraz wprowadzania zaj¢¢ z religio-
znawstwa nawet tam, gdzie nauczanie ma charakter laicki’. Konse-
kwencje swiatopogladowe tej konwencji dotycza silnych odniesien do
religii, ktora z natury rzeczy charakteryzuje postawa konserwatywna.
Literatura podrecznikowa tej konwencji jest obszerna i w poréwnaniu
z pozostatymi najbardziej spojna.

W konwencji postmodernistycznej wystepuje zarowno krytyka do-
gijnego czlowieka. To ,,ideologia postnowoczesno$ci”, oparta na silnej
podmiotowosci i pragmatyzmie. Ideologia edukacyjna tej konwencji
niesie cechy filozoficznej formacji ponowoczesnosci, zawierajace po-
trzebg rewizji calego dorobku kulturowego filozofii Zachodu. Jest to
tez i ,,metoda uprawiania metateorii (teorii na temat teorii), shuzacej
analizie nie tyle przedmiotu badan danej dyscypliny, ile kulturowych
ipsychologicznych okoliczno$ci warunkujacych takie, a nie inne pogla-
dy badaczy™®. Trudno w tej konwencji o klasyke. W wielu wspotcze-
snych podrecznikach do nauczania filozofii pojawiaja si¢ elementy tej
konwencji. W ksiazce Chmury i zegary Grzegorza Treli sg nawigzania
do potrzeby rewizji tradycji filozoficznej (Daniel Dennett) czy koncep-

3 D. Antonowicz, dz. cyt., 50.
3TW. Rabcezuk, Polityka edukacyjna Unii Europejskiej. Nowe konteksty, Warszawa
2007, 123.

B E.O. Wilson, Postmodernizm: intelektualna czkawka Zachodu, tham. z ang. J. Mi-
kos, http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,2510 (dostep: 15.1X.2013).
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cji cztowieka jako miejsca realizacji dyskurséw (Michel Foucault)®.
Innym z przyktadow realizacji elementow tej konwencji moze by¢
podrecznik do etyki dla szkét ponadgimnazjalnych Magdaleny Sro-
dy, w ktérym to zawarta jest sugestia, ze ,,ludzie myslacy, pytajacy,
krytyczni, refleksyjni sa bardziej skorzy do dyskusji, bardziej otwarci
i tolerancyjni”™,

4. EDUKACJA FILOZOFICZNA WOBEC SPOROW
IDEOLOGICZNYCH I SWIATOPOGLADOWYCH

Zasadnicza nierozwiazywalno$¢ sporéw ideologicznych i $wiato-
pogladowych zdaje si¢ wymusza¢ postawe pluralistyczng. Podstawo-
wy sens spoleczny funkcjonowania systemu demokratycznego zawiera
si¢ w funkcjonowaniu réznych ideologii i $wiatopogladow. Problem
wydaje si¢ dotyczy¢ interpretacji owego zréoznicowania, wystepujace-
go w ksztalceniu filozoficznym. Czy ideologia okreslana jako zespot
przekonan pozapoznawczych, warunkujacych w jakis sposob doswiad-
czenie kulturowe, wptywa na zakres i sposob prezentowane;j filozofii?
W jaki sposob obraz przedstawiane;j filozofii zalezy od ideologii?

Moze kilka przyktadoéw z istotnej dla dydaktyki filozofii — dydak-
tyki historii filozofii. W wypowiedziach dotyczacych interpretacji roz-
nych stanowisk w niej wystepujacych akcenty rozklada si¢ rozmaicie.
Michat Zembrzuski przypomniat wptyw postaw $wiatopogladowych
na sposob uprawiania historii filozofii. Stwierdzit, iz ,,gdyby wybor
faktow podyktowany byt na przyktad racjami $wiatopogladowymi (co
$wiadczy o subiektywizmie i irracjonalizmie), to obraz dziejow filozo-
fii rowniez miatby taki charakter”. Mozna tu doda¢, ze niekoniecz-
nie samo$wiadomos¢ $wiatopogladowa musi jednoznacznie wigzac

¥ G. Trela, Chmury i zegary czyli wybrane metafory filozoficzne, Warszawa — Biel-
sko-Biata 20009.

“ M. Sroda, Etyka dla myslgcych. Podrecznik dla szkét ponadgimnazjalnych, War-
szawa 2011, 12.

“'M. Zembrzuski, Miedzy faktycznoscig a ogolnosciq — obszar dziatania historyka
filozofii na przykiadzie interpretacji ,, De intellectu” Aleksandra z Afrodyzji, w: Jak
uprawiac¢ historie filozofii i jak jej nauczac¢?, dz. cyt., 141.
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si¢ z subiektywizmem 1 irracjonalizmem. Tomasz Mrdz, komentujac
wydanie pracy Kazimierza Twardowskiego O filozofii Sredniowiecz-
nej, zauwazyl: ,,Byta to najwigksza samodzielna praca Twardowskie-
g0, podejmujaca temat z dziedziny historii filozofii. Wywotata ona, juz
wkrotce po jej wydaniu, skrajne oceny, wsrod zarzutow pojawialy sie
zarowno usterki naukowe, jak i zarzuty natury $wiatopogladowej”*.
Do jakiego stopnia podreczniki do historii filozofii pisane sg z pozycji
mniej lub bardziej wyartykulowanych stanowisk §wiatopogladowych?
Czy autor takiego podrecznika winien zaznacza¢ we wstepie swoje
stanowisko (meta)filozoficzne i mozliwe jego konsekwencje $wiato-
pogladowe? Tomasz Knapik, krytykujac postawe zaangazowania prak-
tycznego filozofii (za Giovannim Realem), wskazat na niebezpieczen-
stwo przeksztalcenia jej w ideologie: ,,W rezultacie gubi si¢ poczucie
sensu filozofii, tego, czym filozofia jest. Czgsto towarzyszy temu de-
precjonowanie samego nauczania filozofii. W takich okolicznos$ciach
filozofia jest pozbawiana mozliwosci spetniania jednego z podstawo-
wych zadan, jakim staje si¢ demitologizowanie pragmatyzmu ideolo-
gicznego i egzystencjalnego™. Jak wobec tego okresli¢ granice mig-
dzy filozofig teoretyczng a filozofiag praktyczna (por. chocby ,,sztuke
zycia” filozofow starozytnych)? Wiestawa Sajdek zwrécita uwage na
negatywne konsekwencje ostabiania myslenia historycznego w filozo-
fii: ,,Marginalizowanie znaczenia historii filozofii jest akcja wymie-
rzong przeciwko ludzkiej wolno$ci. Utatwia jednak prowadzenie Zle
rozumianej polityki, poniewaz przygotowuje grunt dla ideologizacji
oraz indoktrynacji catych spotecznosci™*. To dlaczego tej wiedzy nie
posiadaja decydenci?

Ksztalcenie filozoficzne prowadzone jest poprzez instytucje eduka-
cyjne. Nie sa one wolne od oddziatywan o charakterze ideologicznym.
Moze ono przybiera¢ r6zna postac. Przyktad tendencji do nadmiernie

2 T. Mroz, Biografistyka filozoficzna jako dziedzina historii filozofii i narzedzie jej
popularyzacji, w: Jak uprawia¢ historig filozofii i jak jej nauczac?, dz. cyt., 174.

®T. Knapik, Wiktor Wysik jako filozof i nauczyciel filozofii, w: Jak uprawia¢ histo-
rie filozofii i jak jej nauczac?, dz. cyt., 191.

“W. Sajdek, Historia filozofii jako narzedzie obrony przed indoktrynacjq, w: Jak
uprawiac¢ historie filozofii i jak jej nauczac¢?, dz. cyt., 215.
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silnego akcentowania tradycji pojawit si¢ na poczatku filozofii nowo-
zytnej, kiedy to podstawowe jej idee rozwijaly si¢ poza osrodkami
akademickimi (okres nadmiernej akceptacji scholastyki i lekcewa-
zenia osiagnie¢ filozofii nowozytnej). Komentowano to nastgpujgco:
,,Polska jak i inne narody musiata przeby¢ czczy period scholastyzmu,
ktory gniazdo sobie uwit w Akademii Krakowskiej”*; czy: ,,Uniwer-
sytet Krakowski, niegdy$ studnica wszystkich nauk, sparafianial do
niepoznania™®. Autor tych stow, Dominik Szulc, tak si¢ wypowiadat
o tradycji: ,,W spotecznosci, nie wprawnej do myslenia, rozszerzane
swiatto miato granice szczuplejsze, obejmujace tylko osoby wyboro-
we, bo i1 lekarnictwo najscislej z potrzebg zycia zwigzane, dla panu-
jacych uprzedzen, srodkéw swoich zbawiennych jawnie oglasza¢ nie
moglo™. Szulc, przy represjach wobec pitagorejczykow i jonczykow,
stwierdzit: ,,ledwo uj$¢ mozna przed zawzigtoscig gasicieli Swiatla”.
By¢ moze i tu tkwi przyczyna dwoch kursow filozofii: powszechne-
go i szczegdlnego, egzoterycznego i ezoterycznego. Stad podziat na
tajemnice mniejsze i tajemnice wigksze. Do zludzenia przypomina to
sytuacje dydaktyczng niedawno minionego okresu dziejowego, w kto-
rym to studiowanie filozofii w instytucjach wymagato specjalnych
zezwolen (dostep do tzw. prohibitow) i bylo jaskrawo odmienne od
uczenia si¢ poza nimi (przyktad literatury filozoficznej poza cenzurg).

Moze jeszcze jeden przyktad z etyki. Jak si¢ maja w kontekscie
swiatopogladowym wymagania nowej (2014/2015) podstawy progra-
mowej z filozofii/etyki? W punkcie 4., w ramach wymagan szczego-
towych, dotyczacych problematyki etycznej w filozofii starozytnej,
stwierdza si¢, ze uczen: ,,prezentuje i porownuje wskazania moralne
religijnych autorytetow §wiata starozytnego (Mojzesz: wskazania De-
kalogu, Bhagavadghita: wskazania hinduizmu, Budda: cztery szlachet-
ne prawdy i zasada ahinsy, Lao-Tsy: wskazania taoizmu, Jezus z Naza-
retu: wskazania ewangeliczne)”*. Natomiast w postawie programowej

“D. Szulc, dz. cyt., 45.
4 Tamze, 25.
4T Tamze, 39.

* Por. Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia 23 grudnia 2008 r.
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katechezy Kosciota katolickiego (odniesienia do innych przedmiotow
nauczania, w tym do filozofii): ,,poréwnuje [si¢] wskazania moral-
ne religijnych autorytetow $wiata starozytnego (zwlaszcza Mojzesz:
wskazania Dekalogu, Jezus z Nazaretu: wskazania ewangeliczne)”. To
dlaczego wystepuje tutaj zawezenie refleksji nad kulturg moralng ludz-
kosci? Bo glosi ,,jedynos¢ postania Jezusa Chrystusa”*? Jedynos¢ ab-
solutng czy jedynos¢ z wielu rownocennych (niezestawialnych?)? Czy
to nie jest spor §wiatopogladowy? To ile jest tych autorytetow moral-
nych? Jakie odzwierciedlenie w ksztatceniu moralnym we wspotcze-
snej szkole posiada ten pluralizm i ,,pluralizm”? To moze dlatego tak
silna jest dzisiaj krytyka $wiatopogladow religijnych. Po co ta niecheé
i ,,wrogo$¢ wobec innych ludzi tylko dlatego, ze odziedziczyli inny
rodzaj duchowej tradycji”*? Moze warto wspomnie¢, ze w wielu pod-
recznikach do historii filozofii, szczegodlnie starszych, w tym réwniez
opracowanych przez ksigzy katolickich, przedstawione sg autorytety
moralne innych religii®'.

w sprawie podstawy programowej wychowania przedszkolnego oraz ksztatcenia ogél-
nego w poszczegdlnych typach szkol, Zatacznik nr 4, Podstawa programowa ksztatce-
nia ogolnego dla gimnazjow i szkot ponadgimnazjalnych, ktorych ukonczenie umoz-
liwia uzyskanie §wiadectwa dojrzatosci po zdaniu egzaminu maturalnego, pkt. 4.4.,
52, http://bip.men.gov.pl/men_bip/akty prawne/rozporzadzenie 20081223 zal 4.pdf
(dostep: 10.1X.2013).

4 Por.: Podstawa programowa katechezy Kosciota katolickiego w Polsce, http://
www.katecheza.episkopat.pl/index.php/menu/nauczanie-religii-w-szkole/dokumenty-
-koscielne/32-podstawa-programowa-2010 (dostep: 20.1X.2013).

S Por. przettumaczony fragment tekstu: R. Dawkins, Has the world changed?,
http://pl.wikipedia.org/wiki/Richard Dawkins (dostep: 17.1X.2013).

31 Por. tradycj¢ od: N.J. Laforet, Dzieje filozofii starozytnej, tham. z fr. W. Mitkow-
ski, Krakow 1873 (rozdz. Filozofia wschodnia. Chiny i Indie, 38—122), przez: J. Ba-
czek, Zarys historii filozofii, Warszawa 1909 (rozdz. Pojecia religijno-filozoficzne u lu-
dow wschodnich, 5—15), po M. Rode, Mys! filozoficzna starozytnosci i Sredniowiecza,
Warszawa 1969 (rozdz. Mysli filozoficzne Wschodu, 15-30).
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5. UWAGI KONCOWE

Nie sposob i na zakonczenie nie sformutowac kilku pytan. Dlacze-
go wladze edukacyjne odmawiaja prawa mlodziezy do powszechnego
ksztatcenia filozoficznego? Czy wykluczanie filozofii z edukacji po-
wodowane jest czynnikami ideologicznymi? Czy nauczanie filozofii
moze by¢ wolne od wplywow politycznych? Czy filozofia obroni si¢
sama?

Obecnos¢ i sposob ksztalcenia filozoficznego zalezy od uwarunko-
wan politycznych. Decyzje polityczne dotyczace marginalizacji ksztat-
cenia filozoficznego sa stanowczo zbyt restrykcyjne®. Wycofanie filo-
zofii ze szkot byto efektem procesu sowietyzacji (swoistej ,,ofensywy
ideologicznej”) w obszarze kultury. Odejscie od tych rozwigzan, jak sie
okazuje, jest nadzwyczaj trudne. Mimo uplywu ¢wieréwiecza, mimo
licznych glosow przedstawicieli srodowiska filozoficznego, w przed-
stawianych reformach w o$wiacie widoczny jest brak umiejetnosci
polaczenia interesu politycznego z potrzebami wspotczesnej edukacji.
W zakresie edukacji §wiatopogladowej w Polsce nie ma mowy o funk-
cjonowaniu dialogu spotecznego. Zamknigty zostat dyskurs swiatopo-
gladowy. To wlasnie ograniczenia w dostepie do edukacji $wiatopogla-
dowej sa jednym z glownych czynnikéw blokujacych edukacje filozo-
ficzng. Czy réwniez i obecnie ma miejsce zbyt mocne wigzanie edu-
kacji filozoficznej z ideg ksztaltowania §wiadomosci spolecznej przez
filozofie? W przedstawianych przez wtadze edukacyjne propozycjach
uderza dorazno$¢ podejmowanych rozwigzan i niemoc wprowadzenia
jakichs korekt (fraza powtarzana jak mantra: ,,grozi naruszeniem aktu-
alnego uktadu politycznego!”). Nie ma jakiego$ planu wprowadzenia
obowiazkowej filozofii w perspektywie np. 10 czy 15 lat (nie ma tak
dalekosieznych planow w zakresie polityki edukacyjnej, dotyczacych
ksztatcenia filozoficznego).

32 M. Wozniczka, Dlaczego zakres edukacji filozoficznej jest kwestig opresji spo-
tecznej?, w: Wolnos¢ a wychowanie. Problemy, dylematy, kontrowersje, red. S. Szto-
bryn, K. Kaminski, II tom serii ,,Rzeczywisto$¢ edukacyjna”, £.6dz 2014, 287-308.
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Obecnie prowadzona edukacja swiatopogladowa w polskiej szkole
nie odpowiada stanowi wspotczesnej kultury. Konieczny jest powrdt
do stanu normalnosci, polegajacy na wprowadzeniu pluralizmu $wia-
topogladowego (wlasciwego globalnej kulturze), zmniejszenie leku
kulturowego (niepokoju zwigzanego z transformacjami spotecznymi
lat 1989-2014). Wbrew instytucjonalnym trudnos$ciom, w ciggu ostat-
niego ¢wieréwiecza wyksztalcita si¢ profesjonalna kadra nauczycieli,
zdolna podja¢ wysitek powszechnej edukacji filozoficznej, publikowa-
ne s kolejne materiaty dydaktyczne i metodyczne z filozofii i odrebnie
z etyki. Czy powszechna edukacja filozoficzna moze zmieni¢ kondycje
polskiego systemu ksztalcenia i wychowania mtodziezy?

Uwazam, ze cel, jaki nalezy sobie postawic, to wprowadzenie po-
wszechnej edukacji filozoficznej i etycznej w szkotach. Uczestniczy-
my w procesie przekonywania do filozofii wladz edukacyjnych, szko-
ly i szerszego Srodowiska spolecznego. Kim maja by¢ nauczyciele
przedmiotow filozoficznych: promotorami filozofii czy ideologami?
Jak majg dzisiaj uczestniczy¢ w procesie tworzenia pogladu na swiat
polskiej mtodziezy?
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ARE IDEOLOGICAL PARADIGMS BINDING IN TEACHING
PHILOSOPHY?

Abstract. The author deals with the problem of ideological and worldview
contexts related to philosophical education. The first part is an analysis of
philosophical references associated with the meaning and use of the term
“ideology”. The following difficulties of interpretation have been pointed
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out: the cognitive and normative factors, the beneficial element of a given
social group. The second part is devoted to the worldview entanglements of
philosophy. The thoughts presented in these two parts are, in the third part of
the text, used as an attempt to explain the role of ideology in philosophical
education. The main ideologies associated with the basic conventions of
philosophical education have been distinguished and discussed. The discussion
is closed with a reflection upon the condition of philosophical education in
view of the ideological and worldview disputes.

Keywords: teaching philosophy, worldview, ideology



