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Wymierzanie infamii za przestepstwa wojskowe
Przyczynek do studiéw nad rzymskim procesem karnym

Zrédta pozaprawniczel jednoznacznie potwierdzaja istnienie wymia-
ru sprawiedliwosci w wojsku rzymskim juz w okresie krélewskim, ktory
z czasem przeszed! daleko idaca ewolucje, uzalezniong od zmian organi-
zacyjnych nie tylko samego wojska, ale i procesu karnego jako takiego.
Przestepstwa wojskowe od samego poczatku stanowily odrebng kategorie
czynéw, nie mieszczaca sie w tradycyjnym schemacie czynéw bezpraw-
nych, dzielonych na delicta i crimina. Ta odrebna kategoria przestep-
stwa zostala przedstawiona w polskiej literaturze przez przedwczesnie
zmarlego romaniste G. Kuleczke?, za§ w literaturze §wiatowej przez
M. Cercaniego3.

Podobnie jak w procesie karnym, réwniez w sadach wojskowych infa-
mia stosowana byla jako Srodek karny, nie zas jako kara samoistna.
Przede wszystkim byla konsekwencja karnego wydalenia zoinierza
z wojska — missio ignominiosa. Zolnierz taki, jako osoba infamowana,
moégt byé poddany torturom. Wyjatkiem od tej zasady byli weterani,
wobec ktérych nie wolno bylo stosowaé karnego wydalenia z wojska,
a w konsekwencji nie mozna ich bylo karaé z tego tytulu karg infamii.
Ponadto infamia stosowana byla wobec Zolnierzy prowadzacych cudze
sprawy, dopuszczajacych sie samookaleczenia i zlamania przysiegi
wojskowej.

1 Liv. 1,28,9 n; Dion. Hal. 3,30,4 n. Zob. B. Santalucia, Alle origini del processo penale
romano, IVRA 35(1984), s. 58 n.

2 Studia nad rzymskim wojskowym prawem karnym, Poznan 1974, s. 62-112.

3 Dei reati delle pene e dei giudizi militari presso i romani, Milano 1897, s. 49-101.
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Stosowanie infamii w przypadku missio ignominiosa

W ustawodawstwie dotyczacym wojska, zwlaszcza dyscypliny Woj-
skoweJ, w miejsce pojecia infamia” stosuje si¢ termin ,,1gnom1n1a ktéry
juz pod koniec republiki byl tozsamy znaczeniowo z tym pierwszym?.
Taki stan rzeczy odnosil si¢ przede wszystklm do Jednego ze sposobow
wydalenia zolnierza ze stuzby czynnej,® tj. missio ignominiosa®.

C.12, 35 (36), 3 Idem A. Iuliano. Milites ignominia missi, cum infa-
mia notantur, nullis honoribus, qui integrae dignitatis hominibus deferrz
solent, uti possunt. habeant autem morandi ubi velint potestatem, praete-
rquam in eis locis, quibus specialiter arcentur.

Autorem tej konstytucji jest Karakalla, a Jej fragment kompilatorzy
Justymanscy umiescili pod tytulem De re militari’ , nie jest jednak znana
data jej wydania. Z dyspozycji tejze normy prawnej wynika, ze osoby usu-
niete z wojska na podstawie missio ignominiosa automatycznie karane byly
infamia. W konsekwencji nie mogly piastowaé urzedéw przeznaczonych dla
0s6b posiadajacych peina godnosé (qui integrae dignitatis hominibus), ktore
mogli obejmowac zolnierze po zakonczeniu stuzby wojskowej

Wydalenie z WOJSka na podstawie missio ignominiosa nie bylo réwno-
znaczne z wygnaniem. Zolnierz mogl osiedli¢ si¢ w dowolnym miejscu
imperium, z wylaczeniem tych miejsc, ktore zostaly wskazane w decyzji
dotyczacej jego karnego wydalenia z wojska.

Ignominiosa missio jak podstawa do stosowania tortur
W pryncypacie i dominacie procesy przeciwko wojskowym nie nalezaty

do rzadkosci. Podobnie jak w procesach cywilnych i karnych, czestg meto-
da wydobywania zeznan byly tortury. Stosowanie tej metody Sledczej nie

4 Zblizenie sie tych dwéch poje¢ bylo konsekwencja powolnego zanikania urzedu cenzora,
ferujacego wlaénie kare ignominii, a na to miejsce wszedl pretor ze swoim edyktem i infamia.
Charakterystyczne dla urzedu cenzora bylo to, ze wymierzanie kary ignominii bylo uznaniowe
badz oparte na normach zwyczajowych. Pretor natomiast aplikowatl kare¢ w przypadkach §cisle
oznaczonych w edykcie. Missio ignominiosa zatem musi pochodzi¢ jeszcze z czaséw pelnego
rozkwitu urzedu cenzora, jednak z czasem pozostala jedynie nazwa instytucji, oznaczajaca po
prostu infamig, a wiec niestawe wydalonego zolnierza.

5 0 karach w wojsku pisze Modestyn D. 49,16,3,1 (4 de poenis): poene militium huiuscemo-
di sunt: castigatio, pecuniaria multa, munerum indictio, militiae mutatio, gradus deiectio, igno-
miniosa missio. Nam in metallum aut in opus metalli non dabuntur nec torquentur.

6 Szerzej o missio ignominiosa zob. G.R. Watson, The Roman Solidier, Bristol 1969, s. 122;
idem, Discharge and resettlement in the Roman Army: the praemia militiae, ,Neue Beitraege
zur Geschichte der Alten Welt”, II, 1965, s. 147 n.

7 O uregulowaniach znajdujacych si¢ w tym tytule zob. V. Giurfre’, La letteratura ,de re
militari”. Appunti per una storia degli ordinamenti militari, Napoli 1974.



Wymierzanie infamii za przestepstwa wojskowe 7

bylo jednak pozostawione do swobodnej decyzji sedziego. Dosy¢ szybko
pojawily sie uregulowania prawne w tym zakresie®. Jednym z takich
uregulowan byl dekret Dioklecjana, skierowany do Salustiusza, ktory
w latach 286-290 sprawowatl urzad namiestnika prowincji.

C. 9, 41, 8 pr. Idem AA. ad Sallustianum praesidem. Milites neque
tormentis neque plebeiorum poenis in causis criminum subiungi concedi-
mus, etiamsi non emeritis stipendiis videantur esse dimissi, exceptis scili-
cet his, qui ignominiose sunt soluti. Quod et in filiis militum et veterano-
rum servabitur. (PP. sine die et consule.)

Kompilatorzy ten fragment umiescili pod tytutem De quaestionibus.
Dioklecjan postanowil, ze zolnierze w sprawach karnych nie powinni by¢
poddawani najpierw karze tortur lub karom, ktore wymierza si¢ plebeju-
szom czy osobom infamowanym. Tych kar nie nalezy stosowad réwniez
wobec tych, ktérzy opuscili wojsko nie osiagnawszy wieku emerytalnego,
w odniesieniu do synéw tychze wojskowych i weteranéw. Zasady te jed-
nak nie dotycza zolnierzy, ktorzy zostali wydaleni z wojska na podstawie
missio ignominiosa®.

Zakaz stosowania wobec zolnierzy tortur czy kar wtasciwych dla
plebejuszy nie byl catkowity. W dalszej czesci tej konstytucji Dioklecjan
wskazuje na kolejnosé dzialan, jakie nalezy podja¢ w postepowaniu §led-
czym. Mianowicie, w iudicia publica sedzia najpierw winien stosowaé
inne metody dochodzeniowe niz tortury. Gdy zdobyte w ten sposéb dowo-
dy niezbicie §wiadczg o winie Zolnierza, dopiero wtedy, dla ich potwier-
dzenia, mozna bylo stosowaé torturyl®.

Konstytucja ta zatem stanowi pewien wylom w stosunku do poprzed-
niej epoki. Do czaséw Dioklecjana obowigzywal nastepujacy zestaw kar
wobec zolnierzy: castigatio, pecuniaria multa, munerum indictio, militice
mutatio, gradus deiectio, ignominiosa missio. Nam in metallu aut in opus
metallis non dabuntur nec torquenturl!. Dioklecjan na podstawie omawia-
nego dekretu wprowadzil tortury jako wyjatkowa metode dochodzeniowa.

8 Wiecej o zasadach stosowania tortur w postepowaniu Sledezym w starozytnym Rzymie
zob. B. Sitek, ,Quaestionem” intellegere debemus tormenta et corporis dolorem ad eruendam
veritatem, {w:] Crimina et mores. Prawo karne i obyczaje w starozytnym Rzymie, Lublin 2001,
s. 161-168.

9 Na ten temat zob. G. Kuleczka, Studia nad rzymskim wojskowym prawem karnym,
Poznan 1974; M. Kurylowicz, Ustawodawstwo rzymskie w sprawach karnych, Annales UMCS,
sec. G. Vol. 35. Lublin 1988.

10 C. 9,41, 8,1-2: Oportet autem iudices nec in his criminibus, quae publiciorum iudiciorum
sunt, in investigatione veritatis a tormentis initium sumere, sed argumentis primum verisimilibus
probalibusque uti. Et si his veluti certis indiciis ducti investigandae veritatis gratiaad tormenta
putaverint esse veniendum, tunc id demum facere debebunt, si personarum condicio pateretur.

11 p. 49,16,3,1 (Mod. 4 de poenis). Wigcej o karach wobec zolnierzy zob. G. Wech-Klein,
Soziale Aspekte des roemischen Heerwesens in der Kaiserzeit, Stuttgart 1998, s. 150 n.
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Zakaz stosowania missio ignominiosa i infamii
wobec weteranéow

Okres trwania stuzby wojskowej w starozytnym Rzymie byt znacznie
dluzszy niz obecnie i mdgt trwaé nawet do dwudziestu lat. Zolnierze
zatem najlepsze lata swojego zycia spedzali z dala od zacisza domowego.
Stad i reguly postepowania wobec nich musiaty odbiegaé znaczaco od
tych, ktére obowiazywaly zwyktych obywateli.

Frag. Vat. 177A 12 (Ulp. de off. praet. tutelaris): Missi nisi honesta
missione non excusantur et ita de ignominiose dimissis imperatores... riae
Sabinae rescripserunt... exauctoratum e... ab urbicis plane tutelis excusa-
buntur, quia ingredi eis urbem non licet. Sed etsi non sint perfuncti sti-
pendiis, tamen qui post annum vigesimum missi sunt, si missionem non
ignominiosam acceperunt, excusantur.

Jest to fragment reskryptu, ktéry nie zachowat sie w caloéci, a znany
jest pod tytulem De excusatione, czyli O uwolnieniu od kary. Wedtug
sugestii G. Gualandiego, autorem reskryptu sa Septymusz Sewer i Anto-
niusz Karakallal3. Rok wydania konstytucji nie jest znany, wiadomo
natomiast, ze adresatka byla Sabina, ktora najprawdopodobniej wystapi-
la o reskrypt w imieniu swojego meza, bylego zolnierza. Z pisma wynika,
ze jej maz zostal wydalony z wojska w wyniku popelnienia przestepstwa,
gdyz cesarz przywoluje zasade, wedlug ktérej nie mozna mu udzielié
taski, a tym samym zwolnié¢ z kary infamii. Na podstawie tekstu nie
mozna okreslié rodzaju czynu, ktérego dopuscit si¢ zolnierz. Wiadomo
natomiast, ze nie mégl ubiegaé si¢ o laske cesarza. Tego stanu rzeczy
byta §wiadoma Sabina, dlatego postuzyla si¢ argumentacjg nie tyle me-
rytoryczna, co formalng. Mianowicie powotata si¢ na fakt, ze jej maz
zostal wydalony z wojska na podstawie missio ignominiosa w momencie,
kiedy i tak mial przejs¢ w stan spoczynku, a wiec w tym przypadku
bezzasadne bylo ukaranie go infamia. Cesarz nie pozostat obojetny na
los owego zolnierza i po uwzglednieniu okolicznosci wydania wyroku
rozstrzygnal sprawe w sposéb inny, niz to wynikato z powyzej cytowanej
zasady. Mianowicie, karne wydalenie z wojska nastapilo po dwudziestu
latach stuzby wojskowejl4, a wiec wowczas, gdy 6w zolnierz naby! prawo
do emerytury wojskowej i wlasciwie wyszed! spod jurysdykeji sadu wojskowego.

12 Zob. M. De Filippi, Fragmenta Vaticana. Storia di un testo normative, Bari 1997.

13 G. Gualandi, Legislazione imperiale e giurisprudenza, Milano 1963, s. 190, przyp. 79.
Autor ten swoje przypuszczenie opiera na fragmencie D. 27,1,8,9 (Mod. 3 exusationum), w kté-
rym jest mowa o reskrypcie tych dwéch cesarzy, dotyczacym excusatio weteranéw.

14 O dlugosci stuzby wojskowej w réznych formacjach wojska rzymskiego zob. G. Wech-
-Klein, op. cit., s. 183 n.
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Stad tez i sad wojskowy nie byl wtasciwy do tego, aby orzec wobec meza
Sabiny karne wydalenie z wojska.

Takie rozwigzanie zostalo przejete pdézZniej przez cesarza Gordiana III
w reskrypcie skierowanym do weterana o imieniu Domnus.

C. 12,35,7 Idem A. Domno veterano: Frustra vereris, ne nota, quae
propter delictum militare intercessit, existimationem tuam ilam veterani
laesisse videatur, maxime cum nec ex eo delicto, quod et in paganorum
potest cadere personam, notatos milites post missionem placuerit esse
famosos.

Zatem po odbyciu stluzby wojskowej w pelnym wymiarze, nawet wéw-
czas, gdy zolnierz nie zostal formalnie przeniesiony w stan spoczynku,
nie mozna bylo wydali¢ go z wojska na podstawie missio ignominiosa.
Takie rozwigzanie bylo motywowane wzgledami zwyczajowymi (consu-
etudo) 1 humanitarnymi (humanitas). Rozwigzanie przyjete przez cesa-
rzy Septymiusza Sewera i Antoniusza Karakalle, zakazujace stosowania
missio ignominiosa wobec weteranéw lub Zolnierzy, ktérzy osiagneli wiek
emerytalny, nie moze budzi¢ zdziwienia, bowiem - jak podaje Arrius
Menader — wobec weteranéw nie mozna bylo stosowaé réwniez innych
kar, jak np. kary ad bestias czy fustigatiol®.

Kara infamii za prowadzenie cudzych spraw
przez zolnierzy

Dyscyplina wojskowa wymagata, aby Zolnierz, niezaleznie od rangi,
zajmowal si¢ wylacznie sprawami zwigzanymi z wojskiem. Znaczaca
w tym zakresie byla konstytucja wydana przez Justyniana w 530 r.,
w ktorej zakazal on zolnierzom bedacym na stuzbie pelnienia funkeji
zarzadcy majatkow.

C. 4, 65, 35, 1 (Immp. Iustinianus ad Senatum): Iubemus itaque
omnes omnino, qui sub armis militant, sive maiores sive minores (milites
autem appellamus eos, qui tam sub excelsis magistris militum tolerare
noscuntur militiam quam in undecim devotissimis scholis taxati sunt,
nec non eos, qui sub diversis optionibus foederatorum nomine sunt deco-
rati) saltem in posterum ab omni conductione alienarum rerum tempera-
re scituros, quod ex ipso contractus initio sine aliquo facto vel aliqua

15 D. 48,18,2 (3 de re militari): Veteranorum privilegium inter cetera etiam in delictis habet
praerogativam, ut separentur a ceteris in poenis. Nec ad bestias itaque veteranus datur nec
fustibus caeditur.
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sententia cadant militia et non sit regressus eis ad pristinum gradum
neque a beneficio imperiali neque a consensu vel permissu iudicis, sub
quo tolerandam sortiti sunt militiam: ne, dum alienas res conductionis
titulo esse gubernandas existimant, suas militias suamque opinionem
amittant, ex militibus pagani, ex decoratis infames constituti: et quod
post huiusmodi conductionem, quam penitus interdiximus, a publico
susceperint, et hoc sine aliqua mora vel procrastinatione reddere com-
pellantur. (D. XI k. Aug. Constantinopoli Lampadio et Oreste vv.cc.
conss.) [a. 530 ?]

Fragment ten pochodzi z konstytucji De locatio et conductio. Justy-
nian zakazal i napietnowal sytuacje, z ktora mozna spotkac sie w wojsku
rowniez wspélcze$nie. Poprawna interpretacja wymaga spojrzenia na jej
tres§é poprzez pryzmat wczesniejszych uregulowan w tym zakresie,
zwlaszcza poprzez zakazy dzierzawienia gruntéw przez palatini, istnieja-
ce juz w okresie klasycznym!8. Zakaz ten powtérzono w konstytucji Ar-
kadiusza i Honoriusza z 401 r.!7 a w 439 r. zostal rozciagniety na
curiales'®, z tym jednak, ze do zakazu dotaczono sankcje, a mianowicie —
urzednik, ktory troszczylby sie o cudze sprawy (procuratio rerum aliena-
rum) niewaznie dokonywat czynno$ci prawnych dotyczacych tych spraw,
a sam grunt przepadal na rzecz fiskusa.

Watpliwosci co do mozliwosci zarzadzania lub dzierzawienia grun-
téw przez zoilnierzy wyrazil juz Modestynl®. Jednak wyrazny zakaz
zostal wprowadzony dopiero w 458 r. przez Leona 120, W ten sposéb
cesarz chcial wzmocnié¢ dyscypline wojskowa i nie dopuscié do tgczenia
zycia zolnierskiego z zyciem mieszczanskim lub wiesniaczym. Konsty-
tucja Justyniana z 530 r. zostala skierowana do wszystkich wojsko-
wych, niezaleznie od wieku i stopnia (Jlubemus itaque omnes omnino,
qui sub armis militant). Pod te ustawe podpadat ten wojskowy, ktory
zarzadzal cudzym gruntem, pozostajac jednocze$nie w shuzbie zasadni-
czej. Nie jest przy tym wazne, czy zarzadzal tym gruntem na podstawie
umowy dzierzawy czy tez innej czynnosSci prawnej (quod ex ipso con-
tractus initio sine aliquo facto).

W stosunku do poprzednich konstytucji zostaly wprowadzone nowe
kary: utrata stanu wojskowego i infamia. Tak ukarany zolnierz wydala-
ny byl z wojska i przechodzil do stanu kolonatu. Motywem obostrzenia
kar wobec praktyki dorabiania sobie na boku przez zawodowych zol-

16 D, 19,2,49 (Mod. 6 excusat.). Modestyn podaje fragment konstytucji Karakalli.

17.¢. 11,73.

18 Nov. Th. 9,1: Curiales ne ad procurationem rerum alienarum accederent... C. 4,65,30.

19 D, 19,2,50 (Mod. 10 pand.): Si ignorans quis militi quasi pogano locaverit, exigere illum
posse probandum est: non enim contemnit disciplinam, qui ignoravit militem.

20 C. 4,65,31.
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nierzy byla troska o to, aby nie utracili oni sprawnosci wiadania bronig

i nie grozili swoim sasiadom przy pomocy broni?l.

Infamia za samookaleczenie i prébe samobéjcza

Jednym z czynnikéw wplywajacych na dyscypling wojskows sg sto-
sunki miedzyludzkie panujgce w wojsku i wytrzymato$é psychiczna kaz-
dego zolnierza. Splot negatywnych zdarzen bywal w armii rzymskiej
przyczyng samookaleczania si¢ i podejmowania préb samobdjczych, po-
dobnie jak to bywa i we wspétczesnych armiach?2.

Paul. Sent. 5, 31, 6: Miles, qui sibi manus intulit nec factum peregit,
nisi impatientia doloris aut morbi luctusve alicuius vel alia causa fecerit,
capite puniendus est: alias cum ignominia mittendus est.

Fragment ten pochodzi z 5 ksiegi Sententiorum Paulusa. Poczatki
regulacji prawnej, dotyczacej samookaleczenia i préb samobdgjczych zot-
nierzy, siegaja czaséw cesarza Hadriana2?3, Cesarz ten postanowit:

D. 49, 16, 6, 7 (Arrius Mendrer 3 de re mil.): Qui se vulneravit vel
alias mortem sibi conscivit, imperator Hadrianus rescripsit, ut modus
eius rei statustus sit, ut, st impatientia doloris aut taedio vitae aut morbo
aut furore aut pudore mori maluit, non animadvertatur in eum sed igno-
minia mittatur, si nihil tale praetendat, capite puniatur.

W powyzszym tekscie, podobnie jak we fragmencie z Pauli Senten-
tiae, przedstawione zostaly dwie sytuacje. Pierwsza obejmowala przy-
padki, gdy Zolnierz podjal probe samobdjstwa z powodu wielkiego cier-
pienia na skutek doznanych ran na polu walki, choroby lub zalamania
psychicznego. W tych przypadkach zolnierz byt wydalany ze stanu
zolnierskiego na podstawie ignominiosa missio?*. Za podjecie nieudanej

21 Wiecej na temat tego fragmentu zob. Th. Mayer-Maly, Locatio conduction. Eine Unter-
suchung zum klassischen rémischen Recht, Miinchen 1956, s. 93 n.

22 Kwestia samookaleczenia i samobdjstw zolnierzy rzymskich w okresie poklasycznym
jest stosunkowo malo opracowana w literaturze romanistycznej. Wazniejsze opracowania to:
V. Giurfre’, Para o studio do direitro dos militares romanos, [w:] II Coloquio Italo-Brasiliero de
direito romano, Brasilia 1981; A. Wacke, II suicidio nel diritto romano e nella storia del diritto,
[w:] St. Sanfilippo III, Milano 1983, s. 679. Prawie w ogéle nie jest opracowany problem
okaleczania synéw przez ojcéw w celu unikniecia poboru do wojska. Swetoniusz przekazal nam
histori¢ majaca miejsce za Augusta, ktéry kazal sprzedac takiego ojca wraz z calym majatkiem.
Svet. Aug. 25.

23 QOprécz fragmentu w Pauli Sententiae zachowaly sie dwa inne méwiace o samobgjstwach
zolnierzy: D. 49,16,6,7 (Arrius Mendrer 3 de re mil.), nastgpnie w D. 48,19,38,12 (Paul. 5 sent.).

24 Zob. M.R. de Pascale, Sul suicidio del ,miles”, Labeo 31(1985), s. 57.
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préby samobdjczej przez zolnierza z innych przyczyn (alia causa), o czym
jest mowa w obu powyzej cytowanych tekstach, zolnierz winien zosta¢
ukarany $miercia. Tym, ktérzy popelnili samobdjstwo, aby uniknaé kary,
konfiskowano majatek, a ich testament uznawano za niewazny. Czynem
tym bowiem potwierdzali swoja wine. Taka byla praktyka juz w okresie
klasycznym?25,

Tekst zawarty w Pauli Sententiae byt odbiciem sytuacji w wojsku
w V w. Ciezkie warunki panujace w koszarach sklanialy zZoilnierzy do
dezercji, a nawet do samobgjstwa. O tej sytuacji wspomina tzw. Leges
militares ex Rufo®6. Pé7niejsze regulacje prawne dotyczace samookale-
czania sie zolnierzy lub podejmowania przez nich préb samobdjczych
zawieraja konstytucje Konstantyna2? i Walentyniana 128,

Infamia za zlamanie przysiegi wojskowej

Istotnym momentem zycia kazdego zolnierza bylo i jest zlozenie
przysiegi. W okresie przedklasycznym zolnierze skladali przysiege po-
przez aklamacje, przysiegajac, ze nie opuszcza szeregoéw armii i bedg
walezyé z wrogiem do korica??, W pryncypacie sktadali przysiege wojsko-
wg na wiernosé cesarzowi (in nomen principis)®®. Poczatkowo niedotrzy-
manie zlozonej przysiegi traktowane bylo jako scrilegium, a zolnierza
uwazano za sacersl,

C. 10,55,1 Immp. Antoninus A. Verino. Ignominiae causa sacramento
liberati honoribus abstinere debent, a muneribus autem civilibus excusati
non sunt.

Powyzszy fragment znajduje sie¢ w konstytucji pod tytulem De his
qui non impletis stipendiis sacramento soluti sunt, czyli O tych, ktérzy
nie opusciwszy wojska nie dotrzymali przysiegi. Wiasciwe zrozumienie
tekstu wymaga zdefiniowania pojecia ignominiae causa. Cesarz bo-
wiem postanowil, ze zolnierze, ktorzy Ignominiae causa sacramento
liberati..., nie moga pelnié funkcji w wojsku i sg pozbawieni réznych
honoréw i tytutéw. Zatem dyspozycja ta dotyczy zZolnierzy czynnych za-
wodowo.

25 D. 28,3,6,7 (Ulp. 10 ad Sab.); D. 29,1,34 pr. (Pap. 14 quaest.).

26 Zob. M.R. de Pascale, op. cit., s. 61.

27 C.Th. 7,22,1.

28 C.Th. 7,13,4.

29 Liv., 22,38. O sacramentum militi w okresie republikariskim zob. S. Tondo, Il ,sacra-
mento militiae” nell’'ambiente culturale romano-italico, SDHI 29(1963), s. 1-123.

30 Tac. Ann. 1,7,8.

31 Zgb, B. Guidon, Le serment son histoire, son caractér sacré, Ottawa 1957, s. 74 n.
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W gre moga wchodzi¢ dwie sytuacje. Pierwsza z nich to niegodziwe zloze-
nie przysiegi wojskowej. Jednak w Zrédlach nie ma mowy o jakichkolwiek
kryteriach, jakim musial odpowiada¢ kandydat na zoilnierza. W ogdle
Rzymianom nie byla znana koncepcja godziwosci lub niegodziwosci zlo-
zenia przysiegi. Przysiega mogla byé prawdziwa albo falszywa, z tym ze
chodzilo wtedy o przysiege skladana w sadzie. W wojsku nie miata racji
bytu kategoria prawdy i falszu. Zolnierz sktadat przysiege, ktorej celem
bylo wyegzekwowanie postuszenstwa i wiernego wypeiniania zadan mu
powierzonych. Ignominiae causa sacramento liberati... oznacza zatem
nic innego, jak szeroko rozumiane niepostuszenstwo zoinierza. Nie cho-
dzilo tutaj nawet o dezercje z pola walki, ten bowiem czyn posiadatl
osobng kwalifikacje. Chodzito raczej o niepostuszenstwo w czasie pokoju,
niepostuszenstwo, ktérego dopuscil si¢ wobec swoich przetozonych, co
bylo odczytywane jako haniebne zlamanie przysiegi zZolnierskiej. Takie
zachowanie bylo osgdzane wedlug wewnetrznych procedur wojskowych.

W drugiej czesci powyzszego fragmentu znajdujemy potwierdzenie
wyraznego oddzielenia porzadku cywilnego od wojskowego, chociaz ten
pierwszy byl wzorowany na tym drugim. Naruszenie dyscypliny wojsko-
wej i skazanie wedlug procedur wojskowych na kare zakazu piastowania
funkcji wojskowych nie skutkowalo w porzadku cywilnym (a muneribus
autem civilibus excusati non sunt). Zolnierz skazany za niesubordynacje
po wyjsciu z wojska nie doznawal umniejszenia czci, mégt zatem rozpo-
czg¢ kariere cywilng.



