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KARDYNAL WYSZYNSKI A SRODOWISKO POLITYCZNE KATOLIKOW

Temat moj jest dos¢ obszerny, a czas ktorym dysponuje raczej krotki. Posta-
ram si¢ wigc naszkicowac ogdlny obraz tego tematu.

Najpierw uwaga ogolna: juz od powstania nowego panstwa polskiego w 1945
roku wszystkie $wieckie grupy katolickie dziatajace politycznie miaty jeden wspol-
ny cel: stuzy¢ narodowi polskiemu. Co prawda z biegiem czasu do osiagnigcia
tego celu wybrane zostaly rézne drogi, ale w zasadzie cel pozostat ten sam.

Aleiideologia polityczna nowego panstwa polskiego doprowadzita do pierw-
szego podziatu w dziatalnos$ci tych grup politycznych. Jedna czes$¢ catkowicie
odrzucita ideologie marksistowska i wolata pozosta¢ i dziala¢ na emigracji.
A druga, przewazajaca czgs¢ wybrata droge modus vivendi z panujacym syste-
mem. Uwazata ona, ze Polacy musza mie¢ swoje panstwo, a jako obywatele
maja wigc obowiazek chroni¢ swoje panstwo oraz pielggnowac swoja tozsamos¢
katolicka, oczywiscie nie uznajac zasady panujacej ideologii marksistowskiej.

Nie bede si¢ zajmowat pierwsza, czyli emigracyjna czescia grup katolikow.
Nie jest to moim tematem. Glownie naszkicuj¢ dziatalno$¢ grup katolikéw
w kraju.

Wisrdd tych, ktorzy wybrali droge modus vivendi z panujaca wtadza politycz-
na wyrozni¢ trzeba trzy najwazniejsze grupy katolickie angazujace si¢ w zycie
polityczne i spoteczne.

a) ,,Maksymali$ci” — to byta grupa kierowana przez ludzi z przedwojennego
Stronnictwa Pracy takich jak Jerzy Braun, Kazimierz Studentowicz i Konstanty
Turowski oraz srodowisko skupione wokot ,, Tygodnika Warszawskiego” pod re-
dakcja ksiedza Zygmunta Kaczynskiego. Z nimi dziatala rowniez mtodsza grupa
inteligencji katolickiej kierowana przez Wiestawa Chrzanowskiego. Co prawda
grupa ta uznala nowe panstwo jako panstwo polskie, ale byta ona przeciwna
marksistowskiemu laicyzmowi spotecznemu. Nie jestesmy, pisat ksiadz Kaczyn-
ski, ani komunistami ani kapitalistami, a tym bardziej imperialistami, ale nasz
program jest oparty na nauce Ewangelii i na encyklikach papieskich. Grupa ta
chciala stworzy¢ stronnictwo katolickie, a jako wzor miata wtasnie program
przedwojennego Stronnictwa Pracy. Moze dlatego nazwano t¢ grupg ,,Maksy-
malisci”.
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Grupa ta utrzymywata kontakt z emigracyjna frakcja tej partii dzialajaca
w Anglii. Dlatego tez wtadza polska podejrzewata ta grupe o agenturalnosc i za-
kazata jej dziatalnosci w 1948 roku. Wigkszos¢ cztonkow tej grupy przez lata
siedziata w wigzieniach. A ksiedza Kaczynskiego tak meczono, ze w 1953 roku
zmarl w wigzieniu. Na tym na razie dziatalnos¢ tej grupy si¢ zakonczyta.

b) ,,Minimali$ci” to ludzie skupieni wokdt krakowskiego ,,Tygodnika Po-
wszechnego” 1 miesi¢cznika ,,Znak”. Glownymi przedstawicielami tej grupy
byli redaktorzy Jerzy Turowicz i Stanistaw Stomma. W artykule W strone uspo-
fecznienia', Turowicz w 1946 roku okreslit swoja postawe wobec przebudowy
struktury zycia spoleczno-gospodarczego. Katolicy musza pamigtac o tym, ,,ze
nie ma powrotu do przedwojennych form ustrojowych i ze nie wolno im ograni-
cza¢ si¢ do krytyki 1 negacji, ale ze krytykujac musza przeciwstawi¢ swoje wlas-
ne, konkretne, pozytywne rozwiazania”. Katolicy pamigta¢ musza ,,0 obowiazku
skutecznosci i o tym, ze jedynie wazny jest cel: sprawiedliwos$¢ spoteczna,
bonum commune. Jezeli inne rozwiazania, nie r¢kami katolikow dokonywane,
wydaja si¢ ten cel na pewnym odcinku osiaga¢, to nie wolno katolikom tych,
cho¢by tylko czesciowych osiagnie¢ odrzucac”. Tak wiec Turowicz zachgcat ka-
tolikow do wspolpracy z rzadem tak dlugo, jak dlugo program rzadu prowadzi
do sprawiedliwego spoleczenstwa. W tym samym duchu pisat Stanistaw Stom-
ma w swoim artykule Maksymalne i minimalne tendencje spoteczne katolikow
(takze w 1946 roku)?. Obdz katolicki, stwierdzit Stomma, musi odchylaé sie od
optimum swojego programu spolecznego, majacego dla katolikow charakter
wtérny, ale musi czuwaé nad potrzebami wszechstronnego rozwoju osobowosci
ludzkiej.

Nie nalezal wlasciwie do ,,Minimalistow”, ale dzialal w ramach minimali-
zmu wybitny mysliciel katolicki ks. Jan Piowowarczyk. W licznych artykutach
opublikowanych w ,, Tygodniku Powszechnym” ten znakomity kaptan rozwazat
wazne zagadnienia spoteczne:® sprawiedliwy ustr6j, panstwo humanistyczne,
wolnos$¢ 1 wlasnos¢, cele panstwa, cztowiek i panstwo oraz panstwo chrzesci-
janskie. Panstwo jest demokratyczne, pisat, jezeli gwarantuje podstawowe pra-
wa obywatela:

'J. Turowicz, W strong uspofecznienia, ,,Znak”, nr 1, czerwiec 1946.

2 S. Stomma, Maksymalne i minimalne tendencje spofeczne katolikow, ,,Znak”, nr 3, wrzesien-gru-
dzien 1946.

3 J. Piwowarczyk, Cziowiek — Paristwo, ,,Tygodnik Powszechny”, nr 14-15, 6-13 kwietnia 1947,
tenze, Panstwo humanistyczne, tamze, nr 36, 7 wrzesnia 1947; tenze, Cel panstwa, tamze, nr 26,
29 czerwca 1947; tenze, Sprawiedliwy ustrdj, tamze, nr 20, 19 maja 1947; tenze, Wolnosé i wlas-
nos¢, tamze; tenze, Upanstwowienie, tamze, nr 4, 27 stycznia 1946.
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— wolno$¢ osobista (czyli wolno$¢ od aresztowania lub wigzienia bez udo-
wodnienia winy), wolno$¢ wiary i kultu, wolnos¢ pracy;

—prawa cztowieka w stosunku do rzeczy, mianowicie: nienaruszalno$¢ miesz-
kania, nietykalnos$¢ tajemnicy listowej i wlasnosci prywatnej;

— prawo do zycia rodzinnego, wolno$¢ zrzeszenia si¢, wolno$¢ nauczania
1 wolno$¢ stowa.

Panstwo demokratyczne, zdaniem ks. Piwowarczyka, stawia sobie jasny
cel: osiagnigcie wspolnego dobra dla jednostek i spoteczenstwa. Cel taki jest
calkowicie obcy systemom dyktatur partyjnych lub klasowych oraz systemom
przywilejow grupowych lub jednostkowych. Cel, jakim jest dobro polityczne
1 gospodarcze spoteczenstwa, nie jest mozliwy do osiagni¢cia w panstwie za-
dajacym od swoich obywateli przynaleznos$ci do jednej okreslonej partii. ROw-
niez powszechne upanstwowienie nie daje zadnej gwarancji sprawiedliwego
ustroju. Rzecz jasna, ze monopol prywatny, kartele czy tez anarchia produk-
cyjna stanowia przeszkode na drodze rozwoju zdrowego i sprawiedliwego
spoteczenstwa. Dlatego tez upanstwowienie jest do pewnego stopnia zjawi-
skiem pozadanym.

Co prawda wymagania stawiane przez ks. Piwowarczyka nie byly minimal-
ne. A jezeli mowimy o tym, ze nalezal on do ,,Minimalistéw”, to dlatego, ze
,,Minimali$ci” ograniczali swoja dzialalnos¢ jedynie do dyskusji teoretyczne;j, a nie
zamierzali utworzy¢ partii politycznej, do czego dazyli ,,Maksymalisci”.

¢) Trzecia z kolej grupa spoteczng katolikéw byto srodowisko skupione wo-
kot pisma ,,Dzi$ i Jutro” pod kierownictwem Bolestawa Piaseckiego. Obok Pia-
seckiego gtowna rolg w tej grupie na poczatku odgrywali Wojciech Ketrzynski
1 Konstanty Lubienski. Grupa ta uznata swoje postuszenstwo wobec hierarchii
koscielnej w kwestii moralnosci i jurysdykcji koscielnej, ale w sferze spoteczno-
ustrojowej i gospodarczej opowiadala si¢ za socjalizmem. Nie uzywano stowa
ideologia marksistowska, ale grupa ta jak najbardziej dziatata w duchu panuja-
cego systemu politycznego, a jak si¢ pdznej okazalo nie szanowata jurysdykcji
koscielne;.

Powstanie i dyskusje w latach 1946/47 tych trzech gtéwnych grup §wieckich
katolikéw obserwowat bardzo intensywnie 6wczesny biskup lubelski ks. Stefan
Wyszynski. Juz w latach trzydziestych jako mtody ksiadz Stefan Wyszynski
uwazat za swoje najwazniejsze zadanie zyciowe wychowanie inteligencji katoli-
ckiej*. Oddat sie pracy spotecznej w Stowarzyszeniu Katolickiej Mtodziezy

4 S. Wyszynski, Ruch katolicko-spoleczny, ,,Ateneum Kaptanskie” (Wloctawek), styczen 1936;
tenze, Zasieg i charakter zainteresowan katolickiej mysli spotecznej (Poznan 1937); tenze, Katoli-
cki program walki z komunizmem, Wtoctawek 1937.
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Akademickiej ,,Odrodzenie” i wspolpracowat ze Zwiazkiem Polskiej Inteligen-
¢ji Katolickiej. Wazna byta dzialalno$¢ ks. Wyszynskiego w organizacji ,,Odro-
dzenie”, ktora skupiata mtodziez katolicka w catej Polsce. Dyskutowano tu nad
problemami spoteczno-moralnymi. W ,,Odrodzeniu” dziatali miedzy innymi
Stomma i Turowicz. Tak wigc ludzie ci biskupowi lubelskiemu nie byli obcy,
kiedy pojawili si¢ jako mysliciele nauki spotecznej z zadaniem utworzenia spra-
wiedliwego ustroju spotecznego w nowym odrodzonym kraju. Jako kaptan
ks. Wyszynski byt zgodny z tymi, ktdérzy uwazali, ze przebudowa ustroju spo-
lecznego powinna nastapi¢ na drodze ewolucji. Byt przeciwnikiem rewolucji.
Rewolucja, pisal, nie ,,jest czynnikiem tworczym”, jest ona rodzajem wybuchu
instynktow, ,,a nie dzietem rozumu i woli, $wiadomie twoérczym”. Biskup lubel-
ski solidaryzowat si¢ z takimi swieckimi katolikami, ktérzy mysleli podobnie
jak on. W hierarchii koscielnej biskup diecezjalny ma okreslona wtadze¢ i musi
uwazac, zeby nie przekroczy¢ swoich kompetencji. Moze pomoc w wyksztatce-
niu pewnych grup oraz zachgcac je do dziatania, ale to tyle. Natomiast powstaje
zupelnie inna sytuacja, kiedy w listopadzie 1948 roku biskup lubelski zostaje
mianowany Prymasem Polski.

Pamigtamy, ze jest to 1948 rok. Po styczniowych ,,wyborach” 1947 roku kraj
znalazt si¢ catkowicie pod dyktatura jednej partii — komunistycznej — PZPR.
Ale ta dyktatura nie jest pewna siebie. W tej samej partii pojawia si¢ tak zwana
grupa ,,Gomutkowska” oskarzona o odchylenia prawicowe. Podobne grupy po-
wstaja w innych krajach bloku sowieckiego, np. zwolennicy marszatka Tito w
Jugostawii, ktory sprzeciwia si¢ monopolowi wiadzy Stalina. Rozpoczyna si¢
polowanie na czarownice w calym bloku sowieckim. Wielu dziataczy komuni-
stycznych traci zycie. W Polsce Gomutka zostaje odsunigty od wtadzy i skaza-
ny na areszt domowy. Ta tagodnos$¢ §wiadczy o pewnej specyfice polskiego
systemu.

Kiedy wigc partia rzadzaca w Polsce przezywa kryzys wewngtrzny grupa
katolikéw ,,Maksymalistow” chce wykorzysta¢ sytuacj¢ i aktywnie wystapic¢
jako partia polityczna, jako alternatywa rzadzacej partii komunistycznej. Pro-
gram ,,Maksymalistow” jest podobny do brytyjskiej partii pracy. Kazimierz Stu-
dentowicz spotyka si¢ z Prymasem, przedstawia mu program polityczny swojej
grupy i prosi Prymasa, by sprawial nad jej dziatalnoscia patronat. Tego Prymas
nie mogt zrobié, poniewaz, jak mowit, jest kaptanem, nie politykiem. Dalej kon-
taktu z ta grupa Prymas nie utrzymywat. ,,Minimali§ci” takich ambicji jeszcze
nie maja — ograniczaja swoja dziatalnos¢ do dyskusji teoretycznych przede
wszystkim w ,, Tygodniku Powszechnym”.

W pierwszych latach PRL-u grupa swieckich katolikow skupiona wokot oso-
by Bolestawa Piaseckiego odegrata najaktywniejsza role w spoteczenstwie pol-
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skim. Duzo pisano o dziatalno$ci osoby Piaseckiego. Ja chcialbym zwrocié
uwage tylko na pare punktow, ktére uwazam za istotne. Bolestaw Piasecki byt
wyrachowanym politykiem, politykiem z krwi i kosci. Byl on §wiadomy sy-
stemu, jaki panowat w PRL-u, dobrze wiedzial na czym polega mechanizm
tego systemu. Piasecki aprobowal bez zastrzezen panujacy rezym. W lipcu
1945 roku przedtozyt Wiadystawowi Gomulce, wowczas sekretarzowi gene-
ralnemu Polskiej Partii Robotniczej, program swoich zasad $wiatopoglado-
wych, w ktérym uznat hegemoni¢ sowiecka nad Polska i panujacy w kraju
system polityczny. Na podstawie tego programu Piasecki dostat pozwole-
nie na zalozenie w listopadzie 1945 roku tygodnika ,,Dzi$ i Jutro”, a w marcu
1947 roku dziennika ,,Stowo Powszechne”. W lutym 1947 roku z inicjatywy
Piaseckiego powstata spotka PAX, ktora jako prywatne wydawnictwo rozwi-
nela w nastepnych lata bardzo efektywna dzialalno$é. Rzad, popierajac dzia-
talnos¢ Piaseckiego, pragnal, aby odegrat on rolg ,,konia trojanskiego” w obo-
zie katolickim. Na zyczenie kierownictwa partii miat on zneutralizowac
polska hierarchi¢ koscielna. I dazyt do tego wszelkimi metodami. Na zneutra-
lizowaniu KoS$ciota partii bardzo zalezato. Takie byty pierwotne cele rzadow
komunistycznych w catym bloku sowieckim. Cele te zostaly osiagnigte pra-
wie we wszystkich krajach bloku, z wyjatkiem Polski. Dlaczego? Dlatego
(i tu spotykamy si¢ z nastepna specyfika polska), bo okazalo sig, ze hierarchia
koscielna w Polsce miata mocniejsze fundamenty niz w innych krajach, a na
czele tej hierarchii stat kaptan majacy nie tylko gleboka wiare, ale i determi-
nacj¢ do obrony tej wiary nawet kosztem wlasnego zycia, jezeli taka bedzie
potrzeba. A jeszcze za ta silng wolg prymasa Wyszynskiego stato spoteczen-
stwo, majace takze gigbokie i silne korzenie katolickie. Tak wigc wysitki Pia-
seckiego byly z gory skazane na niepowodzenie. Natomiast Piaseckiemu uda-
o sig rozbi¢ pewna czg$¢ Kosciota przez utworzenie grupy ,,ksi¢zy patriotow”.
W tym celu powotano 1 wrzesnia 1949 roku Komisj¢ Ksiezy przy Zwiazku
Bojownikéw o Wolnos¢ i Demokracje. Miata ona roztoczy¢ ,,opieke nad
ksigzmi, ktérzy stracili zdrowie w walce z okupantem i potrzebuja pomocy”.
W grupie tej przewazali ksi¢za o stabym charakterze, przekupni, gotowi stu-
zy¢ interesom rzadu.

W listopadzie 1950 roku powstata Komisja Intelektualistow i Dziataczy ka-
tolickich przy Polskim Komitecie Obroncéw Pokoju. Piasecki zamierzat skupié¢
teologéw i intelektualistéw katolickich wokét siebie i przez to uzyska¢ wpltywy
w Episkopacie. Spotkat go jednak zawdd. Czes$¢ intelektualistow przejrzata
jego polityke i1 pozostata w kregu ,,Tygodnika Powszechnego”. Komisja Inte-
lektualistow zostala skompromitowana w srodowisku katolickim i jej zasig¢g byt
ograniczony.
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Powstaje pytanie, dlaczego Piasecki tak postepowatl i jakie miat cele? Wydaje
si¢, ze Piasecki chciat ostabi¢ instytucj¢ koscielng i sam sta¢ si¢ misjonarzem,
obronca katolicyzmu i rozszerzy¢ nauke katolicka, tak jak on ja rozumiatl. Pod-
stawa moich przypuszczen sa dwa fakty:

Pierwszy to ukazanie si¢ ksiazki Piaseckiego Zagadnienia istotne wydanej
w grudniu 1954 roku, kiedy Prymas Polski znajduje si¢ w wigzieniu i nie ma
moznos$ci wykonywania swego urzedu biskupiego. Ksiazka ta zawiera ,,tego ro-
dzaju zasady i idee, ze chrzescijanstwo dotychczas mylito si¢, ktadac zbyt duzy
nacisk na koncepcje Odkupienia, podczas gdy dzi§ winno si¢ wysuna¢ bardziej
koncepcje Stworzenia, z ktorej wywodzi si¢ ocena wartosci pracy ludzkiej (...),
ci, ktorzy pracuja dla przemiany §wiata sa w pewnym sensie wielbicielami Boga,
ze komunistyczne rezimy zadaja od katolikéw realizacji spotecznej doktryny
katolickiej, ktora zreszta utozsamia si¢ z podstawowymi koncepcjami socjodok-
tryny komunizmu”. Dekretem z 8 czerwca 1955 roku Kongregacja Swictego
Oficjum Kurii Rzymskiej potepita te ksiazke i umiescila ja na indeksie.

Drugim faktem jest maszynopis autorstwa Piaseckiego obejmujacy 75 stron
1 opatrzony tytutem Problem Kosciota i Katolicyzmu w Polsce Ludowej, ktory
zostat skierowany na rece I sekretarza KC PZPR Edwarda Gierka w lutym 1973
roku. Maszynopis obejmuje trzy czesci zatytulowane: 1) Kosciot katolicki we
wspotczesnym $wiecie, 2) Koscidt i katolicy w Polsce Ludowej, 3) Uwagi o roli
ruchu spotecznie postepowego PAX. Opracowanie to zdradza, ze Piasecki wcale
nie zrezygnowal ze swoich pierwotnych celow: rozbicia Kosciota od wewnatrz
i zlikwidowania, jak on to nazwal ,konserwatyzmu” w hierarchii koscielne;j.
Jego analizy, postulaty i sugestie moglyby wyjs$¢ spod piora zagorzalego wroga
Kosciota. Nie tylko fatszywie przedstawia on koncowe wskazdéwki Soboru Wa-
tykanskiego II (1965), ale proponuje konkretne kroki zneutralizowania ducho-
wienstwa przez m.in. weiagniecie go do wspotpracy z komunistami we Froncie
Jednos$ci Narodu. Piasecki domagat si¢ statego udziatu PAX-u w oficjalnych roz-
mowach migdzy rzadem a Kosciotem, a takze umozliwienia PAX-owi ksztalto-
wania konkretnych dziatan wtadz wobec Kosciota. Postulaty i sugestie Piase-
ckiego miaty prowadzi¢ do takiej ,,reformacji” w Kosciele katolickim, ze nie
Episkopat, ale on, Piasecki i jego PAX, staliby si¢ reprezentantami Kosciota. To
ten ,,spotecznie postgpowy katolik” ksztaltowaé miat Swiatopoglad katolikow.
W ,,masowym katolicyzmie polskim — pisat Piasecki — niezb¢dne jest Swiatopo-
gladowe uzasadnienie wspolpracy z komunistami. Chodzi tu nie o maty zakres
spoteczny, bo obejmujacy soba duchowienstwo, inteligencj¢ katolicka oraz wie-
rzacych praktykujacych czesta spowiedz i komunig¢”. Postulaty te byty tak per-
fidne, ze nawet wladze partyjne nie odwazyly si¢ podjac takich krokdw, jakie
proponowat Piasecki.
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Ale tu zwaza¢ musimy takze na fakt, ze wydawnictwo PAX znacznie przy-
czynilo si¢ do wzbogacenia kultury polskiej. Publikowano utwory tych autorow
krajowych, ktérych nie chciano wydawaé w wydawnictwach panstwowych; roz-
powszechniano literatur¢ niemarksistowska i katolicka; udostepniano polskiemu
czytelnikowi znane pozycje literatury swiatowe;.

Jednak Piasecki popetnit fatalny blad swojego zycia, dziatajac wspolnie
z komunistami ku zniszczeniu autorytetu najwyzszych wladz kosScielnych
w Polsce. Rzecz wigc jasna, ze z takim osrodkiem katolickim ani hierarchia
koscielna, ani Prymas nie byli gotowi wspotpracowaé. I nie bez powodu Ksiadz
Prymas zanotowat po otrzymaniu wiadomosci o §mierci Piaseckiego 3 stycznia
1979 roku, ze cztowiek ten ,,schodzi z tej ziemi z opinia wielkiego szkodnika
Kosciota™.

Katolikami swieckimi, ktérych Ksiadz Prymas darzyt zaufaniem byli ludzie
skupieni wokét Klubow Inteligenciji Katolickiej oraz kota poselskiego ,,Znak”.
Grupy te powstaly za zgoda wladz politycznych po pazdziernikowym plenum
KC 1956 roku, kiedy Gomultka ponownie wrocit do wladzy i objat urzad I sekre-
tarza partii. Jest to kolejna specyfika polskiej racji stanu. Z jednej strony mamy
hegemoni¢ jednej partii, a z drugiej strony wlasnie partia ta pozwala na pewny
pluralizm w zyciu politycznym. Rzecz niespotykana w innych panstwach bloku
sowieckiego.

Mowa Gomutki na VIII plenum (1956) stanowita wezwanie narodu do wspot-
pracy. Znany powiesciopisarz i jednoczes$nie cztonek redakcji ,,Tygodnika Po-
wszechnego” Antoni Gotubiew stat na stanowisku, ze ,,nie zawsze wolno jest —
wlasnie ze wzgledu na odpowiedzialno$¢ spoteczna, a wigc ze wzgledow
moralnych —uchyla¢ si¢ od spraw §cisle politycznych, odwrotnie — czasem nale-
zy 1 trzeba podejmowac na siebie obowiazki natury politycznej nawet w warun-
kach trudnych i niekiedy ryzykownych’. Reagujac na wezwanie Gomulki do
wspotpracy Golubiew pisat nastepujaco: ,,Odpowiedz mogla by¢ pozytywna lub
negatywna. Naszym zdaniem odpowiedz negatywna stanowitaby przekreslenie
programu reform i sprowadzitaby grozbe powrotu do antydemokratycznych rza-
déw bez udziatu spoteczenstwa. Dlatego takie stanowisko byto nie do przyjecia.
Nie zawsze wolno jest ogladac si¢ na boki i czekaé, az znajdzie si¢ ktos, kto
stojac przed nami zadanie chce wypehié. Jezeli chodzi o nasza grupe, uzasad-
nienie uchylenia si¢ od zaangazowania si¢ bardziej bezposredniego w sprawy
publiczne mogloby mie¢ swoje usprawiedliwienie — mogliSmy powiedzie¢ tak.
Niechze polityke robi kto inny, my si¢ zajmiemy samym tylko redagowaniem

5 A. Gotubiew, Dlaczego bierzemy udzial w sprawach politycznych?, ,,Tygodnik Powszechny”,
13 stycznia 1957.
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pism i pisaniem ksiazek. Jaka$ racja w takim rozumowaniu zapewne by byta.
Z drugiej jednak strony uwazalismy, ze je$libySmy si¢ uchylili od stojacego
przed nami konkretnego obowiazku, narzuconego nam przez sytuacje¢ i nasz do-
robek ideowy z lat ubieglych, wowczas powstalaby luka, ktéra by musiata by¢
wypetniona; w konkretnym uktadzie istniejacych realne srodowisk katolickich
1 po doswiadczeniach z poprzedniego okresu nalezalo mie¢ watpliwosci, czy zo-
stalaby ona wypetiona przez ludzi, do ktéorych mozna by mie¢ pelne ideowe
zaufanie”. Kiedy Gotubiew mowi o ,,naszej grupie” chodzito mu o grupe skupio-
na wokot redakceji ,,Tygodnika Powszechnego”, do ktorej obok Golubiewa nale-
zeli: Jozefa Hennelowa, Stefan Kisielewski, Zygmunt Kubiak, Hanna Malew-
ska, Irena Stawijska, Zofia Starowieyska-Morstinowa, Stanistaw Stomma, Jerzy
Turowicz, Jacek Wozniakowski, Jerzy Zawiejski, Czestaw Zgorzelski. Do tej
grupy pédznej dotaczyli m.in. Tadeusz Mazowiecki i Janusz Zabtocki, kiedy$
wspotpracownicy PAX-u. Zbuntowali si¢ oni przeciwko Piaseckiemu. Zarzucali
Piaseckiemu autorytatywny sposob kierowania, zajmowanie niestusznego stano-
wiska wobec Kosciota i prowadzenie niewtasciwej polityki ideowo-wychowaw-
czej. Piasecki nie zamierzat i$¢ na zadne ustgpstwa wobec, jak ich okreslit ,,fron-
dystow” 1 zawiesit ich w prawach czlonkdéw Zespotu Stowarzyszenia PAX.
,Frondysci” poszli swoja droga: po pazdzierniku 1956 roku aktywnie uczestni-
czyli w utworzeniu warszawskiego Klubu Inteligencji Katolickiej i w wydawa-
niu miesigcznika spoteczno-kulturalnego ,,Wi¢z”.

Kierownictwo partii docenito postawe tych grup katolikow i dato im prawo
do obsadzenia pigciu mandatéw poselskich w Sejmie. Liczba pigciu mandatow,
arbitralnie ustalona przez wladze byla $miesznie mata. Nie byta ona wcale pro-
porcjonalna do liczby katolikow w spoteczenstwie polskim. Srodowisko katoli-
ckie zdawato sobie sprawe z tego, ze tak niewielka liczba postow bedzie miata
niklty wptyw na wyniki glosowania w Sejmie. Ale nie chodzilo tu tylko o sam
fakt glosowania. Postowie ,,Znaku” widzieli sens swojej dziatalnos$ci w ksztatto-
waniu postaw. Ich glos mogl mie¢ duze znaczenie w obradach sejmowych. Za-
mierzali oni swa postawa dawaé ,,$wiadectwo nie tyle w deklaracjach”, ile
w konkretnej pracy. Wazny byt dla nich ,,catoksztalt zycia, ktére powinno si¢
formowac¢ w duchu sprawiedliwosci i stusznos$ci”.

Postawe Glubiewa bardzo pozytywnie ocenit réwniez Ksiadz Prymas i za-
checat katolikow §wieckich do udziatu w procesie demokratyzacji kraju. Chetnie
spotykat si¢ z poszczegdlnymi osobami lub z catymi grupami. Wszyscy oni
chcieli rady Prymasa. Prymas byt gotowy do udzielania rad. Nie monologi ani
z jednej, ani z drugiej strony cechuja przebieg tych spotkan. Ksiadz Prymas
uwaznie stuchat wypowiedzi obecnych, zadawal pytania, debatowat; a pozniej
wypowiadat swoje zdanie i stuchal kontrargumentéw. Zacytuje tu fragment
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dziennika Jerzego Zawieyskiego o spotkaniu postow ,,Znaku” 12 marca 1957
roku u Prymasa. Postowie przedstawili specyficzny charakter swoich prac i za-
dan w Sejmie. Po tych ,krotkich wynurzeniach” postow, pisze poset Zawieyski
(obecny na spotkaniu) mowit Ksiadz Prymas:® (...) Ksiadz Prymas byt prawdzi-
wie w natchnieniu, mowit zarowno jak maz Bozy, Arcypasterz i Prymas, jak
rowniez jako maz stanu, wielki Polak, zatroskany o naréd. I te dwa nurty: religij-
ny i patriotyczny przewijaty si¢ w jego przeméwieniu.

Ksiadz Prymas nawotywat nas do konsolidacji i jednosci w dziataniu i wyste-
powaniu na terenie Sejmu. Mamy by¢ tam w Sejmie sita moralna, ma nami kie-
rowac poczucie, ze stuzymy prawdzie, prawdzie Bozej, ma nami kierowaé ro-
zum, roztropnos¢ i poczucie odpowiedzialnosci. Nade wszystko nasze stanowiska
poselskie obowiazuja nas osobiscie, bo jestesmy na gorze, widziani dobrze przez
wszystkich. (...)

Wyszlismy wzruszeni, oczarowani, podniesieni na duchu (pisze Zawieyski).

Nie zawsze te rozmowy z Prymasem takimi ,,wzruszeniami” si¢ konczyty.
Pojawialy si¢ nieporozumienia, a czasem dos¢ powazne konflikty, powodowane
przewaznie przez tzw. postgpowych katolikow — Tadeusza Mazowieckiego, Sta-
nistawa Stomme, Jerzego Turowicza i Andrzeja Wielowieyskiego. Jako przyktad
podaje tu akcje podjeta przeciwko Prymasowi w listopadzie 1963 roku’. Objeta
ona trzy dzialania:

e Opublikowanie na tamach ,,Wigzi” artykutu Otwarcie na Wschod piora
Mazowieckiego i Wielowieyskiego;

e Rozpowszechnienie wsrod Ojcow Soboru Watykanskiego II anonimowego
pro memoria o kulcie Matki Bozej w zyciu religijnym Kosciota w Polsce;

e Rozpowszechnienie w Rzymie przez Stomme¢ memoriatu katolikéw §wie-
ckich Opinia.

Wszystkie te akcje Prymas nazwal, i to stusznie, niegodnymi katolika. Tez
zawartych w artykule Otwarcie na Wschod nie powstydzilby si¢ nawet najbar-
dziej zagorzaty dziennikarz komunistyczny. Znalazly si¢ tam m.in. takie stwier-
dzenia:

— ,,zerwanie z politycznym antykomunizmem ma decydujace znaczenie dla
autorytetu i rozwoju Kosciota w $wiecie” 1 bez tego ,,trudno byloby mu glosi¢
skutecznie poko6j wsrdd panstw i wsrdd ludzi”;

— konieczna jest wewngetrzna odnowa Kosciota dostosowujaca go do $wiata
w ktoérym zyje i nie mozna zgodzi¢ si¢ z rozumowaniem, ze ,,Smiala i gteboka

6 J. Zawieyski, Linie porozumienia (fragmenty dziennika z 12 IIT 1957), ,,Kierunki” (Warszawa),
15 stycznia 1984, s. 12.

7 Zob. Poza plecami Prymasa, w: P. Raina, Kardynal Wyszynski. Czasy Prymasowskie, 1962-1963,
Warszawa 1994, s. 185-210.
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odnowa katolicyzmu nie jest w Polsce mozliwa do przeprowadzenia, poniewaz
Kosciot stoi u nas w obliczu ofensywy ateistyczne;j”;

—utozenie stosunkow dyplomatycznych migdzy Watykanem i Warszawa by-
loby wielkim krokiem na drodze odprezenia w $§wiecie i pozwolitoby na ,,lepsze
poznanie i zrozumienie stanowisk obu stron, co z kolej jest warunkiem niezbed-
nego zaufania”;

— trzeba si¢ oderwac od koncepcji przedmurza chrzescijanstwa.

Jest to klasyczny jezyk prasy komunistycznej.

Anonim o kulcie maryjnym

W listopadzie 1963 roku wsrdd Ojcow Soboru rozpowszechniony zostat ano-
nim o kulcie maryjnym w polskim Kosciele. Celem tej akcji byto wykazanie, ze
Prymas Polski nalezy do grona integrystow przeciwstawiajacych si¢ duchowi
odnowy Kosciota. Byta to ,,skryta napas¢ na Prymasa Polski”, zauwazat Prymas.
Z uwaznej lektury tekstu wnioskowat, ze autorstwo ,,pochodzi z kot «Tygodnika
Powszechnego» 1 «Znaku»”. Zdaniem Prymasa anonim zostat napisany w Pol-
sce, bo ,,zdradza autoréw, ktorych mogto by¢ 2-3. Jest ostaniany troska o czy-
sto$¢ kultu maryjnego, a wlasciwie jest napascia na Prymasa, na Instytut Pry-
masowski, napisany licha wloszczyzna, metna, egzygerowana i klamliwa
argumentacja. Patronow tej akcji fatwo poznac”.

Rozdawanie anonimow wsrod Ojcow Soboru zbieglo si¢ z nicodpowiedzial-
nym wystapieniem Stanistawa Stommy w Rzymie. Fakt ten wywotat wiele za-
mieszania i ochlodzit znacznie stosunki mi¢dzy Prymasem a grupami katolicki-
mi cieszacymi si¢ dotychczas zaufaniem hierarchii ko$cielnej. Zachowanie
Stommy byto co najmniej dziwne. Za posrednictwem przebywajacego w Rzy-
mie z okazji drugiej sesji Soboru Turowicza zwrocit si¢ Stomma do Prymasa
o umozliwienie mu przyjazdu do Rzymu. Turowicz poprosit Prymasa o zapro-
szenie dla Stommy. Ksiadz Prymas si¢ zgodzit. W niedtugim czasie Stomma
zjawil si¢ w Rzymie. Po przyjezdzie nie znalazt czasu, aby podzigkowaé Pryma-
sowi za zaproszenie. W ramach podzigki rozprowadzit przywieziona z kraju
Opinie $rodowisk katolickich w Polsce zgrupowanych w Klubach Inteligencji
Katolickiej, przy ,,Tygodniku Powszechnym”, przy miesi¢cznikach ,,Znak”
1,,Wigz” majacych swoja reprezentacj¢ na terenie Sejmu PRL w postaci Kota
Postow ,,Znak”. Kopie przekazal migdzy innymi do Sekretariatu Stanu i do Ra-
dia Wolna Europa. Tre$¢ Opinii nie odbiegata od zawartych w artykule Mazo-
wieckiego 1 Wielowieyskiego tez. Przekazywata dazenie srodowisk katolickich
do porozumienia migedzy Kosciotem i panstwem i nawiazania stosunkéw War-
szawa—Watykan. Akcja ta prowadzona byla poza plecami Prymasa. Wigc auto-
rzy Opinii dopuscili si¢ zdrady wobec hierarchii koscielne;.
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Sprawe te¢ poruszyt Ksiadz Prymas w rozmowach z cztonkami KIK-u i Kota
Poselskiego ,,Znak”. Okazato si¢, ze Stomma nie byt przez swoje srodowisko
upowazniony do wystapienia, ktore wyrzadzito wiele szkod pozycji Prymasa.
Ustalono, by w jak najszybszym czasie przeprosi¢ Prymasa. Jerzy Zawieyski
podjal si¢ roli mediatora. Delegacja KIK-u w osobach Zawieyskiego, Lubien-
skiego, Auleytnera i Dembinskiego odwiedzita Prymasa i ztozyta oswiadczenie,
ze z akcja Stommy na terenie Rzymu nie maja nic wspdlnego. Krytyka postepo-
wania Stommy przybrata taki rozmiar, ze Stomma poczul si¢ zobowiazany zre-
zygnowac ze wszystkich piastowanych przez siebie funkcji. Ale Prymasowi nie
zalezalo na tym, by powodowa¢ kryzys przede wszystkim w Kole Poselskim
,»Znak”. Konsekwencja, podkreslit Prymas, powinna by¢ raczej rzeczowa praca
w srodowisku katolickim. Ksiadz Prymas bardzo wysoko oceniat dzialalnosé
cztonkow KIK-u i Kota Poselskiego ,,Znak”. Postowie katoliccy nie raz spotkali
si¢ z trudno$ciami stawianymi im przez wtadze. I czasami trudnosci te prowadzi-
ly do frustracji i zniechecenia dziataczy katolickich. W takich momentach Ksiadz
Prymas z cata determinacja sktaniatl ich do dalszej pracy. Przypominat im waz-
nos¢ kazdego glosu katolickiego w obronie tozsamosci narodowe;j. Kiedy Stani-
staw Stomma zapytat Prymasa 11 wrzesnia 1975 roku, czy w Sejmie nalezy byc¢,
czy nie by¢? — Prymas odpowiedziat — Klub Poselski ,,Znak” ma by¢ nie tylko
»gtosem wolnym”, ale 1 ,,kazalnica skargowska”. Ksiadz Prymas thtumaczyt wie-
lokrotnie swoim rozméwcom, ze ,,Moskwa nie moze rzadzi¢ Kosciotem w Pol-
sce, jak rzadzi naszym Rzadem”. I katolik polski nie moze nigdy o tym zapomi-
na¢. 5 listopada 1975 roku pan Mazowiecki odwiedzit Prymasa na rozmowe.
Zanotuje Prymas: ,,smutne rozwazanie nad polityczna przysztoscia grup katoli-
ckich. Nie da si¢ pocieszy¢. Zdaje si¢, ze nasi ,,katolicy postgpowi” uwierzyli
w bezskuteczno$¢ walki o byt polityczny w ustroju komunistycznym. To dzi$
ja muszg ich przekonywaé, ze trzeba ratowacé poszczegolne instytucje” (Znak,
ODISS, Wigz, Kluby).

29 listopada (1975 roku) do Prymasa przyszedt poset Janusz Zabtocki ,,z wiel-
ka rozprawa polityczng”, pisze Prymas i ,,projektuje inna forme¢ «mandatuy» dla
postow katolickich w nowym Sejmie” (1976). Dalej zapisuje Prymas: ,,Powinny
wystepowac grupy katolickie z mandatem — dla postow: 1) w sktad przysztego
Kota powinni wchodzi¢ mandatariusze spoteczenstwa katolickiego, by byli spo-
lecznie kontrolowani; 2) nie nalezy ogranicza¢ kregu tych srodowisk, ktore
przedstawiatyby kandydatéw do kilku 0s6b (Znak), dopusci¢ innych, np. Komi-
sja Apostolstwa Swieckich — ,,Tygodnik Powszechny”, Wiez; KIK — Poznan
(Ozdowski); KUL (Ryszard Bender), ODISS. (...)

Ksiadz Prymas bardzo cenil rozmowy indywidualne. Chciat by¢ na biezaco
informowany o sprawach spoteczno-politycznych w kraju. Rozmowy te poma-
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gaty mu zrozumie¢ sposéb myslenia innych ludzi i przyja¢ okreslona postawe
wobec spraw istotnych dla Kos$ciota i Narodu. Takiemu celowi stuzyty liczne
spotkania w latach 60-tych z dramatopisarzem Jerzym Zawieyskim, od 1956
roku dziataczem Klubu Inteligencji Katolickiej i cztonkiem Rady Panstwa od
1957 do 1968 roku. I whasnie jako cztonek Rady Panstwa Zawieyski miat bezpo-
sredni kontakt z Gomutka. Wlasnie mediatorskie zabiegi Zawieyskiego dopro-
wadzily do kilku spotkan Prymasa i Gomuiki.

Przez Janusza Zablockiego Prymas byt na biezaco informowany o sprawach
migdzynarodowych, a przez Bohdana Cywinskiego o losie Kosciota w krajach
ludowych demokracji. Aleksander Legatowicz przekazywal informacje natury
ekonomicznej, a Wladystaw Sita-Nowicki o polityce wewngetrznej, szczegolnie
o ruchach opozycyjnych w spoteczenstwie. W drugiej potowie lat 70-tych wazna
role¢ w kontaktach Prymasa z Edwardem Gierkiem odegrat wybitny socjolog,
luteranin Jan Szczepanski, wiceprezes Polskiej Akademii Nauk, czlonek Rady
Panstwa (1977-1982) i doradca Gierka. Gosciem Prymasa byt takze Antoni Raj-
kiewicz, byly ministrant, potem cztonek partii, dyrektor Instytutu Polityki Spo-
lecznej Uniwersytetu Warszawskiego, doradca Gierka. Nazwiska te podaje, by
pokazaé, ze Ksiadz Prymas nie przyjmowat na rozmowy jedynie $wieckich ka-
tolikow.

W stosunkach Panstwo—Kos$ciol w czasie Gierka mediotarska role odegrat
oddany Prymasowi katolik, ekonomista i socjolog, pracownik KUL-u Romuald
Kukutowicz. Nie dziatal publicznie tak jak inni cztonkowie KIK-u lub Kota Po-
selskiego ,,Znaku”. Jeszcze ze szkoly znal dobrze Kazimierza Kakola, ktéry
w roku 1974 objat kierownictwo Urzedu ds. Wyznan. Znajomo$¢ ta stala sig
przydatna.

Po $mierci Bolestawa Piaseckiego, kiedy na kolejnych przewodniczacych
Stowarzyszenia PAX-u wybrano Ryszarda Reiffa czy Macieja Wrzeszcza Ksiadz
Prymas przyjat ich kilkakrotnie, ale ostrzegal, ze prowadza polityke na wtasna
odpowiedzialnos¢.

Wybor Jana Pawta II i powstanie ,,Solidarnosci” doprowadzity do powsta-
nia nowej konstelacji grup katolikow swieckich. Co prawda ludzie pozostali
ci sami, ale konstelacja stata sie¢ odmienna. Srodowisko krakowskie wokot
,»Iygodnika Powszechnego” uwaza nowego Papieza za swojego cztowieka
1 odpowiednio ,,dopasowuje” taktyke swojej dziatalnos$ci. Do tej grupy dola-
czaja KOR-owcy oraz ludzie skupieni wokoét paryskiej ,,Kultury” (Jerzy Gie-
droy¢, Gustaw Herling-Grudzinski, Krzysztof Pomian — jest to konglomera-
cja agnostykow i niekatolikoéw). Srodowisko to, kierowane przez Turowicza
1 Stommeg, wystepuje z maksymalnymi wymaganiami wobec rzadzacej wia-
dzy. Szuka poparcia u Papieza i w tym pomaga im ks. Adam Boniecki, 6w-
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czesny redaktor polskiego wydania ,,L.’Osservatore Romano”, majacy bezpo-
sredni kontakt z sekretarzem Papieza, ks. Dziwiszem. Glowna taktyka tego
srodowiska polega na odizolowaniu Prymasa, wokot ktorego zbieraja si¢ lu-
dzie tacy jak Zabtocki, Sita-Nowicki, Kukutowicz i inni z warszawskiego
KIK-u. Oni sa zwolennikami zasady Prymasa, ze zdobycie szczytu wymaga
chodzenia krok za krokiem. Wyznawcami tej zasady staja si¢ takze przewod-
ni cztonkowie warszawskiego KIK-u — Tadeusz Mazowiecki, prof. Stelma-
chowski i Andrzej Swigcicki.

Srodowisko krakowskie staje si¢ §lepym narzedziem ludzi z paryskiej Kultu-
1y, ktorzy (zwtaszcza Giedroy¢ i Herling-Grudzinski) zawzigcie atakuja postawe
Prymasa. W rozmowach z korespondentem paryskiej ,,Kultury” w Rzymie, Do-
minikiem Morawskim, Ksiadz Prymas stara si¢ thumaczy¢, ze ocena spraw pol-
skich jego pisma jest btedna. Morawski przyznaje, ze jest bezsilny wobec Gie-
droycia.

Ksiadz Prymas obawiat si¢ — i miat do tego powody, ze Ojciec Swigty moze
by¢ jednostronnie informowany o wydarzeniach w kraju, wigc napisat pismo do
Papieza opisujac jak on ocenia biezaca sytuacje¢. Z pismem tym polecial do Rzy-
mu, jako wystannik Prymasa, Romuald Kukotowicz. Miat on osobiscie list ten
doreczy¢ Papiezowi. A tu nagle Kukotowicz spotyka sie z trudno$ciami®. Ksigdz
Dziwisz informuje go, ze Papiez jest zajety i nie moze przyja¢ wystannika Pry-
masa. Ksiadz Dziwisz zlekcewazyt tez skierowane do niego pismo Prymasa,
w ktorym prosit on sekretarza Papieza, zeby jak najszybciej zatatwil audiencje
Kukotowicza u Papieza, poniewaz sprawa byla pilna. Dlaczego ks. Dziwisz tak
si¢ zachowal? Kiedy krakowskie srodowisko dowiedziato sig (i to przez ks. Bo-
nieckiego) o misji Kukolowicza, bylo ono przekonane, ze pismo Prymasa moze
zawiera¢ krytyczne uwagi o dziatalnosci tej grupy. Nie chciano, zeby Ojciec
Swiety miat pelna informacje o tym, co si¢ dzieje w Polsce. Wige, okazalo sig,
ze 1 sekretarz Papieza tez nalezal w tamtych dniach do srodowiska krakowskie-
go. Ksiadz Prymas musiat jeszcze raz interweniowac¢ u Papieza krytykujac po-
stepowanie jego sekretarza; Kukotowicz mogt wigc osobiscie dorgczy¢ Papiezo-
wi pismo Prymasa.

Nie udato si¢ i tym razem ani Turowiczowi, ani Stommie, ani ks. Bonie-
ckiemu odizolowa¢ Prymasa od Papieza. Nie udalo si¢ im zaszkodzi¢ podsta-
wie, na ktorej opierata si¢ zasada rozméw Prymasa z ludzmi réznych przeko-
nan. Ksiadz Prymas przez ponad 30 lat z r6znymi osobami prowadzit krotkie
lub dhugie rozmowy. Rozmowy te, niezaleznie od ich wynikéw, mialy pewny
charakter — charakter pewnej kultury, powiedziatbym kultury politycznej. Kul-

8 Zob. P. Raina, Kardynat Wyszynski i Solidarnosé, Warszawa 2005, s. 149.



38 PETER RAINA [14]

turg te¢ cechowaty szacunek dla rozmoéwecy, stuchanie jego argumentow i przed-
stawienie kontrargumentdéw, stworzenie takiej atmosfery, by rozmdéwca nie
znalazl si¢ w klopotliwej sytuacji, zdolno$¢ do porozumienia si¢ bez kompro-
mitowania wlasnych zasad. Wtasnie ta kultura polityczna kierowali si¢ katoli-
cy swieccy, Tadeusz Mazowiecki i Andrzej Stelmachowski w przetomowym
dla Narodu 1 panstwa polskiego roku 88/89 — kierowali si¢ rozsadkiem, rozu-
mem, uczuciem. A byta to niezmiernie wielka, majaca historyczne znaczenie,
szkota kardynata Wyszynskiego.



