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Po zakonczeniu Wielkiej Wojny (1914-1918) zaréwno znaczna cze$¢ po-
litykdw, jak i oséb prywatnych, niereprezentujacych rzadéw ani parlamen-
tow panstw Europy, podejmowata dziatania, ktérych celem byto zachowanie
pokoju na starym kontynencie, niedopuszczenie do powt6rki z 1914 roku.
Przedstawiano w zwigzku z tym m.in. propozycje postulujgce reforme czy tez
udoskonalenie Ligi Narodéw, powstanie organizacji ogniskujacych wspéipra-
ce miedzy panstwami oraz projekty dotyczace integracji europejskiejl Autorzy
tych ostatnich, pochodzacy z r6znych stron Europy, majacy nierzadko diame-
tralnie odmienne przekonania polityczne, byli mocno przeswiadczeni, ze dzia-
talnos$¢ w tym kierunku jest wrecz niezbedna. Stuzy ona bowiem porozumieniu
i pojednaniu narodéw, owocuje rzeczowa informacjg o specyfice kulturowo-
-cywilizacyjnej okreslonych spotecznosci. Moim zamiarem jest przedstawienie
wybranych koncepcji integracji starego kontynentu doby dwudziestolecia mie-
dzywojennego, ukazanie ich istoty, specyfiki oraz towarzyszgcych im uwarun-
kowan politycznych, ekonomicznych i kulturowych. Bedzie to zarazem swoisty
przyczynek do ksztattu i oblicza porzadku europejskiego w latach 1918-1939.

Jednym 2z dziataczy podejmujgcych w miedzywojniu problematyke in-
tegracji Europy byt Alfred Nossig. Z pochodzenia polski Zyd, zajmujacy sie

1 Szerzej naten temat zob. K. Fiedor, Niemieckieplany integracji Europy na tle zachodnioeuropejskich
doktryn zjednoczeniowych 1919-1945, Wroctaw 1991.
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literaturg piekng, malarstwem, muzyka, majgcy pewne ambicje naukowe2, byt
rzecznikiem powstania ogélnoeuropejskiej organizacji zabiegajacej o wspoét-
prace miedzy panstwami i narodami starego kontynentu. Pierwsze dziatania
w tym zakresie podjat na poczatku lat 20. X X wieku. W pazdzierniku 1924 roku
natamach ,,Berliner Volkszeitung” przedstawit cele i program organizacji, ktorg
zamierzat powota¢ do zycia - Europejskiego Zwigzku Pokoju. Miat on w pierw-
szej kolejnosci propagowac integracje gospodarczg Europy, uswiadamia¢ Eu-
ropejczykom znaczenie sfery ekonomicznej w procesie zblizania sie panstw
i narodow. Zbudowanie mocnych podwalin pod rozwdj gospodarczy konty-
nentu europejskiego jest bowiem - w przeswiadczeniu Nossiga - warunkiem
wstepnym umozliwiajagcym rozpoczecie procesu usuwania przyczyn antagoni-
zujacych panstwa nieporozumien politycznych. Nossig, od czasu zakoriczenia
1wojny Swiatowej mieszkajacy w Berlinie, odbyt na ten temat szereg rozmaéw
z przedstawicielami niemieckich i francuskich ko6t politycznych oraz gospodar-
czych. Jednym z ich nastepstw byto powstanie w Paryzu francuskiego Komi-
tetu do Wspédtpracy Miedzynarodowej, na ktorego czele stangt Paul Painlevé.
W skiad komitetu weszli znani francuscy politycy i dziatacze spoteczni, m.in.
Joseph Paul Boncourt, Aristide Briand, Emile Borel, René Cassin, Georges Scel-
le, Henri de Jouvenel. Zwracali oni uwage przede wszystkim na koniecznos$¢
zawarcia unii celnej miedzy Francjg a Republikg Weimarska, co przyczynitoby
sie do rozwoju gospodarczego obu panstw i stworzyto warunki do proby unifi-
kacji systemu politycznego starego kontynentu3 Idee zacie$niania wspoétpracy
francusko-niemieckiej propagowano réwniez na tamach czasopisma ,,Deutsch
- Franzésische Rundschau™

Prowadzona we Francji kampania na rzecz zblizenia miedzy Paryzem a Ber-
linem, z uwaga obserwowana i pozytywnie oceniana przez politykéw nie-
mieckich, utwierdzita Nossiga w przeswiadczeniu o stusznos$ci obranej drogi.
Z drugiej jednak strony, okazato sie, ze ta koncepcja, wspierana nieoficjalnie
przez czynniki rzadowe Republiki Weimarskiej, budzita réwniez pewne kon-
trowersje. Byly one zwigzane z zaangazowaniem sie Nossiga w potowie lat 20.
XX wieku w dzieto ,,zblizenia” polsko-niemieckiego. W 1925 roku Harry Kes-
sler, uchodzacy za poétoficjalnego przedstawiciela rzagdu niemieckiego w kwestii
porozumienia na linii Berlin-Paryz, przedstawit dyplomatom francuskim pro-
pozycje, ktére miaty na celu widoczng poprawe stosunkéw polsko-niemieckich.
Kessler, inspirowany przez kregi Auswartiges Amt, stat na stanowisku, ze roz-
darcie Niemiec przez polski ,,korytarz” musi zosta¢ jak najszybciej zlikwidowa-
ne: Il Rzeczypospolita powinna przekaza¢ Niemcom bedace w jej posiadaniu
2 Polski stownik biograficzny, t. 23, Warszawa 1978, s. 236 n.

3 Interesujaco o tej ztozonej materii pisze H. Kammer, Der mitteleuropéische Staatenbund. Ein
Vorschlag zum Frieden, Wien 1925.
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Pomorze. W zamian za to strona niemiecka zapewnitaby wolny tranzyt kolejo-
wy do Battyku przez odstgpione tereny. Na tych ostatnich zostataby utworzona
wolna strefa, zarzadzana przez specjalny organ Ligi Narodéw, oraz zbudowana
linia kolejowa przeznaczona wylgcznie do przewozu polskich towaréw. Niemcy
wykonaliby rowniez niezbedne prace techniczne umozliwiajgce sptaw polskich
towarow przez Wiste, a takze zagwarantowali Polsce prawo wieczystego uzyt-
kowania tej drogi wodnej. Ponadto Republika Weimarska stworzytaby - zwias-
nych srodkéw - port nad Battykiem dla IIRP. Zdaniem Kesslera, gdyby strona
polska przyjeta 6w projekt, zniknetoby zarzewie wojny pomiedzy obydwoma
panstwami. Odrzucajac go, musi mieé¢ Swiadomos¢ katastrofalnych nastepstw
swej decyzji zaréwno dla niej samej, jak i dla catej Europy4.

Pakiet propozycji Kesslera pozytywnie ocenit, oprocz czesci politykéw fran-
cuskich, réwniez Nossig. Co wiecej, podjagt za nim swego rodzaju agitacje na
gruncie francuskim i angielskim. Ta dziatalnos$¢, sprzeczna z dobrze poje-
tym interesem panstwa i narodu polskiego, uznana zostala przez dyplomatéw
Il RP za niemozliwg do zaakceptowania. Nossig, dostrzegajac to, 4 kwietnia
1925 roku zamiescitnatamach ,,Kuriera Poznanskiego” oswiadczenie, w ktérym
podjat prébe ztagodzenia antypolskiej wymowy wiasnych dziatan oraz wska-
zal na trudnosci, jakie towarzyszytyby bez watpienia realizacji planu Kesslera,
trudnosci niemate nawet w przypadku, gdyby stat sie on przedmiotem zainte-
resowania polskich czynnikéw rzadowych. ,,Mylg sie ci, ktérzy sadzg - stwier-
dzit Nossig - ze rewizja »korytarza« bylaby rzeczg tatwa do przeprowadzenia.
Naruszenie obecnych granic polskich spowodowatoby niechybnie wojne, gdyz
nawet w razie gdyby rzad RP zgodzit sie na kompromis, nardd polski zareago-
watby zywiotowym ruchem zbrojnym, ktéry ogarnatby wszystkie sfery’sa

4+ Politycy Republiki Weimarskiej usilnie zabiegali w latach 20. X X wieku o rewizje granicy polsko-
-niemieckiej, uregulowanie tego problemu - zgodne z ,,zywotnym” interesem panstwa niemieckiego
- wigzac zinstrumentamipokojowymi. Minister spraw zagranicznych Gustav Stresemann w grudniu
1925 roku stwierdzit m.in.: ,,Takze co do kwestii wschodniej (...) nie mysle o wojennej rozprawie,
wyobrazam sobie natomiast, ze powstanie taka sytuacja, w ktérej pokdj europejski i konsolidacja
gospodarcza Europy beda sie wydawac zagrozone przez rozw6j wydarzen na wschodzie i ze pojawi
sie pytanie, czy caly ten brak konsolidacji europejskiej nie ma swojej przyczyny w niemozliwym
przebiegu granic nawschodzie. A wtedy Niemcy ze swoimi zgdaniami beda mogty osiggna¢ sukces”
(cyt. za: K. Zernack, Polska i Rosja. D wie drogi w dziejach Europy, thum. A. Kopacki, Warszawa 2000,
s. 534-535). Stresemann liczyt na to, ze uda mu sie dokonac¢ rewizji granicy polsko-niemieckiej
w sytuacji, kiedy w Europie Srodkowo-Wschodniej, do ktérej zaliczat réwniez Polske, pojawityby
sie oznaki destabilizacji politycznej, zagrazajacej pomys$inemu rozwojowi catego kontynentu
europejskiego. Osobiscie nie podwazat wartosci idei pokoju, liczac na nabytki terytorialne na
Wschodzie tylko wtedy, jesli umozliwityby to zmiany w tej czesci Europy, niekorzystne z punktu
widzenia zwolennikéw rozstrzygania wielkich sporéw miedzy panstwami na drodze pokojowe;j.

s Cyt. za: K. Fiedor, Niemieckie koncepcje integracji Europy Zachodniej okresu miedzywojennego (1918-
1939), ,,Edukacja Polityczna” (13) 1989, s. 64.
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Wiele wskazuje na to, ze w drugiej potowie lat 20. XX wieku Nossig zaczat
sukcesywnie traci¢ poparcie na Zachodzie. W Niemczech jego oponenci pod-
kreslali, ze jest on polskim Zydem i w zwiazku z tym nie powinien zajmowaé
waznych, eksponowanych stanowisk. Nossig zostat zepchniety na boczne tory,
lecz mimo to nie wycofatsie z dziatalnosci na rzecz integracji europejskiej i zbli-
zenia miedzy panstwami. Kiedy w lutym 1926 roku za zgodg Auswartiges Amt
powstato Niemieckie Stowarzyszenie dla Porozumienia Europejskiego, zostat
jego sekretarzem. Organizacja, zrzeszajgca wielu politykéw Republiki Weimar-
skiej, przemystowcow, przedstawicieli finansjery, arystokracji, ludzi nauki i kul-
tury, stawiata sobie za cel podejmowanie wysitkbw zmierzajacych do budowy
w Europie pokojowego tadu i zacieSniania wspo6tpracy miedzy narodami. Opo-
wiadata sie za stworzeniem takich gwarancji, dzieki ktérym wszystkie kraje sta-
rego kontynentu czulyby sie bezpiecznie i mogltyby poswieca¢ wiecej czasu
problemom zwigzanym ze sferg gospodarki niz kwestiom dotyczgcym rozbudo-
wy i modernizacji narodowych sit zbrojnych. Program ideowy i plany Stowarzy-
szenia rozpowszechniat w Europie m.in. Nossig. W maju 1926 roku rozmawiat
na ten temat z przedstawicielami poselstwa Il RP w Berlinie, podkres$lajac, iz
nowa organizacja wywiera duzy wplyw na szerokie kregi spoteczenstwa nie-
mieckiego oraz ze nawigzata juz blizsze kontakty z Wielkg Brytanig i Francjg.
W tym samym roku udat sie réwniez do Paryza, by dyskutowac¢ z francuskimi
partnerami o pogtebieniu europejskiej integracji. We Francji w tym okresie wat-
piono jednak w szczero$é intencji zatozycieli Stowarzyszenia i sceptycznie od-
noszono sie do idei zblizenia francusko-niemieckiego6.

Wiele wskazuje na to, ze owe watpliwosci i obawy miaty przynajmniej cze-
sciowe uzasadnienie. Niemieckie Stowarzyszenie dla Porozumienia Euro-
pejskiego, mimo iz na zewnatrz wystepowato jako samodzielna struktura,
niezalezna od witadz politycznych, aprobowato bez zastrzezen dziatania oficjal-
nych czynnikéw rzadowych, zwtaszcza te, ktére odnosity sie do sfery polityki
zagranicznej. Wielokrotnie przy r6znych okazjach jego cztonkowie podkreslali,
ze ich poglagdom na temat tej ostatniej patronuje minister Gustav Stresemann.
Deklarowali che¢ wspotpracy z rzagdem kazdego panstwa, ktére opowiada sie za
ugruntowaniem pokoju w Europie po 1918 roku. Nie chcieli rozwigzywac trud-
nych, ztozonych probleméw europejskich za pomoca sity, co nie oznacza jed-
nak, iz akceptowali tad ustanowiony na mocy traktatu wersalskiego7. Wprost

s Tamze,s. 67.

7 Traktat wersalski, podpisany 28 czerwca 1919 roku na paryskiej konferencji pokojowej w Wersalu,
to najwazniejszy z traktatow konczacych | wojne Swiatowa, zawarty miedzy mocarstwami
»Sprzymierzonymi i stowarzyszonymi” apokonanymi Niemcami. Faktycznymijego tworcami byli:
premier Francji Georges Clemenceau, premier Wielkiej Brytanii David Lloyd George i prezydent
Stanéw Zjednoczonych Thomas Woodrow Wilson (USA nie ratyfikowaty jednak traktatu). Na
jego mocy Niemcy utracity 1/7 swojego terytorium i 1/10 ludnosci (najbolesniejsze byto oddanie
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przeciwnie: twierdzili, ze konsekwentnie beda. dazy¢ do zmiany jego postano-
wien, korzystnej dla Niemiec. Kraj ten jest bowiem sercem starego kontynentu
i od jego ogdlnej kondycji zaleze¢ bedzie przysztosé innych panstw Europy. Ta-
kie stanowisko cztonkéw Stowarzyszenia, zreorganizowanego pod koniec 1927
roku i funkcjonujacego odtad pod nazwg Niemiecki Komitet do Wspotpracy
Europejskiej (rozwigzany w maju 1931 roku), zbiezne z zapatrywaniami Au-
swartiges Amt, prowadzito do oziebienia stosunkéw francusko-niemieckich.
Francja, stojgca na strazy wersalskiego status quo8 z niepokojem patrzyta réw-
niez na umacnianie sie¢ kontaktéw pomiedzy Berlinem i Rzymem oraz Berli-
nem i Moskwa, odbierajgc to jako montowanie niemiecko-witosko-radzieckiego
bloku, skierowanego przeciwko Paryzowi. Niezaleznie od tego, zwolennicy in-
tegracji europejskiej zwierali swoje szeregi. W listopadzie 1928 roku w Paryzu
utworzono Miedzynarodowe Stowarzyszenie do Wspétpracy Europejskiej. Prag-
neto ono, majgc m.in. poparcie Stresemanna, francuskiego ministra spraw za-
granicznych Aristidea Brianda i angielskiego premiera Ramsaya MacDonalda,
dziata¢ na rzecz zblizenia politycznego, gospodarczego i kulturalnego narodéw
Europy. Skupiato dziataczy, ktorzy dosy¢ sceptycznie odnosili sie do idei pan-
europejskiej Richarda Coudenhove-Kalergiego i opowiadali sie za wspotpraca
ekonomiczng z Wielka Brytanig, wyrazajac jednoczesnie sprzeciw wobec ame-
rykanskiej ,,penetracji” gospodarczej krajéw starego kontynentu9.

Poczatki koncepcji paneuropejskiej wigzg sie zwydaniem w Wiedniu w 1923
roku pracy Kalergiego Pan-Europa, jawigcej sie jako swego rodzaju manifest
catego ruchu. Austriacki arystokrata, mysliciel o miedzynarodowym rodowo-
dzie - europejskim ijaporiskimi1) zwrdcit uwage na trzy najistotniejsze w jego
przekonaniu czynniki bedace zagrozeniem dla Europy: utrate przez panstwa
europejskie mocarstwowej pozycji w $wiecie po zakonczeniu | wojny Swiatowej,
wzrost znaczenia Standw Zjednoczonych oraz powstanie Rosji Radzieckiej.
W pierwszej kolejnosci, podkreslat, trzeba stworzy¢ przeciwwage dla niebez-
pieczenstwa bolszewickiego, tak urzadzi¢ stary kontynent, by jego mieszkancy
mogli zy¢ w spokoju, bez obaw o swoje zycie i mienie. W zwigzku z tym propo-
nowat utworzenie federalnego panstwa europejskiego, obejmujacego obszar od
Il Rzeczpospolitej po Portugalie. ,,Zjednoczone Panstwa Europy” majgce wy-

Wielkopolski i Pomorza Gdanskiego Polsce oraz Alzacji i Lotaryngii Francji), natozono na nie
wojenne kontrybucje i ograniczenia militarne; H. Batowski, Miedzy dwiema wojnami 1919-1939.
Zarys historii dyplomatycznej, Krakow 2001, s. 40-42.

s  Traktat wersalski miat, zdaniem Clemenceau, gwarantowac ,,nalezne powazanie” kazdemu panstwu
europejskiemu z osobna i wszystkim razem; G. Clemenceau, Blaski i nedze zwycigstwa, thum.
J. Herniczek, Poznan 1930.

9 K. Fiedor, Niemieckie koncepcje integracji..., dz. cyt., s. 69.

10 Posta¢ Richarda Coudenhove-Kalergiego przyblizajg m.in. J. tukaszewski, Cel: Europa. Dziewiec¢
esejow o budowniczych jednoS$ci europejskiej, Warszawa 2002, s. 15-47; A. Marszatek, Z historii
europejskiej idei integracji miedzynarodowej, £6dz 1996, s. 70-91.
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krystalizowac sie jako podmiot na arenie miedzynarodowej, okreslat terminem
Paneuropall ,,Arystokrata o tagodnym gtosie i migdatowych oczach propago-
wat z wielkim zapalem Paneurope (...): w jego systemie kontynentalnym nie
bylo miejsca ani dla wysp brytyjskich, ani dla Zwigzku Radzieckiego”12 Orga-
nizacyjny rozmach Kalergiego zastuguje bez watpienia na podkreslenie. Dotart
on ze swoja koncepcja do znacznej czesci éwczesnych elit Europy, prezentujac
ja m.in. w czasie zjazdéw paneuropejskich13

Filarami nowej, ponadnarodowej organizacji miaty zosta¢ Niemcy i Austria.
Wybor 6w nie powinien by¢ kwestionowany przez inne narodowosci. Budo-
wa Paneuropy - tworu polityczno-gospodarczego, moggcego, zdaniem dziata-
cza, najskuteczniej zabezpieczy¢ pokdj, tad i porzadek na starym kontynencie
- miata odbywac¢ sie sukcesywnie, pewnymi etapami. W pierwszej kolejnosci
przewidziano powstanie krajowych zwigzkéw paneuropejskich. Nastepnie po-
winien zosta¢ utworzony europejski zwigzek celny jako instrument integrujacy
poszczegdlne panstwa na plaszczyznie gospodarczej. Kolejnym etapem miato
by¢ powotanie do zycia - na wzér Stanéw Zjednoczonych - ,,Zjednoczonych
Panstw Europy” jako struktury politycznej. Kalergi wskazywat na obowigzek
troski mieszkancéw majacego powstac¢ federalnego panstwa o rozwoj jednoli-
tej cywilizacji europejskiej, opartej na kulturze chrzescijarisko-hellenistycznej,
a takze na koniecznos$¢ poznawania przesztosci partneréw ruchu paneuropej-
skiego oraz przezwyciezania podziatu Europejczykéw na grupy - nacjeld Tym
ostatnim miano réwniez zagwarantowac réwne prawa i autonomie administra-
cyjna. Zaistniate spory miedzy cztonkami wspolnoty bytyby rozstrzygane przez
sady rozjemcze. Funkcje nadrzednej instytucji prawodawczej Paneuropy miat
spetnia¢ parlament, sktadajacy sie z Izby Narodoéw i Izby Panstw. Podstawowym
jezykiem urzedowym zamierzano uczynic¢ angielski, nie dyskryminujac jednak-
ze poszczegolnych jezykéw narodowychla

Zamysty autora Pan-Europy wspieraty badz sympatyzowaty z nimi zaréw-
no osoby powszechnie znane, jak np. czechostowacki prezydent Tomas Masa-
ryk, jego nastepca Edvard Bene$, kanclerz Austrii Ignaz Seipel, reprezentanci
$wiata nauki i kultury: Zygmunt Freud, Albert Einstein, Gerhart Hauptmann,
Henryk Mann, Tomasz Mann, Selma Lagerlof oraz inni, ktérych nazwiska nie
u  R. Coudenhove-Kalergi, Pan-Europa. Dedykowane miodziezy Europy, thum. A. Le$nik, Racibérz

2005; tenze, Eineldee erobertEuropa, Wien 1958; tenze, Kampfund Paneuropa, :. 1-2, Wien-Leipzig

1925-1926.
1z K Mann, Punkt zwrotny, ttum. M. Wydmuch, Warszawa 1993, s. 213.
13 Rozwinieciem rozwazan teoretycznych Kalergiego byto powotanie do zycia Unii Paneuropejskiej,

zwotujacej regularnie tzw. Kongresy Paneuropejskie. Pierwszy nich odbyt sie w 1926 roku

w Wiedniu.
1« R. Coudenhove-Kalergi, Die europdische Nation, Stuttgart 1953.

15 K Fiedor, Niemieckie plany integracji Europy na tle..., dz. cyt., s. 92-137; J. Chodorowski, Richard
Coudenhove-Kalergiijego doktryna zjednoczenia Europy, ,,Przeglad Zachodni” 1984, nr 1,s. 1-25.
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pojawialy sie na pierwszych stronach gazet. Warto wspomnie¢ m.in. o co praw-
da niezbyt licznej, ale dosy¢ preznej grupie zwolennikéw austriackiego hrabie-
go w Polsce. Wiele wskazuje na to, ze wspottworzyli ja gtdwnie ludzie mtodzi,
studiujagcy na wyzszych uczelniach, zafascynowani ideg braterstwa narodéw
i koncepcjg budowy zjednoczonej - na drodze porozumienia panstw - Europy.
Dziatajac w duchu ,,marzycielskiego maksymalizmu”1§ dostrzegajgc w propo-
zycjach Kalergiego nadzieje dla skonfliktowanych krajéw europejskich, stano-
wili oni trzon polskich ,,Paneuropejczykéw” Czes¢ z nich wzieta udziat m.in.
w | Kongresie Paneuropejskim w Wiedniu w 1926 rokul7. Od przetomu lat 20.
i 30. XX wieku zainteresowanie projektem utworzenia ,,Zjednoczonych Panstw
Europy” malatlo, i to nie tylko w Il Rzeczypospolitej, ale generalnie w catej Euro-
pie. W Polsce zaczeto wowczas, jak sie wydaje, w wiekszym stopniu dostrzegaé
jego utopijnos¢. Trudny czy wrecz niemozliwy do zaakceptowania wydawat sie
lansowany przez Kalergiego postulat, by ,,nie przesuwac, lecz znie$¢ granice”18
na starym kontynencie. Polacy cieszyli sie bowiem odzyskang po 123 latach
niewoli, ,,obleczong” w okre$lone granice niezawistoscig panstwowa i nie za-
mierzali znow jej utracié. ,,11 listopada 1918 skonhczyta sie wojna i »wybuchta
Polska«. Stato sie co$ - czytamy we wspomnieniach publicystki i pisarki Ireny
Krzywickiej - na co pokolenia czekaty przez sto pieédziesiat lat, co$, co (...) na-
prawde wstrzasneto duszg kazdego Polaka. (...) Zjednoczyty sie zabory, powsta-
to panstwo i oto pewnego dnia, stojgc w ttumie ludzi w Alejach Ujazdowskich,
ptakatam ze szcze$cia wraz z innymi, patrzac na przejezdzajgce wojsko pol-
skie, (...) rzad polski, na to wszystko, co sie spetnito, ziscito. (...) Ten gtosny
szloch catej ulicy, to byto co$ niezapomnianego, niezapomnianie prawdziwe-
go. Nastgpit czas publicznego szczescia. Przejawito sie ono w gejzerze nagle
i wspaniale wybuchtej poezji, w swobodzie prasy i nieskrepowanej niczym pu-
blicznej dyskusji”19

Wydaje sie, ze nawet polscy zwolennicy koncepcji Kalergiego widzieli przy-
szte ,,Zjednoczone Paristwa Europy” raczej jako organizacje wspotpracy regio-
nalnej, Scisle wspoétdziatajaca z Ligg Narodéw, niz nowe superpanstwo, majace
jedynie ,,zewnetrzne” granice. Réwniez w tym gronie trudno bytoby ponad-
to znalezé osoby podzielajace stanowisko autora Pan-Europy w kwestii spo-
sobu rozwigzania sporow pomiedzy Polskg a Niemcami. Kalergi, optujac za
zawarciem przez te panstwa porozumienia czy wrecz sojuszu), proponowat,
by Rzeczpospolita przekazata Republice Weimarskiej cze$¢ polskiego Pomorza

16 S.W. Dobrowolski, Memuary pacyfisty, Krakéw 1989, s. 93.

17 Na czele polskiej delegacji stat Aleksander Lednicki, przewodniczacy polskiego oddziatu Unii
Paneuropejskiej.

18 R. Coudenhove-KalergLPan-Ewropa..., dz. cyt., s. 110.

19 | Krzywicka, Wyznaniagorszycielki, Warszawa 1998, s. 74.

D R. Coudenhove-Kalergi,Pan-Europa..., dz. cyt., s. 28, 31.
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oraz wyrazita zgode na wytyczenie eksterytorialnej autostrady i linii kolejowej,
taczacych Prusy Wschodnie z potozonymi od nich na zachéd ziemiami nie-
mieckimi2l Propozycja ta zostata odrzucona zaréwno przez oficjalne czynniki
rzadowe, jak i srodowiska opiniotwoércze. Jeden z reprezentantéw tych ostat-
nich, Stanistaw Cat-Mackiewicz, stwierdzit, ze w zadnym wypadku nie moze
wchodzi¢ w rachube ani secesja jakiejkolwiek czesci terytorium Polski, ani tez
przyznanie Niemcom suwerennosci terytorialnej w zwigzku z wspomniana au-
tostrada. ,,Polska nie moze przyznaé¢ Niemcom suwerennosci nad zadnym wia-
duktem, ani w zadnym tunelu [przecinajgcym] nasze terytorium”2 Redaktor
naczelny ,,Stowa” podkreslat, ze z polskiego punktu widzenia, wziawszy pod
uwage zywotne interesy Rzeczpospolitej, koncepcja budowy Pan-Europy zastu-
guje na uwage. Jej urzeczywistnienie oznaczatoby bowiem z jednej strony roz-
bicie sojuszu niemiecko-radzieckiego, skierowanego swym ostrzem przeciwko
Polsce, z drugiej za$ - zblizenie Niemiec i Francji oraz jednoczesne ochtodze-
nie relacji Paryza z Warszawa. ,,Paneuropa jest dla nas niebezpieczna, bo (...) to
(...) pseudonim franko-niemieckiego zblizenia politycznego i gospodarczego.
(...) Paneuropa jest dla nas korzystna, bo (...) to powro6t Niemiec do Europy, to
zarzucenie niemieckich planéw rewanzowych przy pomocy Rosji, to pozegna-
nie sie Niemiec z polityka Rapallo, (...) z politykg dgzgca do wojny z Polskg"23
Wydaje sie, ze Cat-Mackiewicz skianiat sie raczej do konstatacji, iz propozycje
Kalergiego dotyczace utworzenia ,,Zjednoczonych Panstw Europy” nie odpo-
wiadajg polskim interesom politycznym. Zblizenie francusko-niemieckie, ktére
bytoby nastepstwem powstania Pan-Europy, stanowito w jego opinii realne za-
grozenie dla niepodlegtej Rzeczpospolitej. Niepokojacy jest juz sam fakt czeste-
go wspotdziatania na forum Ligi Narodéw Brianda i Stresemanna24 Zdaniem
autora Kropki nad i, Francja, nie chcac uczestniczy¢ w konfliktach zbrojnych
przeciwko Niemcom, najprawdopodobniej nie podejmie dziatan majgcych na
celu obrone polskich intereséw w przypadku, gdyby doszto do zatargu zbroj-
nego pomiedzy Il RP ajej zachodnim sgsiadem. Na potwierdzenie swojej tezy

2 Tapropozycja Kalergiego, prezentowana wielokrotnie, wywotata stanowczy sprzeciw polskiego
Ministerstwa Spraw Zagranicznych, ktére m.in. zawiesito udziat delegacji polskiej w pracach
kongresu paneuropejskiego. Szerzej na ten temat zob. K. Ruchniewicz, Paneuropa hr. Richarda
Coudenhove-Kalergiego a Polska, w: Polska wobec integracji europejskiej w latach 1918-1945. Zbiér
studiéw, red. M. Wojciechowski, Torun 2000, s. 59-62; A. Barabasz, Polska wobec koncepcji integracji
europejskiej wiatach 1918-1939, ,,PrzegladZachodni” 2007, nr2, s. 233-236.

22 Cat, Coudenhove-Kalergi, ,,Stowo”, 19 sierpnia 1931, s. 1.

23 Tenze, Paneuropa, ,,Stowo”, 1lutego 1931, s. 1.

2« S. Mackiewicz, Kropka nad i, Wilno 1927, s. 11-12, 16-17; zob takze Cat, Nielojalno$¢ Brianda,
»Stowo”, 18 grudnia 1928, s. 1; tenze, O nienormalnym przymierzu, ,,Stowo”, 19 grudnia 1928,
s. 1. W Polsce od 1925 roku rzadkoscia byto nastawienie zdecydowanie i otwarcie popierajace Lige
Narodéw. Nie tylko nie przywigzywano do niej wagi, ale wrecz uczyniono jg przedmiotem krytyki;
A. Borzym, J. Sadowski, Polscy ojcowie Europy, Warszawa 2007, s. 99.
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Cat-Mackiewicz przytoczyt wypowiedz ministra Brianda: ,,Uczynione zosta-
ty wszystkie wysitki w celu zapobiezenia (...) konfliktowi [pomiedzy Polskg
a Niemcami]. Zresztg naprezenie w stosunkach polsko-niemieckich znacznie
sie zmniejszyto, (...) poza tym wszystkie traktaty i konwenty podpisane od cza-
su Locarno noszg podpisy Polski i Niemiec”A Pozwalata ona - w przekonaniu
publicysty - sadzi¢, ze ewentualna wojna polsko-niemiecka bytaby konfliktem
o charakterze lokalnym, pozostawiajgc Rzeczpospolitg sama wobec zagrozenia
ze strony Niemiec i Rosji bolszewickiejZ Osamotnienie polityczne panstwa pol-
skiego spoteguje sie w momencie, gdy Pan-Europa Kalergiego przybierze realny
ksztatt. Z kolei ewentualne rozbicie sojuszu niemiecko-radzieckiego zaowoco-
watoby jedynie krétkotrwatym, przejsciowym wzmocnieniem kraju nad Wista.
Mozna wiec powiedzieé, ze ,,straty” Polski zwigzane z powstaniem ,,Zjednoczo-
nych Panstw Europy” znacznie przewyzszatyby potencjalne ,,korzysci’> Wydaje
sie, ze wyznawcami tego pogladu byli, oprocz Cata-Mackiewicza, réwniez ster-
nicy nawy panstwowej, politycy oraz - zorientowana skadinad ku ,,europejsko-
$ci” - miodziez akademicka. Reprezentanci wszystkich tych srodowisk uczynili
idee Kalergiego przedmiotem swoich rozwazan, analiz i dyskusji. Decydujace
znaczenie w ich ocenie miata kwestia wptywu tych propozycji na integralnos¢
terytorialna i suwerennos¢ Il RP. Wobec istnienia przestanek, ze nie bedzie to
oddziatywanie o charakterze tylko i wylgcznie pozytywnym, projekt utworzenia
Pan-Europy zostat przez nich uznany za sprzeczny z polskg racjg stanu i w efek-
cie jego popularnos¢ dosyé szybko malataZr.

Wiele wskazuje na to, ze poczatek lat 30. XX wieku to w Europie czasy, Kie-
dy zainteresowanie koncepcjami przebudowy politycznej starego kontynentu
wyraznie ostabto. Ostatnim projektem z tego zakresu, budzacym gorace dys-
kusje w kregach dyplomatéw, politykéw i oséb niezwigzanych ze sferg ,,wielkiej
polityki” ale bedacych zwolennikami integracji europejskiej, byt projekt autor-
stwa wspomnianego juz Brianda, zaprezentowany po raz pierwszy w czerw-
cu 1929 roku podczas posiedzenia Rady Ligi Narodéw w Madrycie. Minister
spraw zagranicznych Francji, znajdujgc sie niewatpliwie pod wpltywem doktry-

25 Cyt. za: Cat, Prosimy o wyjasnienie, ,,Stowo”, 24 listopada 1929, s. 1. Podczas konferencji majacej
miejsce w Locarno w pazdzierniku 1925 roku podpisano tzw. pakt renski, gwarantujacy
nienaruszalno$¢ granic miedzy Niemcami a Francjg i Belgia. Takiego statusu nie uzyskaty granice
Niemiec z Polska i Czechostowacja. Bytto sukces dyplomatyczny Republiki Weimarskiej ipoczatek
procesu budowy w Europie nowego systemu bezpieczenstwa, zmieniajagcego w istocie wymowe
traktatu wersalskiego; H. Batowski, Miedzy dwiema wojnami 1919-1939, dz. cyt., s. 120-122.

26 S. Mackiewicz, Kropka nad i, dz. cyt., s. 6-7.

27 A. Barabasz, Polska wobec koncepcji integracji europejskiej..., dz. cyt.; J. Gawronski, Moja misja
w Wiedniu 1932-1938, Warszawa 1965; A. Romer, lluzja solidaryzmu Europy, ,,Nasza Przyszto$¢”
1931, t. 10; A. Lfflien-Brzozdowiecki, Paneuropa a zagadnieniegranicpolsko-niemieckich, ,,Nasza
Przyszto$¢” 1931, t. 7; J. Bogucka-Ordyrncowa, Miedzy Kopernikiem a Michalikiem, w: Cyganeria
ipolityka. Wspomnienia krakowskie 1919-1939, Warszawa 1964, s. 181.
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ny paneuropejskiej Kalergiego, uwazat, ze wybuchowi nowej wojny w Europie
zapobiegnie utworzenie Stanéw Zjednoczonych Europy. Filarami ich miaty by¢
Niemcy, Wielka Brytania i Francja. Panstwa te - zdaniem Brianda - potrafity-
by skutecznie przeciwstawic¢ sie naciskowi kapitatu amerykanskiego na Europe,
a takze rozwigzywacé inne problemy polityczno-gospodarcze kontynentu. Pota-
czy¢ je miata formuta unii celnej, ktéra w przysztosci objetaby réwniez pozosta-
te kraje europejskies

Najwazniejszymi organami federacji europejskiej statyby sie - w myslI pro-
jektu Brianda - Konferencja Europejska i Komitet Polityczny. Konferencja
Europejska, petnigca funkcje statego organu kierujagcego, miata byé ztozona
z przedstawicieli wszystkich panstw europejskich nalezacych do Ligi Narodéw
i zrzeszonych w Stanach Zjednoczonych Europy. Przewodzi¢ jej mégtby dany
kraj tylko przez rok. Takie rozwigzanie miato zapobiec ewentualnym podejrze-
niom o che¢ narzucenia stabszym politycznie i ekonomicznie organizmom pan-
stwowym woli panstw silniejszych. Z kolei Komitet Polityczny, wytoniony przez
Konferencje, spetniatby funkcje organu wykonawczego federacji. Briand wielo-
krotnie podkreslat, ze Stany Zjednoczone Europy nie bedg jednolitym organi-
zmem, aich cztonkowie-partnerzy nie utracg ani czastki wiasnej suwerennosci.
Nowa organizacja, opierajac sie na wiezi narodéw europejskich, szanowataby
podmiotowos¢ i specyfike panstw cztonkowskich oraz przyczynita sie w znacz-
nym stopniu do ich rozwoju ekonomicznego. Bytaby ponadto swoistym forum
o charakterze dyskusyjno-decyzyjnym,

W maju 1930 roku francuskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych wreczyto
reprezentantom rzadow 26 panstw europejskich nalezacych do Ligi Narodéw
memoriat traktujacy o projekcie utworzenia Stanéw Zjednoczonych Europy,
zawierajacy charakterystyke nowej organizacji. Prawie we wszystkich krajach
starego kontynentu rozpoczeto nad nim gorgce dyskusje. Koncepcje Brian-
da analizowano pod katem mozliwosci jej realizacji w warunkach 6wczesnej
Europy, a takze poprzez pryzmat korzysci i negatywnych nastepstw powsta-
nia federacji. Wydaje sig, ze szczeg6lne zainteresowanie dyskutantéw budzi-
ty kwestie ekonomiczne. Projekt utworzenia Stanéw Zjednoczonych Europy
nierzadko postrzegano jako wyraz solidarnosci Europejczykéw wobec Ame-
rykandwd) Podkreslano pojawiajace sie w rozwazaniach Brianda elementy
protekcjonizmu gospodarczego, podjetego przez kraje europejskie wobec do-
minacji gospodarki USA na $wiecie. Ich obecno$é uznano za swoisty dowo6d
na to, ze Europa nie chce juz dtuzej by¢ ,,niewolnicg kapitatu amerykanskiego,

26 A. Marszalek, Zhistorii europejskiej idei..., dz. cyt., s. 108-110.

29 S. Sierpowski, Uwarunkowania narodzin planu Brianda o europejskiejfederacji, w: Polska wobec
integracji europejskiej..., dz. cyt., s. 168-169.

30 Cat, Trudnepotozenie miedzynarodowe Polski, ,,Stowo”, 17 lipca 1929, s. 1



362 ST a Redepin 0 rystowskie

[lezaca] ustop kapitalistow amerykanskich, [ktérzy] dyktujawarunki”3L Ponadto
wskazywano, iz rozwéj ekonomiczny starego kontynentu, Sciste wspotdziatanie
krajow na polu gospodarczym zaowocuje poprawg warunkéw zycia Europej-
czykéw Warto jednak pamietaé¢ o tym, ze lata 1929-1931, kiedy debatowano
nad projektem Brianda, to okres narastania zjawisk kryzysowych w gospodar-
ce europejskiej i SwiatowejB W zwigzku z tym hasta wspétpracy w sferze eko-
nomii, majace kluczowe znaczenie dla francuskiego ministra, popularne wsréd
znacznej czesci opinii publicznej, nie znalazty poparcia w sferach rzadzacych
Europy. Przyczynito sie to bez watpienia do ostatecznego upadku - pod koniec
1931 roku - idei Stanéw Zjednoczonych Europy. W 1932 roku zmart lansuja-
cy ja Briand, a takze zakonhczyt swe prace - po nieudanych prébach rozwinie-
ciaszerszej dziatalnosci - powotany z inicjatywy tego polityka Komitet Studiow
na rzecz Unii Europejskiej34 Wydarzenia te - w kontekscie rozwazan poswie-
conych problematyce integracji europejskiej w dwudziestoleciu miedzywojen-
nym - majg wymiar symboliczny. Okres po 1932 roku miatjuz inng specyfike.
Ogolna sytuacja w Europie nie sprzyjata wowczas ideom jednoczenia starego
kontynentu. Nie oznacza to jednak, ze takowe nie powstawaty. Wprost prze-
ciwnie: byty tworzone nadal, ale w przeciwienstwie do koncepcji chronologicz-
nie wczesniejszych miaty, jak sie wydaje, wiecej roznych luk i niejasnosci. Warto
mimo to wspomnie¢ o kilku z nich.

Aktywnoscig w montowaniu uktadéw polityczno-gospodarczych po $mier-
ci Brianda w dalszym ciggu wykazywatla sie Francja. Francuski premier An-
dre Tardieu pragnat stworzy¢ Federacje Panstw Naddunajskich obejmujaca
Austrie, Wegry, Czechostowacje, Rumunie i Jugostawied Zachecat wymienio-

a1 J. Dgbski,Stany Zjednoczone Europy. Deklaracja ministraBrianda, ,,Gazeta Chtopska’; 28 lipca 1929,
nr 31, s. 1. Zob. takze A. Wiezikowa, Stronnictwo Chtopskie (1926-1931), Warszawa 1963, s. 84.

32 J. Dabski, Ideologia chtopska, Warszawa 1929, s. 19.

3 Szerzej na ten temat zob. m.in. F. Zweig, O programach walki z kryzysem, Krakéw 1933;
A. Krzyzanowski, Kryzysgospodarczy, jego przyczyny iprzebieg dotychczasowy, Warszawa 1935.

3« P.Kossowski, Tradycjajedno$ci miedzywojennej Europy, w: Cywilizacja europejska. Wyktady i eseje,
red. M. Kozminski, Warszawa 2004, s. 398; Z. Wroniak, Politykapolska wobec Francji w latach 1925-
1932, Poznan 1987, s. 146-147.

35 Warto zaznaczy¢, ze proby umocnienia whasnej pozycji w rejonie naddunajskim podejmowatajuz
wiatach 20. XX wieku réwniez Polska. Minister spraw zagranicznych I1RP Aleksander Skrzynski,
przebywajac w kwietniu 1926 roku w Pradze, zaproponowat stworzenie ,,stowianskiego bloku™
polsko-czechostowackiego. Czechostowacki prezydent Edvard Bene$ odnidst sie do tej propozyciji
powsciagliwie, deklarujac jedynie ,,werbalne” zainteresowanie ideg integracji europejskiej.
sJestesmy - stwierdzit - catkiem zgodni co do spraw naszych wzajemnych politycznych zasad,
zyczen i zamiaréw odnoszacych sie do pokojowego rozwoju Europy. Pozostaje nam wypracowac
$rodki pewnej i trwatej codziennej wspétpracy w dziedzinie gospodarczej i kulturalnej” Cyt. za: P.S.
Wandycz, Trzypréby poprawy stosunkéw polsko-czechostowackich 1921-1926-1933, w: Z dziejow
polityki i dyplomacji polskiej. Studia poSwiecone pamieci Edwarda hr. Raczynskiego Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej na wychodZstwie, Warszawa 1994, s. 228. Zob. takze A. Essen, Edvard
Beneszperspektywy Warszawy w latach 20. i 30., ,,Dzieje Najnowsze” 2000, nr 3, s. 81.
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ne kraje do nawigzania porozumienia, ktore przetozytoby sie m.in. na wspét-
prace gospodarcza. Politykowi temu nie przys$wiecata jednak troska o dobrobyt
ekonomiczny tej czesci Europy, lecz raczej dazenie do zapobiezenia niemieckie-
mu anszlusowi Austrii, a takze che¢ przeciwdziatania zalewaniu rynku wegier-
skiego przez produkty przemystu Niemiec. Cele te Francja powinna - w jego
przekonaniu - osiggna¢ nie tyle na drodze oficjalnych dziatan, ile raczej dzie-
ki zabiegom pozakulisowym, realizowanym z pozycji ,,na uboczu’ Niemcy, od
poczatku $Sledzacy z uwaga poczynania Tardieu, réwniez wyrazity cheé wejscia
w sklad projektowanego bloku. Swojg decyzje uzasadniaty m.in. pragnieniem
uczestniczenia w akcji pomocy Austrii w przezwyciezaniu jej trudnosci ekono-
micznych. Podkreslaty, ze problemy srodkowej Europy, takze te natury gospo-
darczej, szybciej i tatwiej mozna bedzie rozwigza¢ wéwczas, kiedy w dziatania
zmierzajace do integracji tego regionu zaangazuje sie wiecej panstw. Innymi
stowy: daty Francji wyraznie do zrozumienia, iz bez strony niemieckiej skutecz-
ne rozwigzanie trudnych spraw krajéw regionu naddunajskiego moze okazaé
sie niemozliwe. Tardieu, nie chcac dopusci¢ do wzrostu znaczenia politycznego
i gospodarczego Niemiec w Europie, nie mégt sie zgodzi¢ na ich cztonkowstwo
w Federacji Panstw Naddunajskich. To z kolei przyczynito sie do zmiany stano-
wiska zachodniego sgsiada Polski w odniesieniu do tej koncepcji z pozytywne-
go na negatywne. W Niemczech coraz czesciej zaczeto podkreslaé, ze projekt
Tardieu nie ma - ze wzgledu najego chaotycznos$é i nierzeczowos¢ - zadnych
szans powodzenia. Twierdzono, iz podstawowym mankamentem planu jest to,
ze traktuje on o ré6znorodnych problemach krajow rolniczych (m.in. Rumunia,
Wegry, Jugostawia) w oderwaniu od realidéw panstw przemystowych. Ponadto
- dodawano - francuski polityk, dgzac do stworzenia struktury ztozonej z nad-
dunajskich organizméw panstwowych, zamierza tym samym pokrzyzowaé
niemiecko-austriackie proby zacie$niania wspétpracy gospodarczej. W kwiet-
niu 1932 roku, w trakcie poswieconej omowieniu projektu Tardieu konferencji
londynskiej z udziatem przedstawicieli Wielkiej Brytanii, Wtoch, Francji i Nie-
miec, strona niemiecka - w zwigzku z powyzszym - storpedowata wizje Eu-
ropy Naddunajskiej, proponujac alternatywne rozwigzania. Te sprowadzaty sie
w istocie do przyznaniajednostronnych preferencji krajom potrzebujacym po-
mocy ekonomicznej. Austria miata otrzymac preferencje przede wszystkim na
produkty przemystowe, a Rumunia, Jugostawia, Wegry i ewentualnie Bulgaria
- na produkty agrarne. Niemcy twierdzili, ze gdyby ich pakiet propozycji zostat
przyjety, to istniataby mozliwo$¢ udzielenia przez Austrie rolniczym panstwom
naddunajskim preferencji na produkty rolne w zamian za otrzymane od nich
preferencje przemystowe3%

3 Natemat francuskiej koncepcji Federacji Panstw Naddunajskich zob. m.in. P. Szende, Die
Donaufdderation, Wien 1932; K. Hugelmann, Die Gefahren der Donauféderation, Graz 1932.
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Postawa Republiki Weimarskiej byia, jak sie wydaje, dowodem na to, ze Kkraj
ten przedktadat troske o tworzenie witasnej strefy wptywéw nad konstruktywny
wspétudziat w procesie integracji Europy3. Dla Niemcéw najistotniejsze zna-
czenie miat rynek panstw naddunajskich, a nie projekty przebudowy starego
kontynentu, ktérych urzeczywistnienie oznaczatoby spadek obrotéw handlo-
wych Berlina z tymi podmiotami, zwlaszcza z Austrig. Rzad niemiecki w zad-
nym wypadku nie chcial doprowadzi¢ do rozluznienia relacji z Wiedniem,
upatrujgc w tym oznake ostabienia politycznego i gospodarczego Republiki
Weimarskiej3 Z kolei Francji zalezato na tym, by za wszelka cene ,,odciagnac¢”
Austrie od tej ostatniej. Francuska strategia przynosita niekiedy panstwu au-
striackiemu konkretne efekty. Przyktadowo: na mocy tzw. umowy lozanskiej
z 1932 roku otrzymato ono - dzieki wstawiennictwu Francji - korzystng po-
zyczke w wysokoci 100 min szylingbw. W zamian za nig Austriacy zobowigzali
sie do zachowania suwerennosci panstwowej, co defacto oznaczato rezygna-
cje z idei politycznej i ekonomicznej integracji z Niemcami. Umowe lozanska,
przyjeta przez parlament austriacki 17 sierpnia 1932 roku, anulowano szes¢ lat
p6zniej, w 1938 roku3,

Dziatania zmierzajace do $cistego zespolenia na plaszczyznie politycznej
i gospodarczej Niemiec i Austrii budzity aprobatedjednych i sprzeciw drugich.
Oponenci podkreslali, ze moga one zosta¢ zinterpretowane jako zapowiedz
powstania nowej niemieckiej Mitteleuropy4, i dlatego nalezy raczej dazyé¢ do
stworzenia szerszego bloku wspotpracujacych ze sobg panstw srodkowoeuro-
pejskich. W ten sposéb zostataby powotana do zycia tzw. Zwischeneuropa. Gdy-
by - co bytoby optymalnym rozwigzaniem - objeta ona wszystkie kraje lezgce
miedzy Francjg a Zwigzkiem Radzieckim, powstataby naturalna, silna zapora
uniemozliwiajgca rozprzestrzenianie sie i rozwéj bolszewickiego komunizmu42
Blok panstw srodkowej Europy ma jednak racje bytu nie tylko ze wzgledéw
politycznych, ale rowniez Swiatopogladowych i ekonomicznych. Zjednoczenie

37 Na stanowisku Republiki Weimarskiej odnosnie do problematyki integracji europejskiej zawazyta
m.in. jej stabos¢, niestabilnos¢ (Swiadczy o tym chociazby fakt, iz pafnstwo to miato w czasie swego
krotkiego istnienia 16 gabinetéw rzadowych), powszechne spoteczne rozgoryczenie z powodu
kleski poniesionej w I wojnie Swiatowej i obowigzku ptacenia reparacji wojennych; S. Haffner, Od
Bismarcka do Hitlera, ttum. A. Marcinek, Warszawa 1998, s. 113; Cz. Luczak, Dzieje gospodarcze
Niemiec 1871-1945, Poznan 1984, s. 85-87.

3 Proby zacie$nienia niemiecko-austriackiej wspétpracy (m.in. gospodarczej) czesto konczyty sie
niepowodzeniem. Szerzej naten temat zob. W. Ziegler, Mitteleuropéisches Zollvergleich, Wien 1932,

39 H. Wereszycki, Historia Austrii, Wroctaw 1986, s. 294.

s Zob. m.in. VD. Lefferd, 2000 km. Zollmauer Das Unrecht von Versailles, Wien 1931; F. Sarkotic,
Aufbau des Abendlandes. Ein Arbeitsplan aufGrund des Viermachtepaktes, Wien 1933.

2 Szerzej na temat koncepcji Mitteleuropy zob. J. Pajewski, ,,Mitteleuropa™ Studia z dziejow
imperializmu niemieckiego w dobiepierwszej wojny $wiatowej, Poznan 1959; I. Goworowska-Puchata,
Mitteleuropa. Rdzen starego kontynentu, Torun 1996.

42 G.Wirsing, Zwischeneuropa und die deutsche Zukunft, Jena 1932.
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czesci starego kontynentu w jeden organizm moze zaowocowaé poszerzeniem
horyzontow intelektualnych wielu Europejczykéw, przetamaniem ich lokalne-
go, zasciankowego spojrzena na $wiat, wejsciem na droge postepu i innowacji4d
Podkreslano, iz powstanie Zwischeneuropy wptynie inspirujaco na dalszy roz-
woj kultury i cywilizacji ogélnoeuropejskiej, bedzie sprzyja¢ utrwalaniu pokoju
i wzrostowi dobrobytu materialnego. W ramach nowej struktury - dodawano
- panstwa zachowajg swojg podmiotowos¢, nie bedg musiaty na zadnej plasz-
czyznie podporzadkowac sie wytonionemu sposréd nich krajowi-hegemonowi
(w domysle: Niemcom)44.

Plany dotyczace Zwischeneuropy, tworzone przez myslicieli politycznych
w ciszy gabinetéw, naznaczone zaréwno realistycznym praktycyzmem, jak
i idealizmem, nie staly sie przedmiotem zainteresowania politykéw i reprezen-
tantoéw europejskich sfer rzadzacych. Byly swoistg przeciwwaga dla skompro-
mitowanej koncepcji Mitteleuropy, préba ukazania Niemcéw w korzystnym
Swietle, jako szczerze zatroskanych o los starego kontynentu Europejczykow,
chcacych nie dominowaé nad innymi nacjami, lecz nawigza¢ z nimi partner-
ska wspotprace. Twarcy idei Zwischeneuropy w latach 30. XX wieku mieli, jak
sie wydaje, silne poczucie udziatu w budowaniu optymalnego fadu rzeczy, po-
czucie warunkujgce sensownos$¢ ich dziatands W perspektywie historii dziata-
nia te oznaczaty tworzenie nowej Europy i nowych Europejczykéw. Ogolny tad
rzeczy widziany w czasie miat sta¢ sie procesem: wielkim czynem konkretnych
lerajéw europejskich najpierw zawigzujacych swojg wspolnote, nastepnie odnaj-
dujgcych wcigz nowe uzasadnienia dla tej struktury, usprawniajgcych funkcjo-
nowanie i uwypuklajgcych jej ,,ludzkie” oblicze. Towarzyszgca temu atmosfera
w naturalny spodb powinna utwierdza¢ r6zne zbiorowosci i poszczegélne jed-
nostkiw spotecznych zobowigzaniach, w poczuciu wigzi z niewyartykutowanym
wprost przeznaczeniem ludzkosci. Wiary autorow koncepcji Zwischeneuropy
w wartos$é ich udziatu w cywilizacyjnym pochodzie nie unicestwity - jak mozna
sadzi¢ - ideologie totalitarne (komunizm, narodowy socjalizm). Swiat wszedt
by¢ moze w faze kataklizmu, zdaja sie dodawa¢, tad rzeczy przystania ciem-
nos¢ niszczycielskich pasji, jednakze sukcesywnie powiekszajacy sie dorobek
duchowy Europejczykéw zachowuje swojg sensowno$c¢46. Charakterystyczne

43 A Fischer, Quo vadis Europa, Graz 1933.

42 G. Schacher, Mitteleuropa und die weltliche Welt, Praga 1936.

45 Postawa ta kontrastuje m.in. ze stanem psychicznym wiekszej cze$ci spoteczenstwa niemieckiego
po 1918 roku, ulegajacego minorowym nastrojom z jednej i myslacego o odwecie i restauracji
starego rezimu z drugiej strony; M. Maciejewski, Ruch i ideologia narodowych socjalistéw w Republice
Weimarskiej. O zrédtach ipoczatkach nazizmu 1919-1924, Warszawa 1985, s. 28-42; K. Jonhca, ldee
polityczne i spoteczneprofesora prawa Eugena Rosenstocka-Huessego, Slaski kwartalnik historyczny
,,Sobo6tka” 2002, nr 3, s. 383-392; W Kunicki, Rewolucja konserwatywna w Niemczech 1918-1933,
Poznan 1999, s. 360.

4 W kontekscie tym na ironig zakrawa wypowiedz narodowego socjalisty Josepha Goebbelsa, ktéry
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dla nich przeswiadczenie o wielkiej wadze i znaczeniu zbiorowej wiezi, zako-
rzenionej poza historig, nabiera charakteru niemalze religijnego. W sferze dzia-
talnosci mieszkancow starego kontynentu jest ukryta pewna warto$é absolutna,
nieulegajgca zadnego typu relatywizacjom. Z tego wzgledu mozna mie¢ pew-
nosé, ze w mniej lub bardziej odlegtej przysztosci nastanie epoka powszechne-
go szczescia i spetnieniadr. Budowa zwigzku panstw europejskich to wazny etap
na drodze do tak pojetego celu. Samo poczucie udziatu w rozprzestrzenianiu
tadu wystarcza, by egzystencja Europejczykéw zostata naznaczona okreslonym
sensem.

Gloryfikacja pochodu cywilizacyjnego jest w przypadku myslicieli wytycza-
jacych kierunki rozwoju Zwischeneuropy $cisle zwigzana z jeszcze innym na-
stawieniem: z demokratyzmem. Nie hierarchizowali oni - co warto podkresli¢
- panstw przysztych uczestnikéw owego ,,pochodu” i nie wyrdézniali tzw. de-
cydentéw. Udziat w budowaniu i strzezeniu tadu rzeczy dany jest wszystkim
krajom, ktore wspottworzy¢ bedg nowa strukture. Odpowiedzialnos$é - w prze-
Swiadczeniu owych teoretykéw - ,,zjawia sie" razem ze swoistym darem bez-
interesownosci przechowywanym w europejskim rodowodzie, ale nie mozna
jej wigza¢ z poczuciem misji, zwlaszcza tej o charakterze przywdédczym. To-
warzyszace ich rozwazaniom poczucie nie tylko réwnosci panstw (otwarte po-
zostaje pytanie, w jakim stopniu - lub czy w ogéle - wynika ono z dazenia do
»Wybielenia” Niemiec po zakonczeniu Wielkiej Wojny), ale takze réwnosci lu-
dzi w obliczu zycia, w obliczu bytu, mozna, jak sie wydaje, postrzega¢ jako ele-
ment skfadowy filozoficznej wiary w doniosto$¢ wszelkiego istnienia. Tworcy
teoretycznej konstrukcji Zwischeneuropy wierzyli w urzeczywistnienie swoich
planéw. Sama natura cztowieka - zdajg sie podkresla¢ - kieruje go bowiem ku
wspdlnocie, ktéra z kolei kreuje nowajakosé cywilizacyjna. ,,Przypisana” jedno-
stce ludzkiej intuicja owej wspolnoty pozwala wejs¢ na wiasciwa droge, droge,
ktérej poczatkowym etapem jest umiejetnos¢ podtrzymywania wiezi rodzin-
nych, a koncowym - wykrystalizowanie sie wysoce zracjonalizowanej $wiado-
mosci ideowo-spotecznej4s

s kwietnia 1933 roku w czasie konferencji prasowej podkreslit, iz nastgpito zamkniegcie ,,epoki
duchowej dekompozycji” Cyt. za: H. Ortowski, Literatura will Rzeszy, Poznan 1975, s. 43.

47 Por.wypowiedzi Tomasza Mannanaten temat: Niemcy wopinii wtasnej iSwiata, oprac. J. Glensk,
Poznan 1994, s. 179.

45 Warto doda¢, tytutem uzupetnienia, ze w okresie dwudziestolecia miedzywojennego nie tylko
politycy i reprezentanci sfer rzgdzacych, ale réwniez znaczna czes$¢ intelektualistow, ludzi piéra
chciata wyrazi¢ - i wyrazata - preferowang przez siebie ideologie, filozofie zyciowa, budowata
i rozpowszechniata okreslone $wiatopoglady. Szerzej na ten temat zob. Cz. Madajczyk, Klerk czy
intelektualista zaangazowany? Swiatpolityki wobec twércéw kultury i naukowcéw europejskich
w pierwszej potowie XX wieku, Poznan 1999.
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W dwudziestoleciu miedzywojennym podjeto szereg dziatan zmierzajacych
do zjednoczenia kontynentu europejskiego czy tez - precyzyjnie rzecz ujmu-
jac - jego okreslonej, mniejszej lub wiekszej czesci. Przyswiecaty im w gtéwnej
mierze wzgledy natury polityczno-gospodarczej, w mniejszym stopniu kulturo-
wej i duchowo-religijnej. Twércy, pomystodawcy zaprezentowanych koncepcji
integracyjnych hotdowali, jak sie wydaje, swoistej idei tadu rzeczy. Proponowa-
ne przez nich rozwigzania réznity sie od siebie i osiggaty r6zny stopien zaawan-
sowania, nigdy jednak nie wchodzgc w zycie. Wiele wskazuje na to, ze tajemnica
wspomnianego tadu rzeczy, jakim ,,promieniujg” réwniez obecnie dzieta os6b
kreujacych wizje zjednoczenia czesci starego kontynentu w latach 20. i 30. XX
wieku, polega przede wszystkim na tym, ze udziat Europejczykéw w cywiliza-
cyjnym pochodzie nie miat ograniczac ich poczucia suwerennosci; miedzy po-
szczegblnym istnieniem a istnieniem w ogoéle jest - podkre$lano - mozliwa
harmonia. Ogélny fad rzeczy nie tylko nie zagraza w jakikolwiek sposéb jed-
nostce, ale jest wrecz gwarantem jej indywidualnego rozwoju i swoistosci. Eg-
zystencja spoteczenstw europejskich bedzie pewnym wypetnieniem kolejnego,
nowego i jakby oczekiwanego wzoru. ,,Zaistnienie” w zintegrowanej czesci sta-
rego kontynentu nie jest zapowiedzig unicestwienia, lecz wejscia w zasieg pet-
niejszego oddziatywania wartosci podmiotowych. Mieszkancy jednoczacych
sie krajéw Europy mieli wzig¢ udziat w dokonujgcym sie procesie nie z ,,kogo$
rozkazu” ale - w co mocno wierzyli zwolennicy integracji, zwlaszcza autorzy
planéw Zwischeneuropy - w pozbawionym watpliwosci przeswiadczeniu, ze
akt ten m.in. konstytuuje ich indywidualnos¢.
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Summary
Unite, but how? Selected concepts of the integration

ofthe European continentin the interwar period

The article presents selected concepts of the integration ofthe European continent in the in-
terwar period. It describes their nature, features and accompanying political, economic and cul-
tural conditions. Authors and originators of the integration projects followed an idea of the order
of things. Their suggested solutions, though different from one another in terms of advance-
ment, never entered into life. It seems that the mystery of the order of things which still emana-
tes from the works of people who were creating the concept of unification of the Old Continent
in the 1920sand 30sconsists mainly in the fact that participation of Europeans in the civilizatio-
nal development should not have limited their feeling of independence and that it was possible
to reach harmony between single individuals. Not only does the general order of things not en-
danger an individual in any way, but it also constitutes a guarantee of its individual development

and uniqueness.
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