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TADEUSZ ZDANCEWICZ
Poznan

BADANTA JEZYKOZNAWCZE I METODYCZNE
W CIAGU 10 LAT ISTNIENTA UNIWERSYTECKIEJ
RUSYCYSTYKI POZNANSKIEJ

Na jezykoznawezy i metodyczny profil naukowy Katedry Filologii Rosyj-
skiej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, a nastepnie Instytutu
Filologii Rosyjskiej i Slowianskiej tegoz Uniwersytetu zgodnie z nazwa jed-
nostki i jej zadaniami naukowymi i dydaktycznymi skladaly sie badania
w zakresie jezykoznawstwa rosyjskiego, slawistyki jezykoznawczej i metodyki
nauczania jezyka rosyjskiego. Pelna produkcja naukowa pracownikéw Insty-
tutu za dziesigciolecie 1965 - 1975 wyniosta 150 pozycji wydawniczych. W tej
liczbie znajduje sig 14 opracowan ksigzkowych, 113 artykuléw naukowych,
18 recenzji i 5 skryptéw do praktycznej nauki jezyka rosyjskiego. Sposréd
powyiszych opracowan zagadnieniom jezykoznawstwa rosyjskiego, majacym
w badaniach Instytutu charakter wiodacy, po$wigcono 74 pozycje (9 ksiazek,
58 artykuléw i 7 recenzji), zagadnieniom jezykoznawstwa slowianskiego 25
pozycji (3 ksigzki, 18 artykuléw i 4 recenzje) i zagadnienim metodycznym
51 pozycji (2 ksigzki, 37 artykuléw, 7 recenzji i 5 skryptéw). Nalezy pod-
kreglié, ie znakomita wiekszo§é wymienionego dorobku naukowego pracow-
nikéw Instytutu juz zostala ogloszona -drukiem.

W dalszym ciggu obecnego przegladu zostanie przeprowadzone blizsze
omowienie i charakterystyka wspomnianych opracowan z podzialem ich na
trzy grupy tematyczne wedlug okreslonych wyzej, uprawianych w Instytucie
dyscyplin z zakresu jezykoznawstwa i metodyki. Z powyzszej statystyki wy-
dzielono prace zatrudnionych w Instytucie specjalistéw radzieckich, oméwione
nizej w oddzielnej IV grupie.

Jezykoznawcze prace rusycystyczne obejmowaly 12 nastepujacych proble-
méw szczegSlowych: 1) badania nad akcentem 1 intonacja rosyjska, 2) fonetyka
i fonologia jezyka rosyjskiego, 3) slowotwérstwo rosyjskie, 4) zagadnienia
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czeSci mowy oraz kategorii rodzaju gramatycznego i liczby w jezyku rosyj-
skim, 5) wybrane zagadnienia z fleksji rosyjskiej, 6) wybrane zagadnienia ze
skladni, 7) leksyka jezyka rosyjskiego ze szczegélnym uwzglednieniem za-
pozyczen, 8) wybrane zagadnienia z semantyki rosyjskiej, 8) historia rosyj-
skiego jezyka literackiego, 10) odmiany ruszczyzny potocznej i inne problemy
socjolingwistyczne, 11) zagadnienia przekladu artystycznego z jezyka rosyj-
skiego na polski, 12) jezykoznawstwo konfrontatywne rosyjsko-polskie i pol-
sko-rosyjskie oraz rosyjsko-stowianskie.

Szezegdlnie intensywnie zostaly rozwiniete badania dotyczace probleméw
1, 2, 3, 7, 11 i 12, tj. badania nad akcentem i intonacja rosyjska, fonetyka
i fonologia. jezyka rosyjskiego, slowotwérstwem rosyjskim, leksyka jezyka
rosyjskiego, zagadnieniami przekladu oraz nad problematyks konfrontatywna.

Prace nad badaniem akcentu rosyjskiego zainicjowal i rozwinat prof. dr
hab. Leszek Ossowski. W omawianym okresie poswiecil on temu zagadnieniu
artykuly: Wspdlczesny rosyjski akcent poboczny' ¢ Sowriemiennoje russkoje
pobocznoje udarientje w swietie stowiesnogo udarienijo. Zainicjowane i inspiro-
wane przez prof. L. Ossowskiego badania akcentologiczne kontynuuja jego
uczniowie, mianowicie: dr Maria Magdalena Kaliniewicz w artykulach Akcen-
tuacyja francuzskich zaimstwowanij w sowriemiennom russkom litieraturnom
Jjazykie i w recenzji A. W. Supieranskoj, Udarientje zarmstwowannych stow
w sowriemiennom russkom jazykie (Moskwa 1968), dr Mikolaj Martysiuk
w artykulach: Udarienije w mniemseckich zaimstwowanijach tipa buterbrod
w russkom jazykie i O charaktierie russkogo udarienija w slowach niemieckogo
proischoidienija i dr Tomasz Wéjcik w artykule Plaszczyzny funkcjonowania
akcentu. Prof. L. Ossowski zainteresowal si¢ takze zagadnieniami zwigzanyvmi
z intonacja w swoich artykulach dotyczgcych tzw. prawa Szachmatowa, jak
np. Tzw. prawo Szachmatowa w Swietle pogladéw J. Kurylowicza na balto-
-stowsariskq ¢ stowiariskq intonacje. W kontekscie tych przedstawianych na szero-
kim tle slowianskim i balto-slowianskim i dotyczacych intonacji wyrazowej
ujeé prof. L. Ossowskiego rozwinely sie zainteresowania wspdlczesng rosyjska
intonacja zdaniowa mgra Mariana Ziombry przedstawione przez autora
z oryginalnego punktu widzenia w dwéch nastepujacych artykulach: Przebieg
tntonacji zdan emocjonalnie neutralnych w polskim i rosyjskim jezyku ogdlnym
oraz Rola i miejsce indywidualnych pamieciowo-stuchowych predyspozycji
polskich studentow rusycystéw do opanowania intonacjs jezyka rosyjskiego.

Problemami fonetyki i fonologii jezyka rosyjskiego zajmuje sie gldwnie
dr Edward Siekierzycki. Przede wszystkim nalezy wymienié jego rozprawe
doktorskg Assimilatiwnaja miagkost’ soglasnych w sowriemiennom russkom
jazykie oraz szereg artykuléw, jak: Grupy spdlgloskowe w czasowntkach

! Dokladny wykaz opublikowanych prac naukowych wraz z adresami bibliogra-
ficznymi jest zamieszezony na koricu niniejszego tomu.
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11 koniugacji we wspclczesnym rosyjskim jezyku literackim, K woprosu o morfo-
togiczeskom ispolzowanii fonologiczeskogo protiwopostawlenija soglasnych po
twiordosts 1 miagkosti w sowriemiennom russkom jazykie i inne. Zagadnieniom
tym poswiecili takie po jednym artykule inni nastepujacy pracownicy Insty-
tutw: dr M. Kaliniewicz Sopostawlenije fonologiczeskich sistiem francuzskogo
t russkogo jazykow (k izuczeniju francuzskich zaimstwowanij w russkom jazykie),
dr M. Martysiuk O adaptacji tzw. | Sredniego w jezyku rosyjskim. Tutaj nalezy
takze recenzja doc. dra hab. Alberta Bartoszewicza Russkij. jazyk i sowietskoje
obszczestuo. Fonietika sowriemiennogo russkogo litieraturnogo jazyka. Narodnyje
gowory (Moskwa 1968).

Zagadnienia stowotwérstwa rosyjskiego tak ogélne, jak i szezegélowe,
dotyczgce stowotwoérstwa poszezegélnych czeci mowy, traktowane w plasz-
czyznie synchronii i diachronii a takze w plaszezyznie konfrontacji z jezykiem
polskim szeroko opracowal doc. dr hab. A. Bartoszewicz, poswiecajac im dwie
ksigzki i kilkanasdcie artykuléw i recenzji. Sa to: jego rozprawa doktorska
Suffiksalnoje stowoobrazowanije suszczestwitielnych w russkom jazykie nowiejszej
epochi (na matieriale nowoobrazowanij posle 1940 goda), jego rozprawa habili-
tacyjna Istorija suffiksalnoj otsubstantiwnoj dieriwacyr suszczestwitielnych
w russkom litieraturnom jazykie (nomina concreta ot nomina concreta); artykuty,
jak np.: Obrazowanije otwleczonnych imion suszczestwitielnych na -ost ot osnow
tmion prifagatielnych w sowriemiennom russkom jazykie (na matieriale nmowo-
obrazowanij), Derywacja rzeczownikéw oderwanych od czasownikéw we wspol-
czesnym jezyku rosyjskim na materiale neologizmow po 1940 rokw i inne; recenzje,
jak np.: Z. A. Poticha, Szkolnyj stowoobrazowatielnyj stowar’ (Moskwa 1964),
Russkij jazyk i sowietskoje obszczestwo. Slowoobrazowanije sowriemiennogo
russkogo litieraturnogo jazyka (Moskwa 1968) i inne. Zagadnieniami slowo-
twérstwa zywo interesuje sie doktorant doc. dra hab. A. Bartoszewicza,
mgr Jerzy Kaliszan, jak o tym $wiadeza jego nastepujace artykuly: O sloinych
stowach tipa miestoroidienije, miestonachoidienije, Internacyonalnyje blok:
grieko-tatinskogo proischoidienija w russkom i polskom jazykach i Obrazowanija
s elemientom mikro- w sowriemiennom russkom jozykie. Ostatnio poswiecili
tym zagadnieniom po jednym artykule takze dr K. Siekierzycki: K woprosu
o suffiksoidach imion prilagatielnych w sowriemiennom russkom jazykie, dr M.
Martysiuk: O morfologiczeskom czlenienii niemieckich zaimstwowanij w russkom
Jazykie 1 mgr Kazimierz Wieliczko: Slowoobrazowanije sportiwnoj tierminologie
(na matieriale russkogo ¢ polskogo jazykow).

Badania nad leksvks rosyjska rozwinely sie przede wszystkim z inicjatywy
prof. L. Ossowskiego. Sg to wiec gldwnie poswiecone zapozyczeniom obcym
w jezyku rosyjskim, kierowane przez prof. L. Ossowskiego prace doktorskie
jego uczniéw dr M. Kaliniewicz: Zaimstwowanije tz francuzskogo jazyka
w sowriemiennom russkom litieraturnom jazykie w swietie fonologiczeskoj 1 morfo-
logiczeskoj sistiem, dra M. Martysiuka: Charaktieristika niemieckich zaimstwo-
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wantj w russkom jazykie (fonologija, fonietika, akcentuacyja, morfologija, sie-
mantika) i dra Mariana Wdéjtowicza: Charaktieristika anglijskich zaimstwowanij
w russkom jazykie oraz traktujace o zapoziyczeniach artykuly tych pracowni-
kéw, jak np. dr M. Kaliniewicz: Wplyw Wielkiej Rewolucji PaZdziernikowej
na zapoiyczenia z jezyka francuskiego w rosyjskim jezyku literackim, dra M.
Martysiuka: O niemieckich zaimstwowanijach w russkom jazykie w sowietskuju
epochu i dra M. Wéjtowicza: O rzeczownikach zapozyczonych z jezyka angielskiego
przez rosyjski jezyk literacki w epoce radzieckiej i inne. Bardzo interesujace
i wlaéciwie unikalne sa prowadzone przez mgr Wande Jakowicks badania
nad rosyjsksa terminologia baletows i jej historia, ktérych wyniki juz zostaly
cze$ciowo opublikowane w artykulach: Puti formirowanija baletnoj tiermino-
togii w sowriemiennom russkom jazykie?, Iz istoris niekotorych baletnych tier-
minow (arabesque, attitude, cabriole, entrechat) i innych. Badania nad leksyks
poezji i prozy A. S. Puszkina pod wzgledem jej ukladu statystycznego pro-
wadzi z inicjatywy prof. dra hab. Wladyslawa Kuraszkiewicza® i doc. dra
Tadeusza Zdancewicza mgr Kugenia Stankiewicz-Walter. Czesciowe ich
wyniki oglosita w artykule pt. Statystyczna charakterystyka leksyki A. S.
Puszkina na podstawie ,,Eugeniusza Oniegina’ ¢ ,,Cérki kapitana’.

Zagadnieniami przekladu artystycznego z jezyka rosyjskiego na polski
jako jedyny w naszym Instytucie i jeden z nielicznych w Polsce zajmuje sie
z inicjatywy prof. W. Kuraszkiewicza dr Tadeusz Kuroczycki. Zagadnienie
to bylo tematem pisanej pod kierownictwem prof. W. Kuraszkiewicza jego
rozprawy doktorskiej pt. Z problematyki rosyjsko-polskiego przekladw arty-
stycznego (Kazimiery IHakowiczowny Humaczenie ,,Anny Kareniny” na jezyk
polski) oraz kilku artykuléw, jak np. Uwagi o radzieckiej szkole przekladu,
Przellad jednostek frazeologicznych (na materiale przekladuw powiesci Lwa
Tolstoja ,,Anna Karenina” na jezyk polski), Niektore wladciwosci struktury
syntaktycznej monologu wewnetrznego w ,,Annie Kareninie” 1 jej przekladzie
na jezyk polski i inne.

Juz w kilku pracach cytowanych w obecnym artykule autoréw (doc.
A. Bartoszewicz, dr M. Kaliniewicz, mgr J. Kaliszan, mgr K. Wieliczko,
mgr M. Ziombra) rosyjski material jezykowy i rosyjskie zjawiska jezykowe
byly rozpatrywane w sposéb konfrontatywny gléwnie, ale nie jedynie, .
w stosunku do jezyka polskiego. Badaniami konfrontatywnymi na szerszg
skale zajmowal si¢ w Instytucie dr T. Wéjcik. Zagadnienia rosyjsko-polskiego
jezykoznawstwa konfrontatywnego, mianowicie: Funkcja adwerbialna polq-
czen przyimkowych we wspdlczesnym rosyjskim i polskim jezyku Ulterackim

2 Artykul ten uzyskal bardzo wysoka ocene w recenzji prof. A, W. Isaczenki, por.
Russian Linguistics, t. 1, nr 3 - 4, Dordrecht 1974, s. 364 - 365.

3 Mgr E. Stankiewicz-Walter przed ukoriczeniem studiéw rusycystycznych uzyskala
magisterium z jezyka polskiego na podstawie napisanej pod kierownictwem prof. dr. hab.
W. Kuraszkiewicza pracy o cerkiewizmach w jezyku A. S. Puszkina.
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(stosunki przestrzemne) stanowily przedmiot pisanej pod kierownictwem prof.
L. Ossowskiego jego rozprawy doktorskiej. Problematyce tej dr T. Wdjcik
podwiecil takze swoja Gramatyke jezyka rosyjskiego (studium kontrastywne)
oraz artykul Wyrazanie odleglosci we wspdlczesnym jezyku rosyjskim ¢ polskim.
Problemy konfrontatywne rosyjsko-czeskie sg przedmiotem artykulu doc.
A. Bartoszewicza K woprosu e tak nazywajemoj siemanticzeskoj kondiensacyi:
w russkom ¢ czeszskom jazykach, natomiast zagadnieniami rosyjsko-serbo-
chorwackimi zajeta sie dr M. Kaliniewicz w artykule O niekotorych francuzskich
zatmstwowanijach w russkom i sierbochorwatskom jazykach.

Powyisze szeS¢ probleméw badawezych wysunelo sie zdecydowanie na
plan pierwszy w stosunkowo réznorodnej, uprawianej w minionym dziesiecio-
leciu w Instytucie rusycystycznej problematyce jezykoznawczej. Problemom
tym pracownicy Instytutu poswiecili gros swoich prac w liczbie 61 i stanowig
one gléwne komponenty okreslajgce jego profil naukowy.

Pozostale problemy rusycystyczne sa reprezentowane tylko przez 13
opracowan z nastepujaca ich repartycja: problem nr 4 — jedno opracowanie
(M. Wéjtowicz), problem nr 5 — dwa opracowania (M. Martysiuk, L. Ossowski),
problem nr 6 — trzy opracowania (L. Ossowski — 1, T. Wéjcik — 2), problem
nr 8 — trzy opracowania (M. Martysiuk, K. Wieliczko, T. Wéjcik), problem
nr Y — dwa opracowania (A. Bartoszewicz), problem nr 10 — dwa opracowania
(E. Siekierzycki, K. Wieliczko). Jak widzimy, ilo§¢ opracowan dla kazdego
z powyzszych zagadnien nie przekracza trzech. Ograniczone rozmiary niniej-
szego przegladu nie pozwalaja na dokladniejsze ich oméwienie. Prace dotych-
czas ogloszone drukiem zawiera bibliografia na kornicu publikacji.

IT

Jezykoznawcze badania slawistyczne zajely znacznie skromniejsza pozycje
w dorobku naukowym Instytutu minionego dziesigciolecia. Dotyczyly one
zagadnien ogdlnostowianskich, kontaktéw jezykéw stowianskich z niestowian-
skimi oraz wewnetrznych kontaktéw pomiedzy jezykami stowianskimi, a takze
probleméw wewnetrznych poszezegélnych jezykéw slowianskich (nie wyla-
czajac polskiego). Wykonane w Instytucie prace z zakresu slawistyki dadzg
sie ugrupowaé¢ wedlug nastepujacych 8 probleméw szezegétowych: 1) zagad-
nienia prawidlowosci rozwoju fonetycznego jezykéw slowianskich, 2) problem
lokalizacji praojezyzny Slowian, 3) kontakty jezykowe balto-slowianskie
(onomastyka, leksyka), 4) dialekty przej$ciowe polsko-bialoruskie i kontakty
jezykowe polsko-bialoruskie, 5) wybrane zagadnienia biatoruskiej leksyki
gwarowej, 6) dialekty polskie Mazowsza i Podlasia z uwzglednieniem faktéw
etnograficznych, 7) wybrane zagadnienia z fonetyki jezyka polskiego, 8) stowo-
twérstwo przymiotnikéw w jezyku czeskim (w aspekcie historycznym).

15 Studia Rossica z. IX
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Sposréd powyizszych probleméw duzo uwagi w badaniach Instytutu po-
§wiecono zagadnieniom zawartym w punktach 1, 3, 4 i 6, tj. zagadnieniom
rozwoju systemu fonetycznego jezykéw stowianskich, kontaktom batto-stowian-
skim, kontaktom polsko-bialoruskim i dialektom polskim Mazowsza i Pod-
lasia.

Wainy wycinek rozwoju fonetycznego jezykéw slowianskich, a mianowicie:
dzialanie w nich tzw. prawa Szachmatowa opracowal prof. L. Ossowski
w kilku swoich artykulach, takich np. jak: Tzw. prawo 4. A. Szachmatowa
w stowsanskim lub Tzw. prawo Szachmatowa w $wietle pogladow J. Kurylowicza:
na batto-stowiarniskq © stowiariskq intonacje i innych.

Kontakty jezykowe balto-stowianiskie w zakresie zapozyczen leksykalnych:
z jezykéw baltyckich do jezyka polskiego i bialoruskiego oraz na odeinku
nazewnictwa terenowego i miejscowego stanowily przedmiot badan doc.
T. Zdancewicza. Wyniki tych badan zostaly czesciowo opublikowane w kilku
artykulach i recenzjach, jak np. Geografia leksykalnych zapoiyczen litewskich
@ ich stowtariskich odpowiednikéw znaczeniowych w gwarach podlasko-swwalskich,
Rieljefnyje i toponimiczeskije nazwanija s baltijskoj osnowoj *plei- (i rodstwien-
nymi s niej) na Suwalszczynie w siewiero-wostoczno) Polsze 1 inne.

Kontaktami jezykowymi polsko-bialoruskimi i dialektami przej$ciowymi
na pograniczu tych dwéch jezykéw zajmowal sie doc. T. Zdancewicz. Zagad-
nieniom tym poswiecil on swoja, napisang pod kierownictwem prof. W. Kurasz-
kiewicza, rozprawe doktorska pt. Wplywy bialoruskie w polskich gwarach
pod Sejnami oraz szereg artykuléw, opracowanych pod wzgledem jezyko-
znawezym tekstéw gwarowych i recenzji, jak np. Guary ludowe powiatu
augustowskiego jako wynik proceséw osadmiczych, Nazwy wrotyczu pospolitego
(Tanacetum vulgare) w gwarach podlasko-suwalskich, Zwir, dziarno & inne ich
synonimy w gwarach podlasko-suwalskich, Wybrane zagadnienia 2z zakresu
polsko-bialoruskich nawiqzan leksykalnych, Teksty gwarowe, Radziuszki, pow.
sejnenski (z opracowantem), Teksty gwarowe, Filipéw, pow. suwalski (T. Zdan-
cewicz — opis gwary, T. Jaglowska — teksty) i inne.

Dialekty Mazowsza, Podlasia i Suwalszezyzny byly takie przedmiotem
zainteresowan doe. T. Zdancewicza nie tylko od strony $cidle jezykoznaweczej,
ale takze z szerszym uwzglednieniem faktéw etnograficznych. Zagadnieniu
temu zostaly po§wigcone dwa jego, dokonane wspélnie z etnografami i histo-
rykami muzyki, opracowania ksigzkowe. Zostaly one oparte na rekopismiennej,
niepublikowanej spudciznie po§miertnej Oskara Kolberga i stanowia tomy
41 (,,Mazowsze, czeé¢ VI”) i 42 (,,Mazowsze, czesé VII”’) pomnikowej edycji
»Dziet wszystkich” O. Kolberga.

Cztery powyisze problemy okreélaja gléwne kierunki prowadzonych
w ubieglym dziesiecioleciu w naszym Instytucie badan slawistycznych i obej-
muja przytlaczajaca wiekszo$é, ho 21 na ogdlng ilo§é 25 opracowan slawi-
stycznych.
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Pozostalym problemom podwigcono tylko po jednym opracowaniu, przy
czym dla probleméw nr 2, 51 7 s to prace prof. L. Ossowskiego, dla problemu
nr 8 — praca doc. A. Bartoszewicza.

T

Prowadzone w ubieglym dziesigcioleciu przez pracownikéw Instytutu
badania z zakresu metodyki nauczania jezyka rosyjskiego w Srodowisku
polskim obejmowaly nastepujace problemy szczegéltowe: 1) zagadnienia ogélne
metodyki nauczania jezyka rosyjskiego w polskich szkolach $rednich i wyz-
szych, 2) podstawy jezykoznawcze, literaturoznawcze i psychologiczne na-
uczania jezyka rosyjskiego, 3) metody stosowane w praktycznej nauce jezyka
rosyjskiego, 4) pomoce dydaktyezne i §rodki techniczne stosowane w praktycz-
nej nauce jezyka rosyjskiego ze szczegdélnym uwzglednieniem $rodkéw audio-
wizualnych (film i udzwiekowione przeirocza), 5) badania nad interferencjs
jezyka ojczystego i nad transferem jezykowym, 6) badania nad predyspozy-
cjami stuchowymi studentéw polskich do opanowania prozodeméw (akcentu
iintonacji) jezyka rosyjskiego, 7) opracowywanie podrecznikéw do praktycznej
nauki jezyka rosyjskiego.

Szczegblnie duzo uwagi pos$wiecono problemom zawartym w punktach
1, 2, 417, tj. zagadnieniom ogdélnym nauczania jezyka rosyjskiego, naukowym
podstawom nauczania tego jezyka, nowoezes/nym §rodkom audiowizualnym
stosowanym przy jego nauczaniu oraz opracowaniu odpowiednich, zgodnych
z wymaganiami metodycznymi i programowymi podrecznikéw do praktyczne]
nauki jezyka rosyjskiego.

Zagadnienia ogdélne metodyki nauczania jezyka rosyjskiego byly przed-
miotem przede wszystkim szeregu artykutéw dra T. Wéjeika, takich np. jak:
Dlaczego uczent nie ma czasu, Teoria © prakiyka w nauczaniu jezyka rosyjskiego,
Kilka wwag o egzaminach wstepnych z jezyka obcego, Kilka uwag o pracy domowej
ucznie i innych. Problemowi temu dwa artykuly pos$wigcil takze dr Antoni
Markunas: Periodyzacja nauczania jezyka rosyjskiego w Polsce i O sytuacyjnym
nauczaniu, jezykéw obeych oraz jeden artykul dr T. Kuroczycki: Miesto pierie-
woda w uczebnom posobis po russkomu jazykw dla studientow-filologow.

W zakresie podstaw naukowych nauczania jezyka rosyjskiego najszerzej
sa reprezentowane podstawy jezykoznawcze, ktére s tematem licznych
opracowan dra T. Wéjcika. Przede wszystkim nalezy wymienié tutaj jego
ksiazke pt. Jezykoznawcze aspekty metodyki nauczania jezyka rosyjskiego oraz
artykuly takie, jak np.: Rola ¢ zakres gramatyki w nauczaniu jezyka rosyjskiego,
Miejsce jezykoznawstwa w strukturze studiéw neofilologicznych, O jezykoznawcze
podstawy nauczania jezyka rosyjskiego, Miejsce gramatyks kontrastywne) w pro-
cesie nauczania jezyka obcego 1 inne. 7 podstawami literaturoznawezymi na-
uczania jezyka rosyjskiego sa zwigzane artykuly dr Haliny Wiatrowej Polska
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literatura dziecieca ¢ mlodziezowa o rewolucji patdziernikowej, Arkadiusz Gajdar
w Polsce Ludowe)j (1945 - 1965), Dzieciom o Leninie (Zarys radzieckich leni-
niancw miodziezowych ¢ dzieciecych) i inne. Podstaw psychologicznych nauczania
tego jezyka dotyczy artykul dra A. Markunasa pt. O niektérych aspektach
psychologicanych nauczania jezyka rosyjskiego.

Zagadnieniem stosowania nowoezesnych pomocy dydaktycznych, a przede
wszystkim §rodkéw audiowizualnych w procesie nauczania jezyka rosyjskiego
intensywnie zajmowat sie dr A. Markunas. Temu tematowi po§wiecil on swoja,
napisang pod kierownictwem naukowym prof. dr. hab. Leona Leji, rozprawe
doktorska pt. Film i przetrocza jako Srodki dydaktyczne w nauczaniv jezyka
rosyjskiego na uniwersyteckich studiach rusycystycznych. O wysokim poziomie
naukowym tej pracy §wiadezy Il nagroda TPPR uzyskana przez nia w roku
1975 na ogélnopolskim konkursie na najlepsze prace doktorskie i magisterskie
poswiecone Zwiazkowi Radzieckiemu. Problemem $rodkéw audiowizualnych
dr A. Markunas zajal sie takze w kilkunastu swoich artykulach i recenzjach,
jak np.: O niektérych elementach struktury filmu do nauczania jezykdéw obcych,
Przezrocza a film w nauczaniu jezykéw obeych, Klasyfikacja filméw do nauczania
Jezykow obcych, Rola i miejsce Srodkéw technicznych w dydaktyce jezykéw obcych
(artykul napisany wspélnie z mgr. Mikolajem Stefaniszynem), Podstawowe
wymagania w stosunku do filméw wykorzystywanych w nauczaniu jezykdw
obcych, O zastosowaniu filmu w dydaktyce jezyka kierunkowego na studiach
rusycystycznych i inne. Technicznych $rodkéw nauczania poza pracami dra
A. Markunasa i mgra M. Stefaniszyna dotyczy jeszcze napisana przez dra
E. Siekierzyckiego recenzja pracy L. Cesarskij, Primienienije tiechniczeskich
sriedstw pri priepodawanii inostrannych jazykow (Moskwa 1966).

Nad wymagajagcym olbrzymiego wysilku i doglebnej znajomosci przed-
miotu przygotowaniem serii podrecznikéw i skryptéw do praktycznej nauki
jezyka rosyjskiego z wielkim oddaniem pracowala para autorska mgr Zofia
Kuroczycka i dr Tadeusz Kuroczycki. W minionym dziesigcioleciu przygoto-
wali oni pie¢ podrecznikéw i skryptéw dla studentéw filologii rosyjskiej (ze
szezegélnym uwzglednieniem studiéw zaocznych) i stuchaczy oficerskich szkdt
wojskowych: Dialogi rosyjskie, Cwiczenia z fonetyki i intonacji jezyka rosyj-
skiego, Teksty i éwiczenia do praktycznej nauks jezyka rosyjskiego (dla studentow
I roku filologii rosyjskiej), Jezyk rosyjski dla podchorgéych profilu politycznego
i Jezyk rosyjski dla podchorgiych profilu pancernego. Dr T. Kuroczycki oglosit
takze recenzje podrecznika Mikolaj Czyrko, Olgierd Spirydowicz, 1000 zwro-
tow rosyjskich (Warszawa 1966).

Cztery przedstawione wyzej problemy wytyczaja gléwne kierunki badan
metodycznych pracownikéw naszego Instytutu w ubieglym dziesigcioleciu.
Powiecono im przytlaczajaca wiekszoéé, bo 45 na ogélng liczbe 51 opracowan
metodycznych.

Pozostalych trzech probleméw dotyczy tylko szesé opracowan, w tym
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problemu nr 3 — dwa opracowania (A. Markunas), problemu nr 5 — trzy
opracowania (T. Wéjcik — 2, M. Stefaniszyn — 1) i problemu nr 6 — jedno
opracowanie (M. Ziombra).

v

Oddzielnie nalezy oméwié badania naukowe pracujacych sukcesywnie
w naszym Instytucie specjalistéw radzieckich z zakresu jezykoznawstwa
i metodyki nauczania jezyka rosyjskiego. Pomimo ze gléwnym zadaniem
specjalistéw radzieckich byla dydaktyka, niemal wszyscy oni wlaczali sie
aktywnie do badan naukowych Instytutu, dajac cenne i na wysokim poziomie
naukowym opracowania. Sg to nastepujgce wykonane w minionym dziesigcio-
leciu opracowania jezykoznawcze: doc. k. nauk Wasilij Fiodorowicz Fiedo-
siejew: O dolzenstwowatielnom znaczenii; doc. k. nauk Julia Siergiejewna
Jazikowa: Sistiemnyje otnoszenija w priedietuch odnoj leksiko-siementiczeskoj
gruppy, Istorija stowa ,,0zornoj” w sowriemiennom russkom jazykie, O tak
nazywajemoj upakowocznoj leksikie, Stemantika stowa 1w chudozestwiennom
kontiekstie, Stemanticzeskaja charaktieristika gruppy stow w chudoZestwiennom
tiekstie (po powiesti M. Gor'kogo ,,Troje’’) i Siemanticzeskoje swojeobrazije
stowa w chudozestwiennoj rieczi*; doc. k. nauk Roscistaw Wiktorowicz Pazuchin:
Tak nazywajemaje ,,powielitielnoje naklonienije” i jego paradigma; doc. k. nauk
Larisa Grigorijewna Rozwadowskaja: Iz nabludienij nad rieczewymi sried-
stwami polemiki w jazykie W. 1. Lenina oraz nastepujgce opracowania meto-
dyezne: doc. k. nauk Walentin Fiodorowicz Gutieniew: Niekotoryje sposoby
graficzeskogo izobrazenija intonacyi (pri obuczenit russkomu jazyku kak inostran-
nomu), Iz lingwisticzeskich osnow mietodiki obuczenija polakow fonietikie
russkogo jazyka i O wnutriennich 1 wniesznich granicach frazieologis.

* * Lk

Konczac powyiszy przeglad jezykoznawezych i metodycznych badan
naukowych Instytutu Filologii Rosyjskiej i Stowianskiej UAM w ciagu 10 lat
jego istnienia naleiy podkresli¢, ze wszystkie wykonane w Instytucie prace
naukowe, tak przez naszych pracownikéw, jak i przez zatrudnionych u nas
okresowo specjalistéw radzieckich, w sposéb istotny, znaczacy i° widoczny
w skali krajowe] rozszerzyly nasza wiedze¢ o jezyku rosyjskim i metodyce
jego nauczania, a takze naszg wiedze z zakresu slawistyki jezykoznaweczej.

Na szczegélne podkreslenie zastuguje wklad profesor6w Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu — znakomitego rusycysty, prof. dr. hab.
Leszka Ossowskiego, szeroko znanego w slowianoznawstwie §wiatowym sla-
wisty i rusycysty, prof. dr. hab. Wiadystawa Kuraszkiewicza i doskonalego
specjalisty w zakresie metodyki, prof. dr. hab. Leona Leji — w inspiracje
i przygotowaniu mtlodej kadry naukowej naszego Instytutu.

4+ Jest to oddzielna ksigzka opublikowana przez Wydawnictwo Naukowe UAM
w 1977 roku.



