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KILKA UWAG O NIEKTORYCH IMIONACH OSOBOWYCH
Z ZABYTKOW NOWOGRODZKICH XI - XIV WIEKU

Yto B BOJE HE TOHET,
HAa OrHe He ropur?!

Nowegrodzkie gramoty na brzozowej korze oraz odkryte na murach soboru
Sofijskiego w Nowogrodzie graffita sg niezwykle waznym zrédlem do badan
nad staroruskim imiennictwem osobowym. Wzbogacaja one bowiem zaséb
imienniczy o nowe imiona, nie znane innym zabytkom jezyka staroruskiego
starszej doby. Wiadomo jednak, ze wladciwa identyfikacja i poprawna lekcja
imion osobowych przysparza niekiedy wydawcom i badaczom zabytkéw wiele
trudnodci: latwo mozna np. apelatyw przyjaé za imig wlasne lub tez imie wla-
sne potraktowaé jako imig¢ pospolite. Warto tutaj zaznaczyé, ze znakomita
wiekszoé imion osobowych zostala przez wydawcéw siédmego tomu gramot
na brzozowej korze i zbioru inskrypeji nowogrodzkich? zidentyfikowana po-
prawnie i objaéniona stusznie. Jednakze identyfikacja i interpretacja jezykowa
niektérych imion osobowych budzi pewne watpliwosci.

Ponizsze uwagi dotyczg przede wszystkim imion osobowych w wymienio-
nych zabytkach zidentyfikowanych blednie, odezytanych niewla§ciwie i nie-
odczytanych.

1. Nowogrodzka gramota na brzozowe]j korze nr 454 z XII w. zawiera zapis,
ktory wydawey rozczlonkowuja na wyrazy: JKupskeza Mususe dass xoyh(vi).
Pierwszy wyraz zostal potraktowany jako imie przypominajace imie JKuponee,
w ktérym — jak zaznacza sie w komentarzu do tej gramoty — ,,HeoGBIMHBIM

! B. Oans, Iocaosuysr pycckozo napoda, Mocksa 1862, s. 332.

2 A. B. Apuuxosckuii, B. JI. SIaun, Hoszopodckue zpamomvr na Gepecme (M3 pacxonox
1962 - 1976 22.), Mocxsa 1978; A. A. Meawmuuesa, Jpesnepycckue nadnucu Hoszopoockozo Co-
duiickozo cobopa, XI- XIV ss., Mocksa 1978.
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SBJISETC OKOHYaHHe HMeHu Ha -@ B ¢opme ,kera’’ BmecTo ,,Her” (s. 54).
Drugi wyraz Musua zostal réwniez uznany za imie, tylko Ze wczeéniej nie
poswiadezone. Te ,,niezwykle’’ imiona osobowe zostaly wyréznione w wyniku
odniesienia czeei wyrazu nastepnego do wyrazu poprzedzajacego. Zatem
pierwszy wyraz to meskie imi¢ osobowe JKupske w nom. sing. z formantem -xo
(w zapisie wariant -xe) lub z formantem -xa (wtedy w zapisie w dat. sing., przy
czym e zamiast ) utworzone od pierwszego czlonu imion niechrzescijanskich
HKuposums, XKupocaass albo tez oparte na drugim komponencie imion Jo6poxcups,
Jlomaxncups, Haxncups, imion znanych w Nowogrodzie w okresie, z kté-
rego pochodzi gramota (por. weczesniej opublikowane gramoty — numery
67, 223, 228, 233, 235, 246). Wzgledy slowotwércze pozwalaja jednakze upa-
trywa¢ w tym wypadku forme JKupsxo: na przestrzeni XIII - XIV w. daje
si¢ zaobserwowaé ekspansja antroponimicznych formacji z przyrostkiem -xo
(przy jednoczesnie nielicznych derywatach z sufiksem -xa) w zakresie dery-
wacji imion osobowych, gléwnie od pelnych podstaw imion chrzeécijanskich3,
co poérednio §wiadezyé moze o znacznej produktywnosci formantu -xo w two-
rzeniu derywatéw od podstaw imion niechrzescijaniskich w okresie wczeéniej-
szym. Sg wiec podstawy, aby sadzié, Ze forma imienia JKupske jest tutaj przy-
kladem na uzycie wolacza w znaczeniu mianownika l.p.; co jest cechg cha-
rakterystyczng nowogrodzkich i pskowskich zabytkéw piSmiennictwa staro-
ruskiego®. Z duzym prawdopodobienstwem mozna tez wnosié, ze imi¢ JKupovxe||
| dKupsro jest derywatem utworzonym od pierwszego komponentu imienia
XKupocaass, ktére w zabytkach staroruskich spotykane jest znacznie czeécie]j
niz pozostale imiona z czlonem -ocup-, ale calkowitej pewnofei mieé tu nie
mozna. Kolejny wyraz, zarejestrowany w slowniku W. Dala i w slowniku
gwar rosyjskich pod red. F. Filina, 2am3usa, 2omsusa ma znaczenie ’ten,
kto gromadzi pienigdze, skapiec, kutwa’ i niewykluczone, ze mégl zostaé uzyty
w funkeji przezwiska: 2amsuso ’czlowiek powolny, opieszaly, maruda, guz-
drala’. Dodajmy, ze samogloska u po sonancie pojawila si¢ zapewne na miejscu
wtérnej samogloski zredukowanej (»), likwidujgcej nietypows dla j. staro-
ruskiego strukture sylabows (sonantspélgloska szczelinowa), w wyniku
tendencji zmierzajacej do ustalenia jednolitej tonalnosci sylab w wyrazie
(regresywna asymilacja sylaby nastepujacej, zawierajacej samogloske u).
Nadmienié réwniez trzeba, ze funkcja wyrazu camsusa w powigzaniu z forms
przypadkows stojacego przed nim imienia determinuje w znacznym stopniu
sens gramoty.

3 Zob. T. Skulina, Staroruskie imiennictwo osobowe, cz. 1I, Wroctaw 1974, 8. 72;
A. U. Tonkaues, K ucmopuu cao6006pazosanus gopm co 3nauenuem cybsexmusnoii oyenku (xea-
AUMAMUBOS) AUUHBIX COBCMBEHHBIX UMEH 2DENecK020 NPOUCXOHCOeHUA & OpesHepycckom asvike XI -
- XV es. W: Vcropuyeckas oHomactuka, Mocksa 1977, s. 126.

4 Zob. @. I1. ®unun, IHpoucxoaxcdenue pycckozo, YKPAUHCKO20 U 6eA0pyccKo20 A3bikos, JlennH -
rpaxg 1972, s. 388 - 389.
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Podobnag omylke antroponimiczna popelniono w gramocie nr 417 z po-
ezgtkéw X1V w., w ktérej, w wyniku niewlasciwej artykulacji leksykalnej
fragmentu tekstu, wyrézniono ... Mamebu Kemnye... i drugi wyraz uznano za
przezwisko (s. 24). Tym razem przyrostek imienia Mamsbure dolaczono do
wyrazu nastepnego xuruge (e zamiast b).

2. W komentarzu do gramoty nr 422 2 polowy X1l w. zostalo wymienione
imie T'usows (w transkrypeji tekstu ... ko Tasowk...) z omylkowym £ zamiast
b (por. przerys dokumentu s. 27) i slusznie uznane za derywat od chrzedcijans-
kiego imienia I'agpuus. W staroruskim systemie antroponimicznym funkejo-
nowal formant -ws, lecz tworzyl on wylacznie derywaty od skréconych podstaw
na samogloske: Emuub, Heaws iin. Formant -wa dodawany byl do skréconych
podstaw na samogloske: I'puwta, Kawwa, Ilpoxowa, a takie do podstaw
skréconych zakoniczonych spélgloska: Haswa, IMpoxwa. Mamy tu zatem derywat
od skrdeonej podstawy na spélgloske z formantem -swa: Iasswa. Postaé
Fasowa mogla oczywiscie pojawi¢ sie pod wplywem formacji z tym samym
przyrostkiem, lecz utworzonych od skréconych tematéw na samogloske:
Hopowa, Jleowa, IMopowa, Ipokowa i in., chociaz najprawdopodobniej mamy tu
pisownie o zamiast ». O imieniu JTasows wydawcy pisza, ze nie zostalo ono
poswiadezone w zrédlach. Rzeezywidcie postaé Iasoura zostala tu odnotowana
po raz pierwszy, jednakie I'meswa w nom. sing. i posrednio w patronimikach
poswiadezajy zrédla od XIIT w.

Inskrypeja nr 8 datowana 2. pol. XTI w. — 1. pol. XII w-. z soboru $w. Sofit
w Nowogrodzie zawiera imie 3AQAT+. Wydawca zbioru graffit powtarza
lekeje imienia Jadama zaproponowany w 1938 r. przez J. Vaisa, lecz imienia
nie komentuje. Glagolickiemu znakowi nastepujacemu po poczatkowej gla-
golickiej literze §§ —n odpowiada cyrylickie 14 i 5. Mozna wiec przyjaé, ze
mamy tu imie¢ osobowe Jbdama, utworzone za pomocs formantu -’ata od pierw-
szego czlonu A10- niechrzedeijanskiego imienia zloZonego, por. strus. nazwe
micjscowa Abdocaasas oraz inne composita slowianskie: czesk. *Dédomil,
serbochorw. Djedomir, Djedoslav, slowenn. Dedovit®.

Zachowana na fotografii i w przerysie inskrypeja nr 151 z 2. pol. XI w.
— L. pol. X1I w. zawiera tviko jeden wyraz — Poocoass, stusznie uznany
za imig osobowe. Imie to zestawia sie ze staropolskim imieniem Rozdal (w slow-
niku W. Taszyckiego wlasciwie Rosdal, w odezycie Rozdzal)®. Wydaje sie
jednak, ze to staroruskie imi¢ mozna odezytaé jako Poxcobas (Pozobaz), jesli
uwzgledni¢ mozliwe w pismie uzycie b zamiast A 1 poréwnaé je ze staropolskim

* Wymicnione tu i dalej przyklady imnion dwuczlonowyech zaczerpnigto z prac:
M. Malce, Budowa morfologiczna staropolskich ztozonych tmion osobowych, Wroclaw 1971;
J.Svoboda, Staobeski osobni jmena a nase piijmeni, Praha 1964.

* W. Taszycki. Najdawniejsze polskie imiona osobowe. W: Rozprawy 1 studia
polonistyczne, t. 1: Onomastyka, Wroelaw 1958, s. 119.
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imieniem Rozdzial?. Pomieszanie 3 i oc jest cechy dialektyczng zabytkéw
pskowskich i moglo ono cze$ciowo przenika¢ na terytorium Nowogrodu®.
Nie mozna tez wykluezyé, ze autor inskrypeji byl pskowianinem.

7 tego samego okresu pochodzi zachowane w przerysie nowogrodzkie
graffito nr 187 zawierajyce patronimikon Poxcn(a )muys, ktore tak wiasnie
odezytuje A. Miedyncewa 1 uwaza, ze zostalo ono utworzone od imienia
Poxcnama (s. 125), chociaz na fotografii przekalkowanej inskrypeji na miejscu
litery w nawiasic wyraznie widnieje 5. Pozwala to na zrekonstruowanie imienia
w formie Poxcrnbms (Posnwbms), przy czym w pismie s zamiast t. Por. stpol.
Rozniat®. O pomieszaniu 3 i s wspomniano wyzej. Imie Rofonét 2 nowogrodzkiej
gramoty na brzozowej korze nr 336 z XII w. przytacza rowniez T. Skulina
i wyraza przypuszezenie. ze imig to moze by ¢ przeksztaleentem (np. pod wply-
wem wyrazu rofs) pierwotnej formy imienia Roznrét'®. Obha staroruskie imiona
osobowe Pooxdbas (Po3obas) i Poowcnbms (Posnbris), z genetyveznego punktu
widzenia zaliczy¢ trzeba do zlozen o strukturze prepozyeja -! temat.

3. W komentarzu do inskrypeji nr 81 z 2. pot. XT w. — I pol. X1 w.,
zaczynajacej si¢ od sléw: ru nomosn paby cs(olemy [bpbwb..., wyraza sie
przypuszezenie, ze forma Ibpbwt oznacza rpeunomy’ albo tez jest imieniem
osobowym nie poswiadezonym w zrddlach (s. 80). Tylko druga czesé tego
przypuszezenia jest sluszna, gdyvz istotnie zabytki staroruskic przynajmniej
do XV w. imienia takiego nie odnotowujyg. Jedli przyjac, ze w wyrazie tym
po I mamy t zamiast e (w XTIl w. taka wymiennodé graficzna zdarza sie
czesto, szezegdlnie w nowogrodzkich gramotach na brzozowej korze) i uwzgled-
nié, ze litery po P jest z pewnodcia » (jest to widoczne na fotografii i na prze-
rysie grafiita). to wtedy wyraz ten odezyta¢ mozemy Ibpmub i traktowad
analogicznie do omdwionego wezednie] imienia Iasswa jako dervwat z forman-
tem -swa w dat. sing. od skréconej podstawy na spoélgloske chrzedeijanskiego
imienia 'epacums albo tez, co bardziej prawdopodobne, od imienia [lepmans
za$wiadezonego w dat. sing. Tbpeamanoy z inskrypeji nr 161 z tego samego
okresu.

Winskrypejinr 129 z 2. pol. XTw. — 1. pol. XL w.: wxp ToubHo rep(e)obroy
rpbusH(y)koy forma ecep(e)obioy zostala uznana za meskie imie osobowe
Tepeobny jednakie z zastrzeieniem, ze nie zostalo ono w Zrddlach poswiad-
czone (s. 89). Wydaje sig, ze nie ma przeszkéd, aby wyraz ten zidentyfikowad
jako part. praet. pass. epedenoy (dat. sing.) czasownika ses., strus. epemu, strus.
2pecmu.

Pochodzace z 2. pol. XI w. — 1. pol. X1I w. graffito nr 165 zawiera zdefek-

7 Zob. W. Malec, Staropolskie bezsufiksalne nazuy osoboie = prepozycjq i = negyacjiy,
cz. 1, ,,Onomastica” nr XXIII, 1978, s. 70.

8 Zob. ®. TI. ®uauun, op. cit., s. 269.

* Zob. M. Malec, Staropolskie bezsufiksulne nazwy..., s. 73,

1 T, Skulina, op. cit., s. 19,
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towane i nieodczytane imie Opzk..ds. Sadzac po luce, moggcej pomiescié
co najwyzej jedng litere i po zachowanym na fotografii i na przerysie fragmen-
cie tej litery, jest to litera 4. Mozna zatem z duzym prawdopodobienstwem
przyjaé, ze mamy tu apokopowang forme Opsxads chrzescijaniskiego imienia
osobowego Apxaduii.

W inskrypeji nr 107 z 2. pol. XI w. — 1. pol. XII w. przymiotnikows forme
dzierzaweczg (moze patronimikon) T'hxsnoea potraktowano jako niechrzesci-
janskie imi¢ osobowe. Forma ta, jak sie wydaje, stanowi¢ moze podstawe
do rekonstrukeji imienia T'bxsns (Thxons), ktére byloby derywatem z forman-
tem -oH» od nie za$wiadczonego w staroruskim imienia zlozonego z kompo-
nentem mbx-, por. stpol. Ciechoslaw, czesk. Téchobud, -mysl, -slav.

Przedstawione wyzej przykladowe lapsusy antroponimiczne sklaniaja
do refleksji nad przyczynami i konsekwencjami takiego stanu rzeczy. Méwiac
najogdlniej, zasadnicza przyczyna owych pomylek tkwi w tym, Ze nie zostal
dotychezas w peli poznany zaséb staroruskich imion osobowych, zbyt skrom-
nie wykorzystuje si¢ istniejagce naukowe opracowania dotyczgce antroponimii
staroruskiej. Nie uwzglednia sie przy tym szeregu mozliwoéci interpreta-
cyjnych, co zapewne pozostaje w zwigzku ze sklonnoscig niektérych badaczy
do traktowania fragmentu tekstu (wyrazu lub jego czesci) jako imienia wlas-
nego osobowego w wypadku, gdy nie udaje sie wyodrebnionemu wyrazowi
przypisaé znaczenia imienia pospolitego i gdy zwykle poprzestaje sie na tym.
Prowadzi to czesto do niewladciwego rozczlonkowania wyrazowego tekstu
i w konsekwencji zaciemnia przekazywang tresé. Wszystko to wskazuje na
potrzebe dalszych badan nad antroponimig staroruska, potrzebe tym wigkszg,
%e istnieje realna mozliwo$§é mnozenia si¢ omylek i rozpowszechniania tych
»hiezwyklych’ imion osobowych!l.

MAPHAH BYHTOBUY

HECKOJIBKO 3AMEYAHUN O HEKOTOPBIX JIMYHBIX MMEHAX COBCTBEHHbBIX
U3 MAMATHUKOB OPEBHEHOBIOPOLACKON IMMCBMEHHOCTU XI- X1V BB.

Pe3ome

B craThe pacCMaTpHBAIOTCS HEKOTODHIE JPEBHEPYCCKME JIMMHbIE UMEHAa COOCTBEHHbIC HEMpa-
BWIbLHO BbIAEJIEHHBIE H IPOYATAHHBIE, 4 TAKKE HMEHA HE NPOYMTAHHBIE M3 CEIbMOrO TOMAa HOB-
ropOICKMX GepecTAHBIX TpaMOT M Hagmucei-rpaddurn Coduiickoro cobopa B Hosropoae. I'lpen-
JIaraeTcs MHOE IIPOYTEHME ITHX MMEH M YKa3hIBAeTCsl B OOLIMX YepTax MNPHYMHBI AHTPOHOHAMM-
YECKAX JIANCYCOB.

11 Wszystkie wymienione tu blednie zidentyfikowane imiona osobowe z nowogrodz-
kich gramot na brzozowej korze zostaly powtérzone w wykazie imion zamieszezonym
w artykule: H. B. Ilogonbckas, Anmpononumuxon Gepecmansix zpamom. W: Bocrouno-
ClaBsHCKass OHoMacTHka, Mockea 1979, s. 201 - 242,

9 Studia Rossica z. XVII
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SOME REMARKS ON SOME PERSONAL NAMES FROM THE NOVGOROD
LITERARY MONUMENTS OF ELEVENTH-SIXTEENTH CENTURIES
by
MARIAN WOJTOWICZ

Summary

In his article the author considered a number of erroneously identified, improperly
read or not read at all Old Russian personal names from the Novgorod writing on birch
bark and from the inscriptions (graffittoes) from the Orthodox church of St. Sophia
in Novgorod: the author suggested another interpretation of the discussed names.



