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AUTOTEMATYCZNE WIERSZE PUSZKINA
AUTOTHEMATIC POEMS OF PUSHKIN

BOHDAN GALSTER

ABsTRACT. The author of this article says that the whole work of Pushkin is permeated
by the figure and problem of the poet. Eugene Onegin gave the poet a Romantic status of
being different and extraordinary and also raised many other typically Romantic ques-
tions but he avoided numerous extremes. Despite all the antinomies Pushkin’s world is
harmonious.

Bohdan Galster, Uniwersytet iin. Adama Mickiewicza, Instytut Filologii Polskiej,
al. Niepodlegloéci 4, 61-874, Poznan, Polska-Poland.

Przez caly tworczo$é Aleksandra Puszkina, od juweniliéw po wiersze
ostatnie, przewija sig¢ postaé — i problem — poety. Znamienne, ze pierwszym
jego wydrukowanym utworem byla satyra literacka Do przyjaciela rymotwdrey,
w ktérej autor podnidst wiele waznych kwestii, takich jak: kondycja pisarza,
talent, proces twérezy. Juz wige na samym poczatku swej drogi poetyckiej
Puszkin postawil pewne pytania, ktére nie przestawaly go niepoko’é przez cale
zycie. Z tym tylko zastrzezeniem, ze, kiedy je zadawal po raz pierwszy, nikt,
nawet on sam, nie mdégl wiedzieé, iz debiutujacy wiladnie autor stanie sie
pierwszym w Rosji zawodowym literatem, dla ktdrego literatura miala byé nie
tylko wyznacznikiem pozycji spolecznej, ale i podstawowym Zrédlem utrzyma-
nia.

Pojawienie sig w jego twérezodei wierszy autotematyeznych nie bylo przy-
padkowe. Analogiczne utwory z najwiekszg latwoscia mozna znalezé u wiek-
szodci wspdlezesnych mu autoréw: napdr autotematyzmu na poezje, ktéry
rozpoczal si¢ w czasach sentymentalizmu, szezegdlne natezenie zyskal w dobie
romantycznejl. Sama istota romantyzmu sprawila, ze z czestotliwoscia nigdy
wezedniej nie spotykang pojawialy sie utwory, w ktérych wystepowala refleksja
o osobie i osobowosci poety, o akcie twérezym i samym pisaniu, o relacjach
miedzy poeta a spoleczeristwem, o prawach i obowigzkach jednostki utalento-

1 J. Kamionkowa, Zycie literackie w Polsce w pierwszej polowie XIX w., Warszawa
1970, s. 275.
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wanej. Nie u wszystkich poetéw wiersze autotematyczne zajmujg réwne
miejsce pod wzgledem liczby i wagi, jednakze réznice nie sg na tyle istotne, by
nie mozna bylo uznaé autotematyzmu za zjawisko powszechne, niezwykle dla
epoki znamienne.

W twdrezodci Puszkina problematyka ta odgrywa bardzo doniosty role.
Wystarczy zresztg choéby pobiezna lektura jego pism, by natychmiast rzucity
si¢ w oczy imiona setek wspominanych tam pisarzy wszystkich czaséw i wielu
narodéw, od Homera i anonimowego autora Slowa o wyprawie Igora (Puszkin
byt prze§wiadczony o autentycznosci tego zabytku) do Stendhala i Bielinskiego.
Nieraz zwracano juz na to uwage, chociaz, jak sie zdaje, zbyt slabo pod kreslano
wnioski plynace z nieobecnosci — lub obecnoéci tylko zdawkowej, czysto
formalnej — pewnych nazwisk, takich jak Schiller, Goethe i inni glo$ni swego
czasu ich rodacy, co jednoznacznie stwierdzil Wiktor Zyrmunski?z.

Puszkin wige interesowal sie literatura jako jej historyk i krytyk, ale
spogladal na nig przede wszystkim jako twoérca, jako poeta, a wéwezas jego
uwage przykuwaly szczegdlne losy niektérych tylko pisarzy; wlasnie ich nie-
zwykle osobowosci wprowadzal do swoich wierszy autotematycznych. Nie
kazdy bowiem autor dawal powody, by koleje jego zycia albo tez dziela skla-
nialy do rozwazan o tym, czym jest poezja i jej twdrca, jakie sg Zrédla natchnie-
nia, jak sie rodzi pieén i jacy sa jej sluchacze. Te za§ i im podobne kwestie
byly dla Puszkina niezwykle istotne, totez po$wiecil im bardzo znaczng liczbe
utworéw.

We wezesnej twérezoscei Puszkina, tj. w latach 1813 - 1820, ktdre stanowia
okres wzglednie jednolity, wystepuje jedno tylko wartociowane dodatnio
wecielenie poety: jest nim czlowiek prywatny, ktéry z wlasnej woli zamkniety
w swej poetyckiej samotni, z dala od miejskiego zgielku i niepokojéw $wiata,
spozywa dobra doczesne, dzielac czas miedzy wino, lekture i ukochang. Albo
oplakuje nie odwzajemniong milosé. Oczywiscie takze pisze wiersze?3.

Nie trzeba dokladnych obliczen, by stwierdzié, ze wiersze autotematyczne
stanowig znaczng cze$é dorobku literackiego Puszkina z tych lat. Jest ich duzo.
Bardzo duzo. Wynika stad, ze: po pierwsze, juz na lawie szkolnej Puszkin,
nawet gdy ulegal modzie, co u poczatkujacego poety bylo zjawiskiem natu-
ralnym, zyl sprawami literatury swoich czaséw, i po drugie, od chwili gdy tylko
poczul w sobie pierwsze drgnienie talentu, dazyl do samookreslenia poetye-
kiego*. Juz wige jako czeladnik w cechu poetéw cheial byé §wiadomy swego
rzemiosla.

Przyjal rozpowszechniony wdéweczas mit poety, ktéry, jako wybraniec
Apollina (czesciej nazywa go Febusem), otoczony przez muzy (aonidy), tworzy

2 Zob. W. M. Zyrmunskij, Giote w russkoj litieraturie, Leningrad 1982, s. 105 - 113.
8 Zob. B. Tomaszewskij, Puszkin. Kniga 1, Moskwa-Leningrad 1956, s. 69 i nast.
¢ Ibid., s. 79.
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bez najmniejszego wysilku, nie zna rozterek ani mak pisania, poniewaz
natchnienie, absolutnie mu postuszne, zawsze przychodzi wtedy, gdy sig je
przywola (zob. np. Miasteczko). Sam akt twérczy stanowi wiec zaprzeczenie
trudu, pracy, wszystko daje sie samo przez sig, od razu w postaci idealnej,
niczego nie trzeba zmieniaé czy poprawiaé. Wszystkie atrybuty twérezodei,
dokladnie juz przez badaczy opisane i skomentowane, wywodzg si¢ tradycyj-
nie, jak w klasycyzmie, z mitologii antycznej. Ta wysoce skonwencjonalizowana
koncepcja jest przede wszystkim polemicznie wymierzona w przeciwnikéw
literackich: tylko oni musza si¢ niemalo natrudzié, by w pocie czola, z naj-
wigkszym wysilkiem naskrobaé wreszcie nudng ode (zob. np. Kniaziu 4. M.
Gorczakowu, Mojemu Aristarchu, Tier, Fonwizina®). Nawet wyglad i zachowa-
nie takiego poety w chwili tworzenia zostaja wydrwione (Mojemu Aristarchu).
Ale tkwi w tym co$§ wigcej niz sama tylko kpina z przeciwnikéw, poniewaz
takze w utworach, ktére nie majg barwy polemicznej, ,,lira wydzwania niedba-
le melodie” (Razluka), a poeta ,z niedbalym lenistwem nanizuje kuplety’
(Szyszkowu). Znamienne to okreslenia, godne zapamiegtania.

Nie wszystko jednak, co sie sklada na kondycje poety, jest idealne. Wpraw-
dzie nad ,,powiernikiem bogéw’’ czuwaja ,,mlode kameny”’, zadne wigc burze
nie 83 mu straszne, ale przeciez moze go opuscié natchnienie (Delwigu), nadto
za§ nie wie, jaka przyszlo§é czeka jego dziela, byé moze, sa one skazane na
zapomnienie (Mojemu Aristarchu); nie starcza mu wszakze sit, by poskromid
w sobie cheé tworzenia (K Zukowskomu). Niezwykle wazny to watek; kores-
ponduje z nim nadanie dzielu poetyckiemu rangi najwyzszej:

Ach! wiedajet moj dobryj gienij,

Czto priedpoczol by ja skoriej

Biessmiertiju duszy mojej

Biessmiertije swoich tworienij.
(W albom Illiczewskomu)

Juz wige w mlodziericzych wierszach Puszkina pojawila sie idea nie$miertel-
noéci poezji, a horacjanskie ,,nie wszystek umre” potaczylo si¢ z wiarg w ,,pra-
wnuka’’, ktéry z tych wladnie pozostawionych mu pieéni czerpaé bedzie na-
tchnienie (Miasteczko). Wezesnie, jak widaé, zaczely sie ujawniaé motywy,
ktére Puszkin rozwinal pézniej w wierszu Diwignglem pomnik swdj...”?

8 Zob. W. Winogradow, Jazyk Puszkina, Moskwa-Leningrad 1935, s. 429 i nast.;
A. D. Grigorjewa, Poeticzeskaja frazieologija Puszkina. W: Poeticzeskaja frazieologija
Puszkina, Moskwa 1969, s. 105 i nast.

¢ Tytuly badz incipity wierszy nie tlumaczonych na jezyk polski podaj¢ w brzmieniu
oryginalnym.

7 M. P. Aleksiejew stwierdza, ze prze§wiadczenie o wyjatkowym znaczeniu poety
w zyciu spoleczeristwa i o nieSmiertelnoéci jego utworéw bylo w Rosji niezwykle roz-
powszechnione juz w czasach Karamzina i Dmitrijewa, zob. M. P. Aleksiejew, Sticho-

2 Studia Rossica z. XXI
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We wezesnych utworach Puszkina zdecydowanie wige dominuje weielenie
poety-syna Apollina, $piewajacego wesolo badz melancholijnie, ale zawsze
bez trudu i wysilku i zawsze o przedmiotach ,,tkliwych”. Warto by sie zastano-
wié, czy nie jest to przypadkiem poeta rokokowy. Réwnolegle z nim wszakze
zupelnie nieoczekiwanie pojawia sie réwniez ,,skald Rosji”, ,,bard stowianskiej
druzyny” (co prawda obok aonid i Apollina), ktéry opiewa wielkie wydarzenia
dziejowe. Co wiecej, pojawia si¢ on w wielekroé przez autora wysmiewanym
gatunku ody (Wspomnienia w Carskim Siole). Osjaniczne ujmowanie poety
w kategorii skalda czy barda nie mialo jednak dla Puszkina zbyt wiele atrakcyj-
nosci, poniewaz je nie rozwingl, poprzestajac na kilku zaledw'e wzmiankach
natury werbalnej. Blizszy od skalda okazal si¢ nie zwiazany z mitologia
Pélnocy klasycystyczny ,,piesniarz zadumany”’, ktéry ,tyrandéw widzi los”
i przyzywa muze wolnoSeci, by strzaskala jego ,lire zniewiedciala” (Wolnosé.
Oda)?®. Tak czy inaczej byla to oczywista i jaskrawa sprzeczno§é — sprzecznoéé
pomiedzy poeta ,,czulym’’, ktéry, ,,oddany duszg swa rozkoszy”, ,,stabg reks”
wodzi ,,po lirze z drzeniem tkliwym’’ (Do T urgientewa), a poets ,,bohaterskim”,
ktéry rzuca oskarzenia in tyrannos. Te dwa sprzeczne z sobg weielenia poety
stanowily funkcje gléwnej sprzeczno§ci cechujacej Swezesna twdrezosé
Puszkina, mianowicie kolizji miedzy poezjg intymna, kameralng i ponad-
osobisty, spoleczng. W §wiadomosei epoki i srodowiska byly one nie do po-
godzenia®,

Sprzeczno§é te przezwyciezyl romantyzm, ktéry sam z kolei przynidst
wiele nowych probleméw i nowych sprzecznoéei czy moze raczej antynomii,
wynikajacych z najglebszej jego istoty.

W $wiadomodei literackiej czaséw przedromantycznych — pisze Janina Kamionko-
wa — poeta, pozbawiony statusu wyjatkowosci, traktowany byl jako integralna czgstka
szerszego Srodowiska spolecznego. Bywal przedstawicielem szlachty, mieszezaristwa lub
plebsu, dworu, szkoly, klasztoru lub uniwersytetu, powiatu lub prowineji — zawsze
uwazal si¢ przede wszystkim za czlonka jakiej$ spolocznosdei, instytucji, towarzystwa
uczonego, korporacji. Stabo zindywidualizowany, przedstawiony byl z reguly, nawet
w poezji, wespél ze swym sytuacyjno-Srodowiskowym wyposazeniem, wpisany w tlo
i tak z nim zespolony, Ze jego istnienie bylo pochodna jegc serwitutéw spolecznych i dy-
daktycznych. Romantyzm nadaje poecie i sztuce status autonomicznosci. Przejawem
wyodrebniania sztuki od innych form spolecznej aktywnosdci i wyodrebniania poety
z ,,tla”’ spolecznego i grupowego bylo nasilanie si¢ tendencji do autotematyzmu poezji
i coraz czestsze pojawianie sig poety w roli czolowego bohatera literatury, krytyki,
publicystyki e,

tworienije Puszkina ,,Ja pamiatnik siebie wozdwig...”” Problemy jego izuczenija, Leningrad
1967, s. 223.
8 O osjanicznych utworach Puszkina zob.: L. Suchanek, Rosyjska ballada roman-
tyczna, Wroctaw 1974, s. 59.
® Zob. B. Tomaszewskij, op. cit., s. 82 - 84.
10 J, Kamionkowa, Portret geniusza. W: Problemy polskiego romantyzmu. Seria
drugs. Praca zbiorowa pod red. M. Zmigrodzkiej, Wroclaw 1974, s. 107.
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Puszkin, mimo tylekroé¢ podkredlanego swojego ,sze$ésetletniego szla-
chectwa’’, z ktérego byl dumny, bowiem pozwalalo mu ono traktowaé historie
Rousji wreez jako dzieje wlasnego rodu, byl przede wszystkim poeta. Co wigcej,
cheial byé poeta; uwazal, ze nie rangi i ordery, nie godno$ci dworskie czy
liczba posiadanych ,,dusz’’, ale wladnie bycie poeta dostatecznie okresla jego
miejsce w zbiorowosci. Takze w stosunku do wladzy. Byl tymczasem — sekre-
tarzem kolegialnym, urzednikiem dziesigtej klasy, przypisanym do kolegium
spraw zagraniczych. I nie Eliza z Branickich Woroncowa, jedna z pigknych
Polek, ktére wpisaly sie w intymna biografie Puszkina, lecz wladnie $wiadoma
walka o prawo do bycia poets legla u Zrédet groznego w skutkach konfliktu
z odeskim zwierzchnikiem. Watek ten przewijal si¢ przez korespondencje
Puszkina z czasu pobytu w Odessie, a takie przez inne jego pisma z réznych
lat. Szczegéblnie znamienna jest nastepujaca jego wypowiedZ w liscie do Aleksan-
dra Kaznaczejewa z 22 maja 1824 r.:

Kto§ powie, iz otrzymujac 700 rubli, winienem sluzyé. Zdaje pan sobie sprawe, ze
tylko w Moskwie lub w Petersburgu mozna uprawiaé ksiegarstwo, gdyz tylko tam sg
dziennikarze, cenzorzy i ksiggarze, ja jednak zmuszony jestem stale rezygnowaé z naj-
korzystniejszych propozycji dlatego tylko, iz znajduje si¢ o 2 000 wiorst od stolic. Rzad
jest na tyle laskaw, ze w czeSci wynagradza moje ubytki, przyjmuje owe 700 rubli nie jako
pensje urzednika, lecz jako utrzymanie zeslanego wieznia. Gotéw jestem z nich zrezygno-
wadé, jedli nie bedzie mi dane rozporzadzaé swym czasem i zajeciami. Wehodzo w te szcze-
goly, gdyz szanuje poglady hrabiego Woroncowa réwnie jak pariskie i jak poglady kazdego
czlowieka honoru.

Powtarzam wiee to, co jest wiadome panu hrabiemu: gdybym chcial obraé kariere
urzedniczg, nie zyczylbym sobie innego zwierzchnika niz jego ekscelencja, czujge jednak
swé] calkowity ku temu brak zdolnosei, zrezygnowalem ze wszystkich korzysei, jakie daje
ta kariera, 1 z wszelkiej nadziei na powodzenie w owej dziedzinielL.

Walka byla trudna i dlugotrwata, ale przeciez w koricu wygral ja poeta. Tak
wiarygodny $wiadek wydarzen, jak Mickiewicz, stynng rozmowe cesarza Miko-
laja z Puszkinem we wrzesniu 1826 r. traktowal zgola jako przewrét, ,,nigdy
bowiem dotad nie widziano, zeby car rozmawial z czlowiekiem, ktérego we
Francji nazwano by proletariuszem, a ktéry w Rosji ponadto znaczy daleko
mniej niz proletariusz u nas. [...] Na tym pamietnym postuchaniu cesarz
rozmawial z wielk:m zajeciem o poezji. Po raz pierwszy cesarz rosyjski rozma-
wial o piémiennictwie z jednym ze swoich poddanych!”’12 Byl to wigc triumf
poety, zarazem za$§ $wiadectwo, ze dzieki niemu poezja zyskala w Rosji nie-
zwykla wage. Jest to jednak inny watek, ktéry zasluguje na odrebne roz-
patrzenie.

1t A, Puszkin, Listy. Przelozyli M. Toporowski i D. Wawilow, Warszawa 1976,
8. 88 - 89 (przeklad Danuty Wawilow skorygowano).
12 A. Mickiewicz, Dziela. Wydanie Narodowe, t. V, s. 291.

2¢
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Nie jest chyba mozliwe precyzyjne ustalenie, kiedy w §wiadomoséci Puszkina
zrodzilo si¢ romantyczne przes§wiadczenie o niezwyklo$ei poety i jego statusu
spolecznego. Najpewniej narastato ono stopniowo wraz z innymi pierwiastkami
romantycznego pogladu na $§wiat i romantycznych wyobrazeri estetycznych,
w tych oczywiscie granicach, w jakich w ogéle poddal si¢ on oddzialywaniu
romantyzmu, a ich wyznaczenie weiaz jeszeze budzi spory 3. W kazdym razie
wiadomo, ze traktujac liryke jako §rodek wyrazenia wlasnej, indywidualnie
niepowtarzalnej osobowosci, wielu wierszom nadawal charakter autobiogra-
ficzny, a ich podmiot liryczny wyposazal w cechy poety. Z punktu widzenia
rozpatrywanej problematyki jest to szczegélnie wazne, nalezy bowiem pa-
migtaé, ze w bardzo licznych wypadkach ,,ja” liryezne utworu to ,,ja’ poety.
Oczywiste wiec, ze watki autotematyczne pojawiaja sie w wielu wierszach
Puszkina, ale chronologicznie pierwszym — liczac od wyslania go z Petersbur-
ga — utworem, ktéry bez wahania mozna zakwalifikowaé jako autotematycz-
ny, jest list poetycki Do Owidiusza. Pojawia si¢ w nim poeta wygnany, cierpigey
w obcym otoczeniu, chory na nostalgie.

Nie ulega watpliwosci, ze wzgledy biograficzne skierowaly uwage Puszkina
w pierwszej kolejnosci wladnie ku wygnancom: sam przeciez nalezal do ich
grona. (Sposréd innych pamietal o Baratynskim, péiniej dodal jeszeze Mickie-
wicza 4, nazwiska niektérych osobiscie mu bliskich poetéw, wérdd nich przede
wszystkim Kiichelbeckera, byly na indeksie). Poeta wygnany jest wiec ofiara
despotyzmu, réwnie dobrze antycznego co wspdélezesnego. Moze byé zresztg
wygnancem we wlasnym kraju, miotanym przez ,fortune zdradng’’ 1%, zyja-
cym w niepewnosci jutra (,,Spiac nie wiem, gdzie si¢ zbudze znéw’’), zniewo-
lonym przez brutalng przemoc (Do Jazykowa), ,,pustelnikiem wygnanym”, dla
wszystkich obeym, ,,bez druha, bez domu” (19 paidziernika). Znamienne, ze
ten ,,domowy’”’ wygnaniec znajduje silne oparcie w poczuciu wiezi z pokoleniem
réwiesnych, wéréd ktérych sg réwniez poeci, a takze w samej poezji. Wéwezas,
w roku 1825, wyobcowanie ze zbiorowosci nie bylo wiee nazbyt radykalne,
mimo ze wezesdniej sam autor dokonal istotnego przesunigcia akcentéw i zesla-
nie (jak w liscie Do Owidiusza) przemienil w akt dobrowolnej ucieczki od cy-
wilizowanego spoleczenstwa.

Poeta romantyczny nade wszystko ceni wolno$é, totez gardzi tymi, ktérzy
nie cheg, nie umieja, nie majg sity czy odwagi do niej dazyé. U Puszkina taks

13 Zob. L. Suchanek, Twoirczoéé Aleksandra Puszkina a prady literackie epoks,
nZeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Histotycznoliterackie’” 1984,
z. 50.

4 W wariancie jednej ze strof Urywkéw z podrézy Oniegina zamiast ostatecznego
»»Mickiewicz wdochnowiennyj” wystepuje ,,izgnannik wdochnowiennyj”, zob. A. S. Pusz-
kin, Polnoje sobranije soczinienij w diesiati tomach, t. V, Moskwa-Leningrad 1949, s. 559.

15 Jesdli nie podano inaczej, polskie tlumaczenia wierszy Puszkina przytaczam wg
wydania: A. Puszkin, Wybdr wierszy. Opracowal B. Galster, BN 11 201, Wroclaw 1982.
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postawe najostrzej i najjaskrawiej wyraza poeta wcielony w postaé siewcy,
zaczerpnigta z przypowie$ci ewangelicznej. M6éwi on o bezcelowoéci, bez-
sensowno$ci i beznadziejnoSci natchnionego trudu, wszelkich dazen i dzialan
podejmowanych w imig zbiorowosci i dla jej dobra, o zupelnym braku zrozu-
mienia, a nawet mozliwoéci nawiazania jakiegokolwiek z nig kontaktu. Jest to
wige tragizm heroicznego indywidualisty, absolutnie samotnego i absolutnie
wyobcowanego ze spoleczenstwa, ktére z biernoscig i pokora, poddajac sie
spadajacym na nie ciosom, odrzuca prometejski dar wolnosci. I chociaz pytania
dotyczace stosunku miedzy poets a ,,pospélstwem’ do konca zycia Puszkina
nie stracily dla niego na aktualnosci, nigdy wiecej nie pojawily sie juz one w réw-
nie skrajnej i réwnie pesymistycznej postaci. Ale wladnie okolo roku 1823, gdy
powstawal wiersz o siewcy, ta wladnie problematyka szczegélnie niepokoila
autora, przewijala sie bowiem przez rézne jego utwory, takze nie ukorczone.
Zawsze w réwnie radykalnym ujeciu.

Ze skrajnie indywidualistycznym rozumieniem wolnoéci, ktére bardzo
rychlo stracilo dla Puszkina atrakcyjno$é, w §wiadomosei pokolenia kojarzyly
sie przede wszystkim dwie postaci: cesarza i poety '®. Obie z sobg konkurowaly,
czasem sig¢ uzupelnialy, ale wiadomo, ze zwyciezyl poeta. Jego postaé pojawia
si¢ w elegii Do morza, stanowiacej swego rodzaju epitafium ku czei obu ge-
niuszéw, Napoleona i Byronal’. Poeta, oplakany przez wolno&é, zostal przy-
réwnany do ,,swobodnego zywiolu”’, ktéry stawil swa piesnia:

Urzek! go obraz twéj, twe mroki,

Tchnieniem twej duszy byl stworzony:

Jak ty, potezny i gleboki,

Niczym, jak ty, nie ujarzmiony.
(Przetozyl Mieczystaw Jastrun)

Jako bohater wolno$ci interesowal Puszkina réwniez André Chénier, §wietny
poeta i zarazem tragiczna ofiara przemocy, a wiec postaé jakby stworzona dla
romantykéw 8. W obszernej elegii jemu po§wigconej wystepuja liczne odniesie-
nia do wlasnej twérczoséci Puszkina, wéréd nich problem kolizji miedzy poezjg
osobistg a spoleczng, ale na czolo wysuwa si¢ wierno§é idei wolnosci oraz
poezji, ktdra jej sluzy. Poezja, jawigca si¢ tuta] jako warto§é niezwykla, réwna

18 O rozumieniu wolnoéci w utworach Puszkina zob.: B. G. Rieizow, Pontatije swo-
body u Puszkina oraz Puszkin ¢ Napoleon. W: tenze, Iz istorii jewropiejskich litieratur,
Leningrad 1970; takze S. G. Boczarow, ,,Swoboda’ i ,,sczastje’’ w poezit Puszkina. W:
tenze, Poetika Puszkina, Moskwa 1974; réwniez B. Galster, Z problematyki indywidualiz-
mu w liryce Puszkina lat dwudziestych. W: O poezji rosyjskiej. Od ,~ieéni ludowej i poezji
staroruskiej do liryki nowozytnej i wspélczesnej, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ja-
gielloniskiego. Prace Historycznoliterackie’ 1984, z. 49.

17 Zob. studium N. L. Stiepanowa o tym wierszu w jego ksiazce Lirika Puszkina,
Moskwa 1959.

18 Zob. A. Osgka, Mitologie artysty, Warszawsa 1975, s. 46 i nast.
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wolnodei, zostaje wyniesiona nad zycie: w przypis'e do utworu Puszkin cytuje
pierwszego wydawce i biografa Chéniera, Henri de la Touche’a, ktéry podaje,
ze w drodze na szafot obaj skazani poeci, André Chénier i Jean-Antoine Rou-
cher, do ostatniej chwili rozmawiali o poezji, zachwycajac si¢ Racine’em i re-
cytujac pierwszg scene z Andromachy?®. '

Idea wolnoéci, rozmaicie rozumianej i w réznych aspektach ujmowana,
przewija sig przez wiele utworéw Puszkina. Dla samego autora idea ta musiala
mieé szczegdlne znaczenie, skoro jej opiewanie uznal za jeden z gléwnych
tytuléw do nie§miertelnosei.

Ale przeciez epoka wysuwala takze inne problemy, ktére nalezalo rozwiazaé
albo przynajmniej poszukiwaé ich rozwigzania. Byly to oczywidcie pytania
typowe dla romantyzmu. Wigkszo§é z nich Puszkin wypowiedzial w Rozmowie
ksiegarza z poetq.

Sadzi si¢ zwykle, ze ten dialog liryczny, ktérego obu uczestnikéw autor
przedstawil z duza dozg ironii, jest utworem ,,obrachunkowym”, poniewaz
Puszkin zalatwia w nim swoje porachunki z romantyzmem?°. Wydaje sie¢ to
zwyklym nieporozumieniem: wiele watkéw z samej istoty romantycznych do-
piero tutaj Puszkin wprowadza po raz pierwszy, innym nadaje szczegdlnag
wyrazisto§é, jeszcze inne podejmie w péiniejszych wierszach autotematycz-
nych, ktére nie nosza zupelnie §ladu ironii. Rozmowa ksiggarza z poelq jest
wiec W znacznym stopniu autoironiczna, a przeciez autoironia nie byta obca
autorowi Rustana i Ludmily i Eugeniusza Oniegina. Dlatego tez, jak sig zdaje,
wiersza tego nie nalezy rozumieé jako rozstrzygniecia — oczywiécie w duchu
antyromantycznym — wielu podniesionych w nim kwestii estetycznych, lecz
powinno sie go traktowaé jako pytanie, na ktére trzeba dopiero szukaé odpo-
wiedzi. I nie zawsze znajdowaé.

Nie ulega wszakze watpliwosci, ze w usta Poety autor dwiadomie wlozyt
potoczne, obiegowe wyobrazenia epoki o poezji i poetyckim trudzie. Kazal mu
wiece podkreslié obcoéé wobec §wiata, pogarde dla ,,marnego motlochu”; kazal
wyniosle odrzucié stawe i stwierdzié, ze tworzy nie dla pieniedzy, lecz z we-
wnetrznej potrzeby, jak ptak $piewa, a wiatr wieje, z boskiego natchnienia.

Sam Puszkin jednak nieraz si¢ nad tymi zbanalizowanymi od naduzywania
sadami powaznie zastanawial. Pierwotnie dawal odpowiedzi wylacznie iro-
niczne. Stwierdzal wigc, ze pisze tak, jak piekarz piecze bulki, a krawiec szyje
ubrania, tj. dla zarobku; ze je$li nawet ulega natchnieniu, to na gotowe wiersze
patrzy jak na towar, po tyle a tyle za sztuke?! itd. Ale w 1834 r. w liscie do
Pogodina stwierdzal juz bez ironii: ,,W sumie pisze duzo dla siebie, a drukuje

1 A. Puszkin, Wybdr wierszy, s. 188.

20 Zob. B. Tomaszewski]j, Puszkin. Kniga 2, Moskwa-Leningrad 1961, s. 14.

21 Zob. brulion listu do Aleksandra Kaznaczejewa z czerwca 1824 (Polnoje sobranije
soczinientj, t. X, 8. 89).
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z musu . tylko dla pieniedzy: tez mi przyjemno$é wystawiaé sie przed publiks,
ktéra cig nie rozumie, zeby czterech durniéw przez sze$é miesiecy mieszalo cie
z blotem w swych czasopismach prawie ze niecenzuralnymi slowami. Byl czas,
ze literatura byla szlachetng, arystokratyczng sferg dziatania. Dzié to pchli targ.
Niech i tak bedzie’’22, Zonie z kolei jesienia 1835 r. wyznawal: ,,Pisaé ksiazek
dla pienigdzy, jak mi Bég mily, nie potrafie” 2. Dlaczego wigc pisal?

Odpow:edZ na to pytanie jest banalnie prosta. Daje jg sam Puszkin w cha-
rakterystyce Czarskiego z Nocy egipskich: ,,Byl jednak poeta, a namigtnosé ta
byla nie do pokonania: gdy nachodzilo na niego takie paskudztwo (tak na-
zywal natchnienie), Czarski zamykatl si¢ w swym gabinecie i pisal od rana do
péznej nocy. Przyznawal sie swym szczerym przyjaciolom, ze dopiero wéwezas
doznawal prawdziwego szczeScia’ 24, Postepujacy proces profesjonalizacii lite-
ratury, podobnie jak inne przemiany w zyciu spolecznym, byl, zdaniem
Puszkina, nieodwracalny, tym samym za$ kwestia pobierania wynagrodzenia
za pracg literacks tracila moralng dwuznacznos$é. W Rosji wlasnie Puszkin mial
odwage pierwszy publicznie glosié, ze co prawda nie kupczy si¢ talentem, ale
owoce natchnionego trudu winny byé godziwie oplacane.

Kazdy artysta, tym bardziej poeta zyjacy w dobie romantyzmu, musi
postawié sobie pytanie, dla kogo tworzy. W wierszach autotematycznych
Puszkin udzielal na nie dwu sprzecznych odpowiedzi: raz moéwil, ze pisze dla
siebie, kiedy indziej stwierdzal, ze pragnie ,slowem przepalaé gerca ludzi”.

W traktowaniu poety i jego relacji ze zbiorowo$cia Puszkin pozostaje w zu-
pelnej zgodzie z epoks: daje ujecia romantyczne, niekiedy nawet ultraroman-
tyczne, wiazace sig z tym kregiem probleméw, ktéry szczegblnie interesowal
rosyjskich schellingianistéw. Autor Grafa Nulina, co prawda, nie lubil ,,nie-
mieckiej metafizyki”’, ale uwazal, ze ma ona ozywczy wplyw na literature
rosyjska, poniewaz strzeze przed oddzialywaniem najnowszego piémien-
nictwa francuskiego i chroni jej niezawislo$é od gustéw i zadan publicznosei?s.
Sa to zresztg sprawy dobrze znane i wielekroé juz omawiane: z réwng sta-
nowczodciag dowodzono pokrewieristwa postawy Puszkina z romantyzmem,
zwlaszeza w wersji propagowanej przez idealistéw moskiewskich, jak i tezy
przeciwne;j %,

22 A, Puszkin, Listy, s. 422 (tlumaczonie D. Wawilow skorygowano).
%8 Ibid., s. 482 (przeklad M. Toporowskiego).

4 A. Puszkin, Dziela, t. 111, Warszawa 1967, s. 545 (przeklad S. Pollaka).

35 A. 8. Puszkin, Polnoje sobranije soczintensj, t. VII, s. 406.

26 Zob. np. studium N. Stiepanowa o Proroku, op. cit., s. 355 i nast.; J. A. Majmin,
leosofska]a poezija Puszkinag ¢ lubomudrow (K razlicziju chudozestwiennych mietodow). W:
Puszkin. Issledowanija i matierialy, t. VI: Riealizm Puszkina 1 litieratura jego wriemient,
Leningrad 1969; A. Bezwinski, Aleksander Puszkin a idealici moskiewscy. Kontakty —
wspdlpraca — powinowactwa, Bydgoszez 1980; tegoz, Model poety .schellmgwnskwgo
w liryce Puszkina. W: O poezji rosyjskiej, op. cit. !
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Prawda zad jest oczywista: w traktowaniu wybranstwa poety, ,,motlo-
chu” i, ,gawiedzi”, boskich Zrédel natchnienia Puszkin jest ultraromantykiem.
Takze w dazeniu, by, postugujac si¢ sformulowaniem Slowackiego, zwyklych
»Zjadaczy chleba — w anioléw przerobié”. W los poety romantyzm — znowu
wedlug Slowackiego — wpisal: ,,nieme mieé harfy i stuchaczéw gluchych”.
,»W innych krajach — stwierdza Puszkin — pisarze piszg albo dla pospédlstwa,
albo dla malej liczby [wybranych — B. G.]. U nas to ostatnie jest niemozliwe,
trzeba pisaé dla siebie samego’ . Albo — dodajmy — dla przyszloéci.

,Czernt”, ,.gawiedZ” cechuje oczywiScie wrogo$é wobec natchnionego
artysty. Konflikt miedzy nimi jest nieprzejednany, realizuje si¢ on juz nie
tylko w sferze estetycznej, lecz takze w wymiarach osobistego, czysto ludzkiego
losu poety (zob. np. Odpowied? anonimows). A jednak potrzeba zespolenia ze
gbiorowoécig, szczegdlnie ze zbiorowoscig ludows, a wige marzenie, by staé sie
poeta narodowym, jest réwnie silna jak odraza do tej zbiorowosci (zob.
»wSzezesliwy jest §réd jasniepanstwa’’). Puszkin, jak widaé, mys$lal romantycz-
nymi antynomiami, a w polemicznym zapale powtarzal najbardziej potoczne,
obiegowe opinie o poecie i twérezoéci poetyckiej. Oto bowiem w wierszu Poeta
§ czer?i nieoczekiwanie odzywa postawa znana z wierszy licealnych: natchnienie
poetyckie staje sie przyrodzonym darem, ktéry nie pociaga za sobg zadnego
wysilku, zadnego trudu, nie wymaga nawet wewnetrznego skupienia:

Poeta po natchnionej lutni
Niedbala reka lekko wiédl,
Poeta spiewal — a okrutny
Bezmys$lnie stuchat ciemny lud.

(Przeklad Juliana Tuwima)

W innych utworach ze stanem natchnienia kojarzy si¢ nierozerwalnie
maksymalne napigcie wszystkich sil duchowych i fizycznych. Nawet improwi-
rator z Nocy egipskich, a wiec postaé, ktéra nie cieszy sie autorskg sympatia,
przezywa je w szczegdlny sposéb: ,,Ale improwizator czul juz zblizanie si¢ bo-
ga... dal znak muzykantom, aby zagrali... Twarz mu straszliwie pobladia,
radrzal jak w febrze, oczy zablysly dziwnym $wiatlem; odgarnal dlonig swoje
czarne wlosy, otarl chustka wysokie czolo pokryte kropkami potu... i naraz
postapil krok naprzéd, skrzyzowal rece na piersiach...” 28

Ten opis rodzacego sie natchnienia natychmiast kojarzy sie z Rozmowg
ksiegarza z poetq, z wierszem Poeta, ze stynnymi dwiema ostatnimi oktawami
Jesieni. Puszkin nie racjonalizuje tego, co zracjonalizowaé si¢ nie da, opisuje
natomiast warunki — i przejawy — w jakich ,,budzi sig¢ poezji ogienr”’. Takze —
w jakich si¢ on nie rozpala (,,Zima. C6z robié na wsi?”’). Wszystkie te wspaniale

97 A. S. Puszkin, Polnoje sobranije soczinienij, t. VII, s. 522.
8 A. Puszkin, Dziela, t. II1, 8. 555; por. W. Weintraub, Poeta ¢ prorok. Rzecz
o profetyzmie Mickiewicza, Warszawa 1982, s. 157 i nast.
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opisy sg z sobg idealnie zgodne, co, jak juz méwiono, sprzeciwia si¢ mniema-
niu o antyromantycznym, ,,obrachunkowym’ charakterze Rozmowy ksiegarza
z poetg.

Warto jeszcze dodaé, ze Puszkin wielekroé podkresla najéciglejszy zwiazek
natchnienia z praca: o ,tajemnym trudzie”, najwiekszej nagrodzie poety,
pisat w Jezierskim, a takze w wielu wierszach liryeznych; ukoiczeniu Eugeniu-
sza Oniegina, ktéry towarzyszyl mu przez wiele lat, poswiecil wiersz pod zna-
miennym tytulem Praca; nietrudno wreszcie wskazaé wypowiedzi dyskursywne
w tej materii. Jednakze natchnienie a praca w twérczoéci Puszkina to znowu
temat zaslugujacy na odrebne szczegélowe potraktowanie?®.

Poeta jest naznaczony pietnem inno$ci. Poetq si¢ nie bywa, poetag mozna
tylko albo byé, albo nie byé. Niestuszna wigc wydaje si¢ antyromantyczna
interpretacja wiersza Poeta, zgodnie z ktéra jest on zwyklym $miertelnikiem,
pochlonigtym wszystkimi marno§ciami przyziemnego bytowania, i dopiero
nadejécie chwili natchnienia gruntownie go przeobraza, czynigc zen artyste3°.
Nic bledniejszego, jego innoéé to znamie niezbywalne:

I podréd nedznych synéw ziemi
Najnedzniej moze spedza dni.

Jako swoisty komentarz do tego mozna traktowaé uwagi Puszkina w licie
do Wiaziemskiego o zniszczeniu pamietnikéw Byrona: ,,Pospélstwo chciwie
czyta spowiedzi, wspomnienia, etc., poniewaz w niskodci swojej cieszy sig
z ponizenia tego co wzniosle, ze stabo$ci tego co potezne. Wpada w zachwyt
przy ujawnieniu wszelkiej niegodziwoéci. On jest maly jak my, on jest niego-
dziwy jak my. Lzecie, podli: on jest maly i niegodziwy — nie tak jak wy,
inaczej’’ 31,

Na poecie cigzy trudny obowigzek dochowania wierno$ci samemu sobie
i swoim przekonaniom — w imi¢ wiecznych, niezniszczalnych wartoéci, a nie
doraZnego uznania i poklasku. Sam dla siebie jest najlepszym sedzia, nie
podlega w swojej twdérezoscei zadnym nakazom ani zakazom, jest wolny jak
ptak; stad w sonecie Do poety: ,,Nie chylac dumnej glowy Wolnoéci drogg idz za
wolnej mysli blaskiem”. Watek ten, majacy szczegdlne znaczenie dla Puszkina,
pojawia si¢ i w jego korespondencji, i w artykulach krytycznych i w wielu
innych utworach, takze fabularnych. W Nocachk egipskich poddany przez
Czarskiego temat pierwszej improwizacji brzmi: ,,poeta sam obiera sobie
przedmiot swoich pie$ni, tlum nie ma prawa kierowaé jego natchnieniem’ 32.

2 Szkic tego problemu zob.: D. Blagoj, Ot Kantiemira do naszych dniej, t. II,
Moskwa 1973 (rozdzial ,,Gienij-truzenik’).

30 Zob. D. D. Blagoj, Tworczeskij put’ Puszkina (1826 - 1830), Moskwa 1967,
8. 210 - 211; B. Galster, Wstep. W: A. Puszkin, Wyb6r wierszy, s. LXXXI - LXXXII.

81 A.Puszkin, Listy, s. 183 (tlumaczenie D. Wawilow skorygowano); por. M. Jerio-
min, Puszkin publicyst, Moskwa 1976, s. 32 - 34.

32 A. Puszkin, Dziela, t. III, 5. 549.
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W poetyckim rozwinieciu tej my$li, stanowigcym w zasadzie powtérzenie XIII
strofy Jezierskiego, swoboda twéreza poety, wolno$é od wszelkich ograniczen
uznane zostaly zgola za prawo natury. (Na marginesie trzeba podkredli¢ para-
doksalnoéé sytuacji fabularnej, $wiadomie przez autora tak wlasnie skonstruo-
wanej: apoteoza prawa poety do absolutnej swobody jest tematem narzuco-
nym improwizatorowi).

To weielenie poety mozna nazwaé mianem apolliniskiego: ,,wybraniec bo-
g6éw’’ za swéj naczelny obowiagzek uwaza pomnazanie piekna i stanie na jego
strazy. Jest wiec kaplanem sztuki. Ale moze tez byé prorokiem, wybranym do
niesienia tej podnioslej roli nie przez bogéw, lecz przez samego Boga. Juz
w pierwszej czesci Nasladowar, Koranu pojawia si¢ stojacy w centrum Proroka
problem boskiego pochodzenia daru slowa: dar ten traktuje sie tutaj jako impe-
ratyw moralny, jako nakaz gloszenia slowa ludziom.

7 Bozego wyboru — zwiastunem jego woli jest serafin3 — poeta zyskuje
zdolno§é postrzegania i rozumienia wszystkich zjawisk $wiata, wszystkich
przejawéw bytu — i prawd najwazniejszych, najwznioSlejszych i najdrobniej-
szych okruchéw istnienia; wraz z wiedza zdobywa madrosé i wrazliwosé serca,
a takze gietko$é jezyka. Posiadlszy za$ wszystkie te cechy, podlega jedno-
znacznemu nakazowi uczestniczenia w zyciu zbiorowoéci: ma ,,stlowem prze-
palaé serca ludzi”.

Puszkinowskiego poete-proroka cechuje przede wszystkim madrosé
i wszechwiedza; znamienne, ze nie ma on daru profetycznego — ani w Proroku,
ani w adresowanym do Gniedicza nieukoniczonym wierszu Z Homerem wiele
lat samotnes widdl rozmowy, réwniez nawiazujagecym do wzoréw biblijnych.
Takie stanowisko bylo zapewne Puszkinowi najblizsze, wyznaczalo ono poecie
wysoka range takze w zyciu publicznym, range inspiratora humanistycznych
poczynan wladzy. Trzeba si¢ jednak zgodzié, ze ,,wybrany przez niebo piewca’”
jako sojusznik wladzy, w dodatku wladzy absolutnej, choéby nawet przez nig
nie checiany i odepchnigty, stoi w elementarnej sprzecznodci z idealami ro-
mantycznymi. Totez niektérzy polscy krytycy uwazajg Puszkina, szczegéblnie
po roku 1831, gdy zamanifestowal solidarnoéé z rzgdem w kwestii polskiej, za
,»,dworskiego romantyka”, traktujac oczywiscie samo pojecie jako wewnetrznie
sprzeczne, wrecz paradoksalne3s. Mozna sadzié, ze Puszkin rozumial, iz dla
istoty niezwyklej, jaka jest poeta, kompromis z tronem nie stanowi tytutu
do chwaly, w koricu bowiem wystawil mu pomnik wyzszy od posagu tyrana —
nie za pokore przeciez, lecz za buntowniczo§é 3.

Pozbawienie poety-proroka daru profetycznego jest réwnie znamienne jak

» Por. M. Janion, Gorgczka romantyczna, Warszawa 1975, s. 314.

3 J. G ondowicz, Dwie $mierci Aleksandra Puszkina, ,,Literatura na Swiecie’’ 1985,
nr 2 (rec. ksiazki W. Woroszylskiego Kto zabit Puszkina, Warszawa 1983).

3% Por. A. Oseka, op. cit., 8. 49.
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to, ze puszkinowski poeta w zadnym ze swoich wcielenn nie ma wladzy krea-
torskiej, nie ma mocy tworzenia nowych §wiatéw, nie staje sie¢ réwny Bogu.
Trudno uwazaé to za przypadek, mozna natomiast utrzymywaé, ze Puszkin,
nawet w swoich najbardziej romantycznych wierszach autotematycznych,
ktére budzily szczegdélny entuzjazm zwlaszeza wsréd schellingianistéw ro-
syjskich, zdawaly sie bowiem najblizsze ich stanowisku?, nie podjal wielu
niezwykle istotnych idei romantyzmu.

Poeta z samej swej istoty ma status niezwyklosei. Jego natchnione dzielo,
wznoszac si¢ ponad przyz.emno§é, moze nawet godzié zwadnione narody (Do
hrabiego Olizara); geniusz poezji, obudzony przez fizyczne nieszczeScie, staje
sie silniejszy od cierpienia (Do Kozlowa); moze on — i powinien — uwznio§lié
prawde ,,nikczemnej miernoty”: ,,Precz z mrokiem niskich prawd! Wybieram
Klamstwo, co wznosi nas, lecz mami’’ (Bohater). Ze nie byla to czcza deklaracja,
lecz my$l o nader istotnym znaczeniu, §wiadezy choéby poréwnanie Historis
Pugaczowa z Corkq kapitana®’.

Podejmujac horacjanski motyw nie§miertelnosci poezji, Puszkin wsposéb
celny, zwarty i lapidarny wyrazil §wiadomo§é prawdziwej sztuki — tak jak
sam ja rozumial. Uczynil to, jak wiadomo, w wierszu Diwignglem pomnik swdj,
nie trudem rqk ciosany, w ktérym uogdlnil myéli znane z wezeéniejszych jego
wierszy autotematycznych, nakreSlajac zarazem — w perspektywie wiecz-
noci — moznoéé przezwyciezenia konfliktu ze zbiorowoseig i organicznego
z nig zespolenia 3,

Jak wiec widaé, przez autotematyczne wiersze Puszkina przewinelo sig
wiele probleméw typowo romantycznych, tzn. takich, ktére romantyzm albo
sain zrodzil, albo tez, przejmujac od poprzednikéw, postawil w centrum uwagi.
Autor ujmowal te problemy w zgodzie z duchem czasu, ale wyraZnie unikat
rozwigzan skrajnych, a niektérych doniostych kwestii epoki w ogdle nie
podjat.

Wiéréd réznych wizerunkéw poety nie ma w dzielach Puszkina prometej-
skiego buntownika. Puszkinowski poeta nie wadzi sie z Bogiem o urzadzenie
éwiata i kondycje czlowieka. Wobec tej prawdziwie wielkiej problematyki,
ktéra grala ogromng rolg nie tylko w tworezosei polskich romantykéw,
u Mickiewicza i Slowackiego, ale takze u Rosjan, by wymieni¢ Lermontowa,
Puszkin pozostal wladciwie obojetny. Stalo sie tak pewnie dlatego, ze mimo
z_mtynomii, ktére pojawiajs sie w jego twérezodei, byla ona jednak przede
wszystkim harmonijna i ukazywala harmonie $wiata. Poeta, jakiego wykreo-

3¢ Oméwil to A. Bezwinski w przywolywanych juz pracach.

37 Obu utworom pigkny esej Puszkin ¢ Pugaczow poswigcila Maryna Cwietajewa, zob.
M. Cwietajewa, Dom kofo starego Pimena. Przelozyli W. Bienkowska i 8. Pollak,
Warszawa 1971.

38 QOgromng literature naukowa poswiecong temu wierszowi zebral i oméwit M. P,
Aleksiejew, op. cit.
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wal Puszkin, niesie wladciwie tylko jeden dar prometejski: wolno$é, a hero-
iczny indywidualizm, pobudzajacy go do dzialania, przez bardzo krétki czas
wydawal sie¢ autorowi atrakeyjny, ale i rychlo stal si¢ przedmiotem krytyki.

Nie ma takze postaci poety, ktéry, méwige stowami Mickiewicza, stoi ,,na
strazy Narodowego pamiatek koSciola’’; nie ma wieszcza narodowego. Nie
znaczy to oczywiscie, ze autorowi Eugeniusza Oniegina, wzorem pierwszych
jego krytykéw, odmawia si¢ stanowiska narodowego; przeciwnie, byl przeciez,
co od dawna uznaje sie¢ za bezsporne, pierwszym pisarzem rosyjskim, ktéry
z réwng wielostronnoscig potrafil wyrazié §wiadomo$é swojego narodu. Wolno
wszakze watpié, czy uczynil to w sposéb wlasciwy wieszezom.

BOTAAH TAJIBCTEP

ABTOTEMATHUYECKHUE CTUXOTBOPEHUA INTYIIKUHA
Pe3omMe

Ha npoTtsxeHun uenoro TBopyecTsa IlymkmHa BhICTYnmaeT o6pa3 mosra H mpobiiema moaTa.
B npousBeneHusx co3paHHbIX no 1820 roma oH cBOGOOHO BlagaeT BAOXHOBEHHEM H HE3HAKOMBI
€My TBOpYECKHME CTpajaHus. OOHAKO MPHMEPHO B ITO BPeMA MOSBIAECTCA TAKXKE NPOTHBOPEYHE
MEeXIy ,,YyBCTBUTEALHBIM™® H ,,TEpOMYECKHM’’ MO3TaMH. B MO3ARMX CTHXOTBOPEHHSX, SBUBIIHXCSA
(yHKUMEH POMAHTHYECKOTO MEPEXXHBAHUSA MHpA, BBICTYMAET MO3T-U3THAHHHK, IEeBew cBOOOABI,
KepTBa JECNOTH3MA, MOIT-CeATeNb, MOIT-NPOPOoK (HO 6e3 mpodeTHyeckoil ONAPEHHOCTH) H MOIT
AHOJUTMHCKOTr'O cknana. ITymKMH mpu3HaX 32 MO3TOM POMAHTHYECKHH CTATYC OT/IMYHS M HEOOLIK-
HOBEHHOCTH; MOCTaBHJI TaKKe MHOTO OPYTHX XapaKTEPHBIX POMaHTHYECKHX BOMPOCOB, HO H3beras
KpaiiHocTelt. OOHOBPEMEHHO MPOCTO OGOIMIEST HEKOTOPhIE O4Y€Hb BaXKHbie NPOGJIEMEI 3TOrO Ha-
npasjienHs. Bce 3TH mpoTMBOpeudsi B TBopdYecTBe IIylIKMHA He pa3pymWIN HeOOBIKHOBEHHOM
rapMOHMH XyJOXECTBEHHOI0 MHpa IMO3Ta.

AUTOTHEMATIC POEMS OF PUSHKIN
by
BOHDAN GALSTER
Summary

Through all Pushkin’s work the figure and problem of poet appears. In his works
from before 1820 he masters with an easv manner his inspiration and does not know the
torment of creation; however, at the same time the contradiction between the ‘“‘tender”
and the “heroic”’ poet appeared. In his later poems which are the function of the Romantic
experiencing of the world, the banished poet appears, the poet — singer of liberty, victim of
despotism, poet-sower, poet-prophet (but without a prophetic talent), Appollinian poet.
Pushkin gave the poet a Romantic status of being different and unusual, he also raised
many other typically Romantic problems, but he avoided extremes and simply omitted
some very important questions propounded by this trend. Despite all the antinomies
which appeared in Pushkin’s works his world is primarily harmonious.



