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Treéé: 1. Wizytacje biskupie i dziekanskie; 2. Wypetnianie obowiazkéw; 3. Zaniedbania obo-
wigzkow; 4. Sprawozdania dziekandw o kaptanach; 5. Rzad a duchowni.

Diecezja augustowska czyli sejneniska (dalej nazywana diecezja sejnen-
ska) zostala utworzona w 1818 r. W jej sklad weszly parafie z diecezji wi-
gierskiej znajdujace si¢ w granicach Krélestwa Polskiego oraz trzy dekanaty
z diecezji plockiej. Diecezja sejnenska istniala do I wojny §wiatowe;.

W poczatkach istnienia diecezji sejnenskiej brakowalo kaptanéw. Przy
tworzeniu diecezji wigierskiej wielu z nich, nie chcac pozostawa¢ pod rza-
dem pruskim, przeniosto si¢ do Cesarstwa Rosyjskiego. Braki uzupetnia-
no zakonnikami po kasowanych klasztorach. W 1820 r. na 114 kaplanéw
w czesci litewskiej diecezji, 76 to ex-zakonnicy'. Niektdrzy zakonnicy seku-
laryzowali si¢, wchodzac na stale na duchowienstwa diecezjalnego. Wkrot-
ce szeregi duchowienstwa zasilili wychowankowie seminarium sejnenskie-
go. W 1872 r. bylo 263, w 1892 r. - 318, w 1914 r. — 357 kaplandéw?. Autor
zamierza przedstawi¢ zycie duchowe ksigzy, to jest wypelnianie przez nich
podstawowych praktyk religijnych i przepiséw oraz zaniedbania w tym
wzgledzie. W wizytacjach biskupich i dziekanskich zostaly wymienione te
podstawowe obowiazki duchownych.

1. Wizytacje biskupie i dziekanskie

1.1. Wizytacje biskupie
Pytania postawione przez biskupa w roku 1823: Czy sam lub inny ka-
plan glosi kazania w niedziele i $wigta. Jakiej metody uzywa. Z jakich ksigz-
ke korzysta. Czy gorliwie sprawuje sakramenty szczegélnie wobec chorych.

' W.JEMIELITY, Diecezja augustowska czyli sejnetiska w latach 1818-1872, Lublin 1972, s. 135.
> Elenchus cleri saecularis ac regularis dioecesis augustoviensis seu sejnensis.z tych lat.
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Czy posiada odpowiednie uprawnienia. Czy kto$ nie umart bez sakramen-
tow z winy proboszcza. Czy msze za parafian i inne §wigte obowiazki spra-
wuje gorliwie. Jaki jest porzadek nabozenstw niedzielnych.

Pytania z roku 1838: Czy zawsze mieszka w beneficjum. Czy sam przez
siebie albo przez innych kaptanéw w dni niedzielne i $wigteczne kazania
i nauki prawi. Jakiego sposobu uzywa do kazan i katechizowania. Jakich
ksigzek. Czy z winy kaptanéw nie umart kto bez sakramentéw $wietych.
Czy Msze $wigte konwentualne za parafian oraz inne nabozenstwa w dnie
niedzielne i §wigteczne odprawia o przyzwoitej godzinie i w jakim porzad-
ku. Czy proboszcz w kosciele swym zachowuje ceremonie wedle Rytuatu
Rzymskiego. Czy pacierze kaptanskie podtug Brewiarza Rzymskiego co-
dziennie odmawia i jak dlugo. Czy sakramenty administruje w komzy, stu-
le i w suknie duchowng odziany. Czy w dni niedzielne i $wigteczne w czasie
wlasciwym nawet nieproszony siada do konfesjonalu. Czy proboszcz sam
spowiedz odprawia, przed jakim spowiednikiem i jak czesto si¢ ucieka do
tego zrédla zbawienia i jakie na to ma dowody. Czy Mszy nie odprawia
przed wschodem stonica lub po potudniu, nie przecigga Mszy zbyt dtugo
albo odprawia bardzo krétko. Czy w dni niedzielne i uroczyste za lud swo-
jej opiece poruczony Msze $wietg aplikuje lub jego wikariusz i o ktérej go-
dzinie. Jakiego porzadku trzyma si¢ w nabozenstwie w dniach niedzielnych
i $wigtecznych. Czy odwiedza chorych nawet nie wzywany i w tym czasie
nalezytym sakramenty pokuty, Najswietszej Eucharystii i ostatniego na-
maszczenia administruje. Czy z jego niedbalstwa nie zdarza sig, izby dzieci
bez chrztu lub chorzy bez spowiedzi, komunii i ostatniego namaszczenia
umierali. Czy potrzebuje innych kaptanéw do pomocy w administrowaniu
sakramentéw ludowi. Czy bywa na kongregacjach duchownych. Czy do
stuchania spowiedzi ma aprobate, od kogo i na jak dtugi czas. Czy rekolek-
cje i egzamin z teologii odbyl przed odebraniem aprobaty. Czy przez siebie
lub przez innych kaptanéw i to czy przez swieckich, czy przez zakonnikéw
w dni niedzielne i $wigteczne miewa nauki lub kazania do ludu. Czy na-
ucza z pamigci lub z karty. Czy w nauczaniu Pisma $wietego falszywie nie
tlumaczy lub nie wlasciwie opowiada. Czy swoich wlasnych zdan ludowi
za artykuly wiary nie podaje. Czy historii zmyslonych i niepewnych jako
prawdziwych nie zapowiada. Czy pomstujac na zle obyczaje ludu nie wy-
kazuje os6b winnych. Czy w naukach pomstuje szczegélnie przeciwko tym
wystepkom i zbrodniom, ktére czgsciej wydarzajg si¢ w miejscu. Czy po
kazdej nauce odmawia gtosem dono$nym z ludem akty wiary, nadziei i mi-
tosci. Czy oglasza ludowi uroczystosci i posty. Czy doklada starania wszel-
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kiego aby parafianie dni $wigtecznych przez targi, jarmarki i pijanstwo nie
zniewazali. Czy doktada starania, aby w parafii posty byly zachowywane
w piatki, soboty, wigilie i w §rody adwentowe, w dni krzyzowe, w dni kwar-
talne i w poscie wielkim. Czy w dni niedzielne dzieci obojga plci naucza
religii chrzescijanskiej, postuszenstwa Bogu i ludziom z nalezytg korzyscia.
Czy po nauce chrzescijanskiej odmawia z ludem gltosno modlitwe Panska,
pozdrowienie anielskie, sktad apostolski, przykazania Boze i koscielne. Czy
ma wybranych w kazdej wsi zdolniejszych mezczyzn i kobiety, ktérzy by
w dni niedzielne i $wigteczne nauczali mlodziez wiejska, ktéra z powodu
trudnosci dojscia do ko$ciota, odlegtosci miejsca i ubostwa jest pozbawio-
na potrzebnej nauki. Czy proboszcz dozwala obcym, widczegom kaptanom
odprawiania Mszy $wietej bez pozwolenia biskupa lub konsystorza, albo
bez $wiadectwa swej wladzy przybywajacych. Czy chodzi w sukni duchow-
nej nie podartej lub nie zbytecznie kosztownej. Czy takse oplat iura stolae
wiernie zachowuje. Czy proboszcz nie odmawia pogrzebu pod pozorem
nie uiszczenia opflaty, i czy ubodzy bywaja grzebani bez oplaty. Czy ciala
zmartych nie bywajg grzebane przed uptywem 48 od zejscia, bez upew-
nienia si¢ o rzeczywistoséci $mierci. Czy utrzymuje zwyczaj dzwonienie
rano, w poludnie i wieczorem na pozdrowienie anielskie, tudziez za dusze
zmartych. Czy utrzymuje u siebie cztery ksiegi parafialne, dobrze oprawio-
ne i dobrze pisane oraz pilnie pod zamknigciem strzezone, a mianowicie
zawierajace spis 0sob w parafii swojej zamieszkujacych, ochrzczonych, za-
$lubionych i zmarlych. Co do ochrzczonych z wyrazeniem dnia, ktérego
sie dziecko urodzito i tych ktdrzy byli jego rodzicami chrzestnymi. Co do
zadlubionych z nadmienieniem, czy oboje byli z tej samej lub innej parafii,
czy po uprzednim wygloszeniu zapowiedzi udzielonym bylo blogostawien-
stwo malzenskie, czy za dyspensg biskupig lub konsystorza, ktére powinno
by¢ zalaczone do ksigg akt malzenskich. Czy wydaje wyciagi metryczne dla
obcych krajow bez wiedzy rzagdowej. Czy ma archiwum, w ktérym wszyst-
kie przywileje dokumentéw, prawa i pisma ko$ciota tyczace si¢ przechowu-
jac pod zamknigciem na klucz. Czy tych wszystkich ma wyciagi porobione
podlug porzadku lat. Czy ma ksiege oddzielng do zapisywania wizyt gene-
ralnych, dekanalnych, dekretéw reformujgcych, listéw pasterskich, rozpo-
rzadzen i innych tego rodzaju, ktére proboszczom powierzaja sie. Kiedy
byla ostatnia wizyta generalna kosciola. Czy ma druga ksigge inwentarza
czyli spisu sprzetow koscielnych, domowych, na oddzielnych stronach po-
pisanych, z podpisem dziekana, z odznaczeniem tych, ktére przy objeciu
probostwa odebral, jako tez i tych, ktore pozniej sprawione zostaly. Czy ma
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ksiege wydatkow z zanotowaniem, zZe w tym roku optacil podatki skarbo-
we, cathedraticum, subsidium charitativum, oplate i zastugi stuzby kosciel-
nej. Czy ma ksigzki ko$ciota parafialnego lub swoje wlasne i jakie mianowi-
cie, a szczeg6lnie brewiarz z rubrycela, Nowy i Stary Testament, komentarz
na Pismo Swiete, katechizm, teologie moralng, dogmatyczna, ksigzke asce-
tyczna i inne ksiazki stosowne do potrzeb stanu swego. Czy zwykl pozyczaé
komu ksigzki funduszowe. Czy w zakrystii znajduje si¢ tablica wszystkich
Mszy, anniwersarzow, obligacji funduszowych, renowacji Najswigtszego
Sakramentu, porzadku nabozenstwa, i czy temu wszystkiemu proboszcz
pilnie zados¢uczyni. Czy utrzymuje ksiege, w ktora zwykt zapisywac kto-
rego dnia proboszcz odprawia Msze mianowicie obowigzkowe, lub inny
kaptan $wiecki czy zakonny. Czy nie wygtasza falszywych cudéw. Czy bez
pozwolenia biskupa nie odprawia egzorcyzméw. Z kim ma towarzystwo.
Czy nie chodzi do karczem, na uczty wiesniakow, czy nie toleruje pewnych
zabobondéw w swojej obecnosci popetnionych. Czy nie zwykt kara¢ para-
fian cielesnie. Czy pod tymze dachem nie mieszka z osobami plci zenskiej,
czy nie utrzymuje os6b podejrzanych, z czego mogliby gorszy¢ sie parafia-
nie. Czy nie ma jakiego z kim procesu po sadach $wieckich lub duchow-
nych. Czy nie wdaje si¢ w sprawy $§wiatowe. Czy nie molestuje i przesladuje
niekatolikéw zamieszkalych w swojej parafii. Ilu jest i jacy studzy koscio-
ta parafialnego. Czy organista, odzwierny alias zakrystian i dzwoniarz pil-
nie spelniaja swoje obowiazki. W jakie dni stuzg kosciotowi. Czy dobrze
i trzezwo si¢ sprawuja. W 1974 r. byly te same pytania.

Pytania z roku 1914. Proboszcz parafii. Czy nosi tonsure i sutanne. Czy
codziennie odmawia brewiarz. Czy codziennie celebruje msze. Czy posia-
da ksiege intencji mszalnych, pilnie zanotowuje i ja strzeze. Kiedy i gdzie
ostatnio odprawial rekolekcje. Jak czgsto sam spowiada sie. Czy we wszyst-
kie niedziele i §wigtg zawsze odprawia Msze za parafian. Czy odsyta do ku-
rii ofiar¢ za Msze odprawiane w $wigta zniesione. Czy chetnie zasiada do
spowiadania wiernych. Czy jest gotow zawsze do pelnienia funkcji $wig-
tych i do wizytowania chorych. Czy zawsze naucza sam lub na zmiane z wi-
kariuszem. Czy z okazji pelnienia czynnosci $wigtych wymaga od para-
fian czego$ poza iura stolae. Czy wymaga zwigkszonych oplat z racji iura
stolae. Czy chetnie przebywa w parafii lub czgsto a nawet w dni niedziel-
ne i $wigteczne jest nieobecny bez wiedzy dziekana lub konsystorza. Czy
ma sporzadzony testament. Czy ma starszg kobiete (takze krewna, jesli jest
i wikariusz) do spraw domowych, jej wiek, jaka ma opinig, gdzie mieszka.
Czy kobieta nie wtraca si¢ do spraw duszpasterskich. Czy na plebanii po-
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nadto sa mlodsze stuzace. Czy na plebanii przebywaja krewni proboszcza
z dzie¢mi lub wnukami, w jakim one sg wieku. Jakie s3 relacje proboszcza
z wikariuszem. Wikariusz: Czy nie oddala sie z parafii bez zgody probosz-
cza, dziekana, konsystorza. Czy zwykl powraca¢ do domu w godzinach
wieczornych. Czy odwiedza czesto domy ludzi $wieckich, zwlaszcza gdzie
przebywaja mlode kobiety. Czy kazania, homilie i katechezy zawsze wy-
glasza z pamieci. Czy stoluje sie u proboszcza. Czy pomaga proboszczowi
w kancelarii. Jakie sg jego relacje z proboszczem, domownikami i parafia-
nami. Jakie zarzuty ma proboszcz wobec niego i on wobec proboszcza’.

1.2. Wizytacje dziekanskie

Pytania z roku 1802. Czy sam lub przez innego kaptana w niedzie-
le i $wigta katechizuje, czy sam tylko. Czy gorliwie sprawuje sakramenty,
szczegOlnie chorym, czy kto$ nie umart bez sakramentéw. Czy w niedziele
i $wieta odprawia o wlasciwej godzinie. Czy posiada uprawnienia na dany
rok do spowiadania. Czy z racji iura stolae nie dziejg si¢ jakie$ naduzycia.

Pytania z roku 1874. Stosownie do odezwy konsystorza z 18 wrze-
$nia biezacego roku, dziekani podczas wizytacji odpisza na kwestie: Jaka
jest u nich konduita kazdego proboszcza i wikariusza. Czy nie podpada-
ja ztym natogom. Czy regularnie swe obowiazki pelnig. Czy z kim w wi-
docznej nienawisci nie zostaje. Czy proboszcz lub wikariusz nie przekracza
poborem iura stolae. Czy od kartek do spowiedzi wielkanocnej dawac sie
zwyklych nie pobiera jakiej placy i czy z okazji jakiego prywatnego inte-
resu albo z wlasnej opieszatosci nie utrudnia komu wielkanocnej spowie-
dzi. Czy regularnie nabozenstwo dniami niedzielnymi i §wigtecznymi od-
prawia, o jakiej porze. Czy nauki i kazania miewa i o jakim czasie dniami
niedzielnymi i $wigtecznymi. Czy obrzedéw koscielnych w sukni $wieckiej
nie sprawuje. Czy oleje §wiete w czasie przepisanym w rok sprowadza, czy
one i fons baptismalis (chrzcielnica) pod zamknieciem zachowuje, w jakim
one naczyniu. Jak czesto renowacja Naj$wietszego Sakramentu si¢ dopet-
nia. Czy akta urzednika stanu cywilnego bez zaciggania odpowiedzialnosci
sg utrzymywane. Czy ko$ciét w przyzwoitej zachowuje czystosci. Czy lam-
pa regularnie dniem i nocg przed Naj$wietszym Sakramentem sie¢ pali®.

*  Archiwum Diecezjalne w Lomzy (skrét: Arkm), Zespot Parafialny (skrot: I), I sygn. 312
(parafia Metele 1823 r.), I sygn. 59 (Parafia Dabrowa Wielka 1838 r.), I sygn. 552 k. 18-22
(Teolin 1874 r.), I sygn. 594 k. 14-16 (Parafia Witkowyszki 1914 r.).

*  Arkm, I 79 Parafia Dolubowo (1802 r.), Zespot Ogdlny (skrot: IT), IT sygn. 72 k. 20.
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2. Wypelnianie obowigzkow

Rekolekcje. Rekolekcje kaptanskie zostaly wprowadzone do obowiaz-
kowej praktyki ko$cielnej na przelomie XVII i XVIII wieku. Poczatkowo
odprawiali je tylko zakonnicy, nast¢pnie przejeli ksieza diecezjalni. Synod
plocki z 1733 r. dla podniesienia Zycia duchowego polecil kaptanom co-
rocznie przez osiem dni a przynajmniej przez pi¢¢ dni odprawia¢ reko-
lekcje w seminarium duchownym lub w domach zakonnych i zaswiadcze-
nie o pobycie przedstawi¢ kurii biskupiej. Réwniez synod diecezji tuckiej
z 1726 r. zalecil kaptanom coroczne o$§miodniowe rekolekcje. Otrzyma-
ne zaswiadczenia upowaznialy do przedtuzenia jurysdykecji w spowiada-
niu. O$miodniowe rekolekcje nie zdaly egzaminu w zyciu duchowienstwa
parafialnego, nawet pigciodniowe okazaly si¢ by¢ trudne do wykonania.
W 1799 r. biskup wigierski Michal Karpowicz w liscie pasterskim do ka-
planéw wspomniat o znaczeniu corocznych rekolekgji i o potrzebie egza-
minu do przediuzenia jurysdykcji. W 1814 r. bp Jan Klemens Golaszew-
ski pozwolil odprawiac rekolekcje w domach, przy niedostatku klasztoréw.
Jednym z warunkéw przystgpienia do egzaminu konkursowego dla otrzy-
mania probostwa bylo przedstawienie zaswiadczenie ze kandydat w tym
roku odprawil rekolekcje albo zapewnienie, Ze uczyni to w turze jesienne;.
W 1837 r. biskup sejnenski Pawel Straszynski podtrzymal zwyczaj odpra-
wiania rekolekcji w wielu miejscach. Dla pigciu dekanatéw z czesci tom-
zynskiej byly to klasztory: w Lomzy, Stawiskach, Tykocinie i Wasoszu, dla
czesci litewskiej: klasztor w Mariampolu, gmach seminarium duchowne-
go w Sejnach i inne miejsca na przyklad w Krasnymborze. W niektérych
latach ksieza odprawiali rekolekcje indywidualnie, z powodu przeszkod
zdrowotnych czy spotecznych. Od 1866 r. mogli spotykac si¢ tylko w mia-
stach powiatowych po uzyskaniu zgody naczelnika powiatu, w latach 1874-
-1880 istnial catkowity zakaz takich zgromadzen, potem jedynie w mie$cie
biskupim, od 1905 r. nie bylo ograniczen w tym wzgledzie. Przy wspol-
nych rekolekcjach przewodniczyl grupie kaptan zwany dyrektorem i on
wyglaszat konferencje. W grupach taczono samych proboszczéw, w innym
czasie wikariuszy. Rekolektanci sami placili za pobyt w klasztorach i ra-
czej na plebaniach. Odprawienie rekolekcji stanowito warunek przedluzenia
aprobaty do stuchania spowiedzi w roku nastepnym. Tak stanowil w 1726
r. synod diecezji tuckiej. W 1808 r. konsystorz pultuski zastrzegl, ze kto
opusci rekolekcje, pod zadnym pozorem nie otrzyma aprobaty. W 1818 r.
konsystorz diecezji sejnenskiej wymagal przynajmniej 3-dniowych reko-
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lekeji do uzyskania aprobaty. Jedynie §wiadectwa wydawane przez dzieka-
na posiadaly warto$¢, inne, na przyktad od sasiada nie byly honorowane.
W 1873 r. kaptani otrzymywali aprobate na okres jednego roku, i to wszy-
scy jednakowo. W tym roku bowiem na taki okres mieli ja proboszczowie
duzych parafii Augustowa i Balwierzyszek oraz byty profesor seminarium
duchownego w Sejnach. Podczas rekolekeji lub w czasie kongregacji deka-
nalnych odbywat si¢ egzamin z teologii moralnej, pisma $wietego, historii
Ko$ciofa i liturgii. Réwniez przystepujac do egzaminu konkursowego dla
otrzymania probostwa nalezalo przestawi¢ zaswiadczenie o odbyciu w tym
roku rekolekcji, wzglednie zapewni¢, ze uczyni si¢ to w turze jesienne;j®.

Kongregacje dekanalne. Zgodnie przepisami dawnych synodéw naleza-
to odprawia¢ dwa razy w roku kongregacje duchowienstwa. Biskup ptocki
Michat Poniatowski w 1774 r. pisal, ze jak rekolekcje kaptanskie s3 pomocg
w utrzymaniu formacji i postawy duchowej, tak kongregacje ponadto stu-
23 do podtrzymania nauki i powigkszenia wiedzy zdobytej w seminarium.
Niekiedy taczono je z rekolekcjami.

Nauka. W 1833 r. bp Manugiewicz stwierdzil, ze wielu kaptanéw po
swoich $wieceniach oddajg si¢ najczesciej zatrudnieniom doczesnym, za-
pominajac o tym, co jest istotnym ich obowigzkiem. Zaniedbuja czytania
pisma $w., teologéw i dziel stuzacych do czytania i wydoskonalania swo-
jego powotania. W liscie pasterskim biskup wskazal na wazno$¢ nauki,
dla siebie samego i do nauczania. W tej zachecie powolywal si¢ na uznane
autorytety $wietych, na przyklad Jana Chryzostoma‘. W 1875 r. bp Piotr
Wierzbowski wystosowat do ksigzy odezwe calkowicie poswigcong roli na-
uki w ich Zyciu osobistym i w pracy duszpasterskiej’.

Rezydencja w parafii. W 1817 r. car podpisal ukaz o duchowienstwie
rzymskokatolickim w Krélestwie Polskim. Zaznaczyt tam, by duchowni
nie oddalali sie od swych ko$ciotéw bez pozwolenia wladzy duchownej,
ktéra moze udzieli¢ pozwolenia na sze$¢ tygodni, a na czas dluzszy ko-
misja rzagdowa. Wladze cywilne w terenie miaty donosi¢ biskupowi o wy-
kroczeniach ksiezy w tym wzgledzie, a gdyby biskup nie zaradzil potrze-
bom, powiadamia¢ komisje rzadowa. Rozporzadzenia cywilne nasilily si¢

W. JEMIELITY, Rekolekcje i kongregacje dekanalne duchowieristwa w diecezji augustowskiej
czyli sejneriskiej, Prawo Kanoniczne 45(2002) nr 1-2, 5.224-239. Arkm, I sygn. 4, I sygn. 18.
Arkm, IT sygn. 59 k. 6, II sygn. 68 k. 106.

¢ Arkm, IT sygn. 54 k. 152.

W. Jemielity, Odezwa z 1875 r. biskupa Piotra Pawta Wierzbowskiego dotyczaca nauki ka-
plandw, Studia Teologiczne 24(2006)307-313.
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po powstaniu listopadowym. Proboszczéow i dziekandéw uczyniono odpo-
wiedzialnymi za wyjazdy wikariuszy. Szczegélnie surowe byty przepisy od
1870 r. Biskup moégt podrézowac po terenie swojej diecezji, dziekan odby-
waé podrdze stuzbowe w swoim dekanacie, proboszczowie i wikariusze po
terenie swojej parafii. Na dalszy wyjazd mieli stara¢ si¢ u wladz cywilnych
powiatu o paszport. Biskupi przekazywali duchowienstwu rozporzadzenia
rzadowe, niekiedy dodawali wlasne uwagi.

W 1826 r. bp Manugiewicz ustalil zasady opuszczania przez kaptanow
parafii. Oddalajac si¢ na okres dwu dni mieli powiadomi¢ konsystorz. Na
dluzszy czas nalezalo prosi¢ konsystorz o pozwolenie, poda¢ powdd swego
wyjazdu i nazwisko kaptana zastepujacego. W 1880 r. bp Pawel Wierzbow-
ski stanowit, aby kaptani pod jakimkolwiek pozorem nie wyjezdzali poza
granice diecezji bez pisemnego za kazdym razem pozwolenia konsystorza;
udajac si¢ na dluzszy czas w obrebie wlasnej diecezji mieli posiadac zezwo-
lenie; na dwa tygodnie w granicach diecezji zezwalal dziekan, ale o wyjez-
dzie i powrocie mial zawiadomi¢ konsystorz; do trzech dni wikariusze mo-
gli opuszcza¢ dom za wiedzg i zgoda proboszcza®.

Stroj duchowny. Poczynajac od XIII wieku synody metropolii gniez-
nienskiej zajmowaly sie strojem duchownych, zobowigzywaly do noszenia
sutanny. W Kroélestwie Polskim, w 1824 r. komisja rzagdowa pisata, ze licz-
ni duchowni, niepomni na swdj stan i powolanie, przebieraja si¢ w odzie-
nie $wieckie wyrazajac tym wstret lub wstyd dla sukni dlugiej kaplanskie;.
Wiasénie suknia przypomina samym kaptanom o ich obowigzkach nauczy-
cieli i przewodnikéw sumienia a wiernych pobudza do szacunku wobec
0s6b duchownych. Niech biskupi przypomna duchownym $wieckim i za-
konnym oraz dopilnuja, by ci zawsze nosili wtasciwy sobie strdj i nie uka-
zywali si¢ wiernym inaczej odziani. Niepostuszni woli rzadu i biskupa zo-
stang surowo ukarani. Bp Choromanski dodal od siebie, ze ,,s3 kaplani,
ktoérzy zadnego prawie $ladu sukni kaptanskiej nie noszg ani co do kraju,
ani co do koloru” i nawet przystepuja w surdutach do oltarza, co obniza
powage stanu duchowego. Inni zndw noszg sutanne podarta, trudno ich
niekiedy odro6zni¢ od wiesniakéw. Polecit przeto, aby kaptani i klerycy za-
wsze i wszedzie chodzili w dlugiej czarnej sutannie. W kolejnych latach ko-
misja rzagdowa i biskupi ponawiali zarzadzenie. W 1830 r. bp Manugiewicz
nawet zagrozit pozbawieniem beneficjum tym, ktérzy nie noszg stroju i nie

8 'W. JEMIELITY, Rezydencja duchownych w Krélestwie Polskim, Prawo Kanoniczne 44(2001)
nr 3-4, s. 185-205. Artm, II sygn. 54 k. 121.
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strzyga tonsury; powolal sie na sobdr trydencki. Biskupi dopuszczali no-
szenie diugich kapot w formie surdutéw oraz na glowie furazerki, ale tylko
kolo domu i w podrdzy, nigdy w kosciele. W formularzu wizytacji bisku-
piej pytano o stroj. Oto kilka odpowiedzi. W 1838 r. proboszcz z Dobrzyja-
fowa podal, ze spowiada zawsze ubrany w sukni¢ kaptaniska. W 1911 r. na
pytanie, czy strzyze tonsure¢ i nosi sutanne, proboszcz z Krakopola odpo-
wiedzial twierdzaco, tak samo w 1913 r. ksiagdz z Wizajn. W 1817 r. bp Go-
taszewski przypomnial duchownym o strzyzeniu tonsury i noszeniu stroju
duchownego’. Do noszenia sutanny przyzwyczajano alumnéw od pierw-
szego roku ich pobytu w wstapienia. W Regule seminarium sejnenskiego
z 1908 r. zaznaczono: ,Kazdy alumn powinien mie¢ suknie dlugg czyli su-
tanne, ... spodnie schowane w cholewach lub pod poniczochami, jezeli kto
nosi kamasze™"’.

Brewiarz. W 1817 r. bp Gotaszewski przypomnial duchownym, ze na
podstawie prawa koscielnego maja odmawiac brewiarz i to pod grzechem
cigzkim. Gdyby opuscili lub niedbale odmdwili, winni dokona¢ restytucji
na rzecz biednych". Ksi¢za zaznaczali ogélnie, ze odmawiaja modlitwy ka-
planskie. Bardziej szczegétowo czas odmawiania okreslit w 1873 r. ksiadz
z parafii Balwierzyszki - codziennie przez jedng godzing Iacznie ze wszyst-
kimi czedciami, a trzyma si¢ Brewiarza Rzymskiego'?.

Spowiedz. W 1798 r. ks. Marcin Krajewski oficjal fomzynski piszac o re-
kolekcjach zaznaczyl, by przewodniczacy modlom przewidzial po potu-
dniu czas na spowiedz. W 1822 r. w porzadku dnia rekolekeji zaznaczo-
no: przygotowanie do spowiedzi przez dwa dni a dnia trzeciego spowiedz;
w 1835 r. w czasie rekolekcji wszyscy odprawili spowiedz. W kwestionariu-
szach wizytacji biskupiej byto pytanie o czgstotliwos¢ spowiedzi probosz-
czow i wikariuszy. Ci odpowiadali: co dwa tygodnie i czeéciej, jeden raz
w miesigcu, czgsto w ciagu roku, w miare potrzeby, czesto wyznaje swoje
grzechy, spowiada si¢, spowiada si¢ tyle co potrzeba, dwa razy w miesigcu.
Wydaje sig, ze spowiedz dwutygodniowa byta najbardziej zalecana, kilku
proboszczéw odpowiedzialo, ze spowiadajg si¢ co dwa tygodnie idac za

Arkm, II sygn. 50 k. 44, I sygn. 33. W. Jemielity, Str6j duchownych w Krolestwie Polskim,
Prawo Kanoniczne 40(1997) nr 1-2, s. 219-231.

Reguta czyli zbidr przepisoéw w sejnenskim seminarium duchownym diecezjalnym obowia-
zujacych, Sejny 1908, s. 26.

" Arbm, II sygn. 50 k. 44.

Arkm, I'sygn. 18.
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wskazaniami teologéw'"’. W programie wychowania alumnéw seminariéw
duchownych okreslano czas spowiedzi i komunii §wietej. W seminarium
w Tykocinie alumni odprawiali spowiedz jeden raz w tygodniu a komunie
$wieta przyjmowali w niedziele i wazniejsze swigta. W 1826 r. bp Manu-
giewicz przepisal regulamin dla nowo zalozonego seminarium w Sejnach.
Klerycy w pierwsza niedziele miesigca, po rozmyslaniu, mieli p6j$¢ do po-
koi i kleczac przygotowywac sie do spowiedzi a komunie przyja¢ na sumie.
W 1873 r. w seminarium duchownym w Sejnach alumni przystepowali do
spowiedzi w soboty i wigilie §wiagt, komunie przyjmowali raz na tydzien,
inni raz na dwa tygodnie'.

Emeryci. Zasadniczo proboszczowie pozostawali na parafiach do $mier-
ci, nawet gdy nie mogli juz pracowa¢; wowczas biskup dawal im pomoc-
nika. W 1809 r. w Ksigstwie Warszawskim byt tylko jeden dom dla emery-
tow, w Lowiczu. Biskupi prosili wowczas krola o fundusze ze skarbu pan-
stwa na domy emerytéw dla kaptanéw wystuzonych na parafiach®. Ksigza
chorzy nawet pozostajac na parafii niekiedy otrzymywali pomoc od pan-
stwa. W 1832 r. proboszcz z Grajewa nie byl w stanie dla kalectwa pelnic¢
obowiazki parafialne. Komisja rzadowa, na wniosek biskupa, przyznala mu
emeryture, a biskup przeznaczyt do parafii wikariusza'®. W 1839 r. para-
fianie z Piatnicy prosili biskupa, by usunal od obowigzkéw miejscowego
proboszcza z racji jego nieprzyjemnej choroby. Niech jednak pozostanie
w parafii, gdyz wlozyl duzo pieniedzy w koscidt i moglby chcie¢ je odzy-
skac. Bp Straszynski wyznaczyt ,,wikariusza wieczystego”, zawarl on umowe
z chorym proboszczem i przejal zarzad parafii.

Smier¢, testament. W 1774 r. bp ptocki Michal Poniatowski okresla-
jac przebieg kongregacji dekanalnej zaznaczyt, by w pierwszym dniu
ksieza odmoéwili modly i odprawili msze Swiete za zmartych kaptandw.
W 1790 r. ks. Krajewski oficjal fomzynski zaznaczyl, by podczas reko-
lekcji kaptani odprawili msze swieta i nabozenstwo za zmartych kapla-
néw. W 1801 r. w Kadzidle obowigzywal nastepujacy porzadek rekolek-
cji: na poczatku bylo nabozenstwo zalobne, inni ksieza odprawiali msze

B Arkm, I'sygn. 7, I sygn. 13A, I sygn. 18, I sygn. 22, I sygn. 25, I sygn. 33, I sygn. 75, I sygn.
94, I sygn. 139.

A. ScHLETZ, Dzialalnosé Zgromadzenie Misji w Tykocinie na polu oswiaty, Nasza Przeszto$¢,
t. 11, Krakow 1960, s. 412. Arkm, II sygn. 106, II sygn. 107.
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za zamarlych kaptanéw z tego dekanatu. W 1843 r. taki sam porzadek byt
w wielu dekanatach'®. W 1779 r. w diecezji plockiej zostata ogloszona Or-
dynacja Diecezjalna, w ktdrej zalecono kaptanom pracujagcym w parafiach,
aby po $mierci wspoétbrata odprawili za jego dusze trzy msze $wigte oraz
przez trzy dni oglaszali jego $mier¢ biciem dzwonoéw trzykrotnie w cia-
gu dnia, ponadto przez trzy dni niedzielne po sobie nastepujace zachecali
wiernych do modlitw za dusze zmarltego. Do zachowania takiego porzadku
modlitw w 1802 r. wezwal konsystorz po $mierci jednego z ksigzy'’. Podob-
nie w 1814 r. po $mierci proboszcza w Matym Plocku dziekan przypomniat
»C0 ustawy dawniejsze mie¢ chcg’, mianowicie: ,,aby $mier¢ jego dzwony
przez trzy oglosily; prywatnie kazdy kaptan odprawi msze §wieta za zmar-
tego (gdyby nie mogl uczynic to wspdlnie podczas pogrzebu)”. W tym-
ze 1814 r. po $mierci innego kaptana dziekan polecil w kazdym kosciele
dzwoni¢ przez trzy dni, w niedziele jego dusze¢ poleci¢ modlitwom para-
fian, zaprosit ksigezy na pogrzeb®. Biskupi powiadamiali duchowienstwo
calej diecezji o $mierci kazdego kaptana. Czynili to nieraz w kilka miesigcy
po fakcie, podawali nazwiska kilku zmartych w jednym ogloszeniu, pole-
cali ich dusze modlitwom kaplanéw i wiernych. W 1837 r. bp Straszyn-
ski pisal, ze przyjete w diecezji dawne konstytucje synodalne zalecaja, aby
kazdy kaptan odprawil jedng msze $wieta za zmarltego i w niedzielg lub
najblizsze $wieto wezwal wiernych do modlitwy. W kazdym roku podawa-
no nazwisko zmartego w rubryceli z poleceniem odprawienia jednej mszy
$wietej*!. W 1906 r. zgromadzenie dziekanéw podjeto uchwale, aby kazdy
kaptan sporzadzit testament i opatrzony wtasng pieczecia ztozyl u wlasne-
go dziekana, dziekan u sgsiedniego dziekana, a duchowienstwo katedral-
ne w kancelarii konsystorskiej. Na kongregacjach dekanalnych odbedzie sie
sprawdzanie, czy nie brak jakiego testamentu®. W dyplomie nominacyjnym
na dziekana okreslano, ze zarzadza on parafig po $mierci proboszcza dopd-
ki biskup nie naznaczy innego kaptana, ze powinien przesta¢ do konsysto-
rza uwierzytelniony przez siebie testament zmarlego kaptana i zajac si¢ jego
pogrzebem. Gdyby zmarly nie zostawi testamentu, dziekan spisze wszystkie
sprzety w obecnoéci urzednika z powiatu, rodziny lub swiadkow?.

'8 'W. JEMIELITY, Rekolekcje, s. 239, 245, 246.

¥ Arkm, II sygn. 78 k. 33.
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Na mocy rozporzadzen wladz cywilnych Krolestwa Polskiego, po
$mierci kazdego beneficjanta czwarta cz¢$¢ jego majatku przechodzita na
kosciot przy ktérym zmarly przebywat lub powinien byt przebywac. Pie-
niadze mialy stuzy¢ na utrzymanie miejscowego ko$ciota, cmentarza i bu-
dowli parafialnych. Jesli beneficjat posiadal majatek dziedziczny po rodzi-
nie, z tych dobr nie brano czwartej czgsci. W ciagu 24 godzin po $mierci
proboszcza powiadamiano sad okregowy i komisarza obwodowego, aby
przybyl osobiscie lub delegowat urzednika. Pieczetowano majatek zmarte-
go, spisywano i szacowano zwlaszcza wlasnos¢ ruchoma, by spadkobiercy
czego nie przywlaszczyli. Podzial majatku miedzy rodzing nastgpowat do-
piero po zaspokojeniu dlugéw i odebraniu czwartej czedci. Jeszcze w 1912 1.
gubernator tomzynski nakazac¢ policji, wojtom i burmistrzom, aby do cza-
su faktycznej oceny majatku po zmarlym nie pozwalali nic wynosi¢. Gdy-
by kto$ usilowal to czyni¢ mieli telefonowa¢ do prokuratora®. Czuwano
tez, by rodzina nie zabrala majatku proboszcza przed jego $miercig, jak to
uczynila w 1836 r. bratowa kanonika Glowinskiego. Wywiozla po cichu ku-
fry ze srebrami, bielizng, prawdopodobnie i zapas pieniedzy. Chciata w ten
sposdb, pisat burmistrz, pozbawi¢ koscidt parafialny czwartej czesci. Kufry
odnaleziono, burmistrz opiecz¢towat je i przywidzt z powrotem do para-

ﬁi25

3. Zaniedbania obowiazkow

Wiéczegostwo. W 1788 r. ks. Marcin Krajewski oficjal fomzynski prze-
strzegal ksiezy, aby pod zadnym pozorem i tlumaczeniem nie pozwalali
kaptanom wtoczegom odprawiaé mszy $wietej i sprawowac sakramenty. Za
niedopelnianie tego rozporzadzenie proboszczowie beda karani suspen-
$3%%. W 1816 r. konsystorz powiadomil proboszczéw, aby nie dopuszczali
do oltarza i udzielania sakramentéw dwom wymienionych z nazwiska za-
konnikom z diecezji wilenskiej, gdyby si¢ tutaj kiedy i gdziekolwiek zjawi-
1i¥”. W 1805 r. rzad pruski stwierdzil, ze niektdrzy ksieza zapomnieli zu-
pelnie swojego powolania, gorsza lud i czynig hanbe stanowi duchowne-

# W, JEMIELITY, Czwarta czes¢ majgtku po zmartych proboszczach dla parafii w Krélestwie Pol-
skim, Prawo Kanoniczne 37(1994) nr 1-2, s. 259-268.
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mu poprzez pijanstwo, wtdéczegostwo i inne nieprawosci. Tacy ksigza nie
powinni by¢ dopuszczani do sprawowania sakramentéw. Gdy sie pojawia
na danym terenie, nalezy powiadomi¢ miejscowe wladze cywilne, ktére
postapia z nim jak z pospolitymi wldczggami. Konsystorz wigierski polecit
proboszczom dokladnie wypelni¢ to rozporzadzenie cywilne®®. W 1813 r.
konsystorz wigierski polecil dziekanowi oglosi¢, ze wymieniony z nazwiska
kaptan z powodu pijanstwa zostal odsuniety ze stanowiska, pozbawiony
prawa noszenia sutanny i innych odznak kaplanskich, skazany na pétrocz-
ng pokute, a po niej na 15-dniowe rekolekcje®. W 1814 r. bp Gotaszewski,
na raport konsystorza o gorszacych wtdczegach kaptanach a szczegdlnie
o0 jednym wymienionym z nazwiska, polecit go ukara¢. Ksigdz ten miat by¢
wezwany do sadu konsystorskiego, a gdyby nie przybyl, dekretem pozba-
wiony stanowiska i sukni kaplanskiej. Wyrok ten nalezy oglosi¢ z ambony,
aby lud wiedzial, ze 7li kaplani podlegaja karom. Tym sposobem ukarania,
pisal biskup, moze inni kaptani przestrzega si¢ i poprawia. Co do wldcze-
gow kaptanéw nalezy uzywac wszelkich srodkow, by ich usunac z diecezji
nawet z pomocg wladzy cywilnej*.

Pijanistwo. W 1827 r. bp Manugiewicz pisal do konsystorza, ze nieraz
byt $wiadkiem smutnych wypadkéw u kaptandéw z okazji pijanistwa. Dla-
tego kilkakrotnie polecal regensowi seminarium, aby pilnie obserwowat
alumnoéw, czy nie maja sklonnos$ci do alkoholu. Réwniez dziekani niech
zwrocg baczng uwage na mlodych kaptanéw. Odpusty i zgromadzenia du-
chownych majg na celu dopelnienie obowigzkoéw religijnych, a nie powin-
ny by¢ okazja do naduzy¢®'. W 1838 r. bp Straszynski przestrzegt ksiezy, by
nie dopuszczali do oltarza i do udzielania sakramentéw pewnego kaptana
z obcej diecezji, ktory przyjezdza do swojej rodziny, pije i gorszy lud*~.

Karty. W 1834 r. konsystorz powiadomil bpa Manugiewicz o tym, ze
mlodzi ksi¢za bawig si¢ gra w karty z cywilami osobami. Biskup polecit
natychmiast surowo upomnie¢ niepostusznych, ukara¢ rekolekcjami a zu-
chwatych zasuspendowac¢ od ottarza. Konsystorz niech stara sie mie¢ osoby,
ktdre by zawiadamiaty o tym nalogu mtodych ksiezy®. W 1922 r. podczas

#  Arkm, II sygn. 48 k. 130.

¥ Arkm, II sygn. 50 k. 20.

0 Arkm, I sygn. 51 k. 20.

3 Arkm, II sygn. 54 k. 136.

32 Arkm, II sygn. 56 k. 100.

3 Arkm, II sygn. 28 k. 76. Sobor Trydencki sesja 22 c. 1, jest tekst.
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zjazdu dziekandw ustalono, Ze majg oni na najblizszej konferencji dekanal-
nej przestrzec ksigzy, aby nie brali udziatu w grach hazardowych, a niepo-
stusznych moze spotka¢ kara suspensy*.

Polowanie. W 1854 r. wladze policyjno-wojskowe powiadomity nad-
rzedne wladze, ze czestokro¢ duchowni oddajg si¢ polowaniu z zaniedba-
niem obowiazkdw religijnych. Komisja rzagdowa, na polecenie namiestnika
Kroélestwa, polecifa biskupom zwrdci¢ na to uwage. W diecezji sejnenskiej
konsystorz zobowigzal dziekanéw, aby sprawdzili, ktérzy z kaptanow maja
fuzje; jej posiadania zabraniaja $wigte kanony™.

Teatr. W 1910 r. konsystorz zakazal wszystkim kaptanom oraz alum-
nom uczgszczania do teatrow, cyrkéw i kinematograféw, szczegélnie
w Warszawie i w wigkszych miastach. To pomoze im zachowa¢ czystos¢
i ustrzeze przed skandalami. Konsystorz powotal si¢ na dekret Gracjana
z XII wieku’®.

Symonia. W 1832 r. bp Manugiewicz wystosowat list do kaplanéw
w sprawie ubiegania si¢ u prywatnych kolatoréw o beneficja parafialne.
Powolywal si¢ na Pismo $wiete, na $w. Tomasza i cytowal ustawy dawnych
synodow, gdzie wypowiadano si¢ przeciw symonii*’.

Pieniactwo. W 1818 r. bp Gotaszewski na wiadomos¢ od konsystorza
o czestych sporach i sprawach w sadach $wieckich toczonych przez du-
chownych, przypomnial w tej mierze ,,odwieczne prawo” i przepisy kano-
niczne. Pod karg suspensy zabronil kaptanom rozpoczyna¢ w sadzie §wiec-
kim, tak cywilnym, jak kryminalnym zadnej sprawy badz o rzecz Kosciofa,
badz o interes prywatny. Jesli zajdzie taka potrzeba, kaptani majg dokladnie
przedstawic¢ zagadnienie konsystorzowi i dopiero po otrzymaniu zgody na
pis$mie, moga dochodzi¢ w sadach sprawiedliwosci*®. Bp Manugiewicz bar-
dziej szczegdtowo potraktowatl to zagadnienie w 1826 r. ,,Miejcie w obrzy-
dzeniu pieniactwo, w ktérym ani jednej uncji nie ma milosci blizniego”. Po
zwiedzeniu diecezji przekonat si¢ z bélem serca, ze pieniactwo weszlo pra-
wie w zwyczaj niektorym kaptanom, nie tylko sami procesujg innych, ale
nawet do procesu dajg okazje drugim. Dla zapobiezeniu temu zlu, tak gor-
szacemu, stosownie do ustaw koscielnych postanowil: 1.Wszystkie sprawy

* Arkm, IT sygn. 73 k. 173.

3 Arkm, IT sygn. 497 k. 362.

% Arkm, IT sygn. 73 k. 156, II sygn. 76a k. 132
% Arkm, I sygn. 54 k. 155.

¥ Arkm, IT sygn. 50 k. 57, II sygn. 51 k. 65.
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bez r6znicy zachodzgce miedzy duchownymi majg by¢ rozsagdzane w kon-
systorzu. 2. Zaden kaptan jakiego badz stopnia nie moze rozpoczyna¢ pro-
cesu w sadach cywilnych dopoki od biskupa lub od konsystorza nie bedzie
mial zgody do dziatania. 3. Kto bedzie chcial uzyskac zgode powinien wy-
kaza¢ w swym podaniu z kim ma si¢ procesowac, o co, o fundusz kosciel-
ny czy o wlasnos$¢ prywatna. 4. Duchowny majacy odpowiada¢ w sadach
cywilnych na powodztwo jakiej strony, przed uzyskaniem pozwolenia ma
przedstawi¢ w podaniu od kogo i o co jest pozwany. 5. Nikt z duchownych
nie moze wykonac przysiegi w sagdach cywilnych bez otrzymania pozwole-
nia biskupa lub konsystorza. Uwaga. To postanowienie wszyscy duchowni
maja zachowa¢ pod karami koscielnymi®.

Kara odosobnienia w Liszkowie. W 1832 r. bp Manugiewicz skazatl
ks. Baczewskiego na pobyt w Liszkowie, w strzezonym domu poprawy, ale
ten nie wypelnil polecenia. Biskup zwrdcil sie¢ do komisji wojewddztwa
augustowskiego o pomoc w przewiezieniu obwinionego do Liszkowa, i po-
moc otrzymal. Wladza cywilna umozliwita tez obsadzeniu administratora
w parafii wolnej po ks. Baczewskim. Komisja wojewodztwa zastrzegla, aby
osoby cywilne zachowaly si¢ wobec ks. Baczewskiego z szacunkiem, jaki
przystuguje stanowi duchownemu. W 1845 r. tenze kaptan, po odbyciu po-
kuty w Liszkowie, zostal wikariuszem. Poniewaz nadal pit, trafil do klaszto-
ru w Smolanach, ale stamtad uciekl. Wowczas biskup ostrzegl duchowien-
stwo $wieckie i zakonne, aby go, jako suspendowanego, nie dopuszczalo
do oftarza i do sprawowania sakramentéw. Owszem, zauwazony w jakim$
miejscu ma by¢ odstawiony do Sejn nawet z pomocg wladzy cywilne;.
W 1847 r. inny kaptan uciekt ze Smolan, gdzie przebywal za przewinie-
nia. Biskup polecil mu powréci¢ do klasztoru, w przeciwnym razie zosta-
nie tam doprowadzony a nawet odestany do Liszkowa na zawsze*. W la-
tach 1836-1852 r. w Liszkowie, na terenie diecezji sejnenskiej, byt Instytut
Ksiezy Demerytow, do ktérego przyjmowano ksiezy ze wszystkich diecezji
Krolestwa Polskiego. Gléwnym celem Instytutu byla ,,poprawa obyczajow
ksiezy oraz ukaranie ich w miejscu przyzwoitym za przestepstwa przeciw

stanowi kaptanskiemu i powolaniu™*.

¥ Arkm, IT sygn.. 28 k. 85.

Y Arkm, IT sygn. 28 k. 3, IT sygn. 68 K. 8, 28.

' W. JEMIELITY, Instytut Ksigzy Demerytéw w Liszkowie 1836-1852, Analecta Cracoviensia
XXVII 1985 s. 419-430.
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Przeniesienie z parafii. W 1828 r. powazne zarzuty sagdowe karne cigzyly
na ks. Rogowskim. Bp Manugiewicz uwazal, ze nalezy skloni¢ tego kaplana
do rezygnacji z probostwa, ,,bo zostawiajac w miejscu cho¢by najpigkniej-
sze prowadzil Zycie, predzej uwazany bedzie za hipokryte jak za nawrdco-
nego Pawla, a procz tego, jezeli ma cokolwiek czucia, kazde wspomnienie
na splamiona stawe bedzie dla niego meczenstwem”. W 1829 r. konsystorz
»2eby zgladzi¢ pamie¢ na zawsze zgorszen i pomoéwien, ktérych ks. Wece-
wicz byl przyczyna i okazjg” przeniost ksiedza do innej parafii*’.

Gospodyni. W 1817 r. bp Gotaszewski wsérdd innych wskazan dla du-
chownych, zaznaczyl, Ze gospodynia ksiedza ma by¢ osoba krewna, uczci-
wa (honesta), majgca najmniej 50 lat*. W 1840 r. §wiadkowie zeznali, ze
pewien proboszcz nie umie si¢ rzadzi¢, a gospodyni wtraca si¢ we wszyst-
kie sprawy i wyrzadza przykros$¢ parafianom. Bp Straszynski polecil ksie-
dzu, aby sam zarzadzat gospodarstwem oraz by gospodynie¢ usunal ze swe-
go domu. W 1888 r. bp Wierzbowski zalecal mie¢ jako gospodyni¢ osoby
krewne Ii II stopnia, w wieku kanonicznym, a w braku krewnych moga
by¢ i mtodsze kobiety. Kto jednak nie prowadzi kuchni, jak wikariusze czy
kapelani, nie powinni oni zatrudnia¢ kobiety, a m¢zczyzn*.

Komisje koscielno-cywilne. W 1830 r. stuzaca na probostwie w Roma-
nach przybyla do konsystorza ze skarga na proboszcza, pokazywala siniaki
na twarzy i na ciele. Konsystorz odestat ja do wojta, by tam znalazta ,,opieke
rzadu i prawa”. W innym przypadku, do zbadania zarzutéw konsystorz wy-
znaczyl komisje koscielng. Za zle postgpowania ksiedza konsystorz obar-
czyl wing dziekana, ktéry nie mial bacznego oka na oskarzonego. W 1836
r. wielu $wiadkéw zeznawalo w sprawie proboszcz z Ostrowi. Zarzucano
mu, Ze na przyjeciu jadl do rana, a nastepnie odprawil msze $wieta, nie za-
chowat wiec postu eucharystycznego®. W 1838 r. w parafii Kobylin pewien
parafianin zyt bez $lubu i od kilkunastu lat nie chodzit do spowiedzi. Kiedy
zachorowal, poprosit o ksiedza. Miejscowy proboszcz polecit mu oddali¢
kobiete, a gdy chory odméwil, ksigdz odjechal. Podobnie byto przy drugim
spotkaniu. Woéwczas chory zwrdcit si¢ o pomoc do ksiedza z sgsiedniej pa-
rafii, a ten go rozgrzeszyl. Proboszcz zlozyt skarge do biskupa, ten powolat
komisje koscielng; zachowaly si¢ zeznaniu kilku §wiadkow w tej sprawie®.

2 Arkm, I sygn. 398 k. 49, I sygn. 419.

# Arkm, IT sygn. 50 k. 44.

4 Arkm, I sygn. 525.

> Arkm, IT sygn. 328 k 82, IT sygn. 245 k. 81, II sygn. 353 k. 279, I sygn. 443 k. 104.
4 Arkm, 639 k. 88.
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W 1842 r. pewien urzednik w Suwalkach bedac pod wptywem alkoholu
zachowat si¢ niewlasciwie podczas chrztu dziecka. Miejscowy proboszcz
powiadomil o tym biskupa, ten prezydenta miasta. Wspdlna komisja ko-
$cielno-cywilna badala t¢ sprawe’. W 1846 r. parafianin z Rutek oskarzyt
proboszcza i wikariusza o nadmierne opfaty za metryki i ofiary z racji ko-
ledy. Sprawe te badal upowazniony przez biskupa kaplan wraz z naczel-
nikiem powiatu. Stwierdzili oni, ze skarzacy byt pijakiem, dziatal z checi
zemsty, bowiem zwolnil go z pracy wojt, ktory byt szwagrem proboszcza-
. 'W 1840 r. proboszcz z Puniska mial pozwala¢ zakrystianowi na przeno-
szenie puszki z Naj$wietszym Sakramentem, by na noc umiesci¢ ja w mu-
rze ko$cielnym; zakrystian mial to czyni¢ przez recznik lub inne ptétno.
W protokole §ledczym s3 zeznania kilku $wiadkow. W 1842 r. biskup dele-
gowal komisje koscielng do zbadania wasni migdzy proboszczem a wika-
riuszem. ,,Gdyby i kilka razy trzeba bylo zjezdza¢, uczyncie to dla milosci
Pana Boga i dla ochrony stanu naszego, o ktérym zwykle powtarzajg kruk
krukowi oka nie wykole”*. W 1855 r. byla jaka$ wazna sprawa migdzy pro-
boszczem z Raczek a burmistrzem i innym mieszkancem tego miasteczka.
Gubernator augustowski przedstawil komisji rzagdowej wyniki $ledztwa.
Skargi obu mieszkancow byty nierzetelne, powodowane osobistg niechecia
do proboszcza. Namiestnik Krdlestwa pociagnal obu skarzacych do odpo-
wiedzialnosci karno-sagdowej za potwarze i namawianie §wiadkéw do fal-
szywych zeznan®. W 1902 r. kilku ksiezy zeznawalo w sprawie moralnosci,
zdzierstwa i niespelnienia obowigzkow ksiedza z Zalasa.”® W 1827 r. pro-
boszcz z Poswigtnego zostal skazany przez sad kryminalny wojewddztwa
plockiego i augustowskiego na osiem dni aresztu publicznego i na pokrycie
kosztéw procesu. Konsystorz sejnenski prosit sad aby ksiadz odbyt kare nie
w publicznym wigzieniu, lecz w klasztorze. ,,Z przyczyny, ze gdyby siedziat
w wiezieniu publicznym, bytaby to nie tylko hanba dla stanu duchownego,
ale nawet byloby to wielkie zgorszenie uderzajace calg publicznos¢ w oczy,
a nawet zfe i szkodliwe wrazenie dla zbrodniarzy zostajacych w wigzieniu
publicznym” Sad uznal, ze jedynie krél moze zmieni¢ w tej sprawie decy-
zj¢. Konsystorz prosil nastepnie biskupa o interwencje¢ u wladz wyzszych.
Ostatecznie ksigdz przebywat osiem dni w klasztorze>.

¥ Arkm, I sygn. 519 k. 168.

% Arkm, I sygn. 455 k. 156.

¥ Arkm, I sygn. 419, I sygn. 422 k. 229, IT sygn. 305 k. 194.
0 Arkm, I sygn. 422 k. 217.

5t Arkm, 1634 k. 68.

2 Arkm, I sygn. 398 k. 46, 83.
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Zwlaszcza w okresie rzagdéw bpa Straszynskiego (1837-1847) badano
postepowanie ksiezy. Charakterystyczna jest ilos¢ i tres¢ pytan, jakie ten
biskup postawit dziekanowi w sprawie pewnego ksiedza. Prosil dziekana
o wiadomos$¢ ,,szczerg i sumienna, czyli ten ksiadz czytal ksigzki duchow-
ne, mawial pacierze, odprawial Msze $wieta, z jakim usposobieniem i jak
dlugi czas Msza trwa¢ mogta. Czyli stuchal spowiedzi i 50 0s6b madgl na
godzine wystucha¢. Gdzie bywal, to jest w jakich domach zwykl przebywac,
z kim si¢ najwigcej w domu zabawial. Czyli do chorych kiedy jezdzit lub
chodzil. Czyli z Naj$wigtszym Sakramentem jak nalezy z wszelkim zacho-
wal sie uszanowaniem. Czyli sléw nieprzyzwoitych obrazajacych skrom-
no$¢ i uczciwo$¢ uzywal. Czyli sie czasem trunkiem nie zalewat albo jakich
swawoli lub zartéw nieprzyzwoitych nie mial w praktyce. Po wtore co do
domowych jego, siostra jego, czy prawda, ze matke bije, a razem z matka
bawig sie pijanistwem, Ze siostra na swego brata ksiedza zwykta wywolywa¢
tajdak itd., ze gorzatke, wino, arak po ogrodach, szafach przechowuja. Zgo-
ta dasz JW. Pan wierny opis tego wszystkiego, co mogtes przez ciag swego
pobytu w tej parafii widzie¢ i wiedzie¢; zachowa¢ dyskrecje™.

4. Sprawozdania dziekanow o kaplanach

Dwaj biskupi wigierscy i trzej pierwsi biskupi sejnenscy prawie stale re-
zydowali w Warszawie. Wiadomosci o kaptanach przekazywali im dzieka-
ni za posrednictwem konsystorza (kurii). W 1788 r. ks. Marcin Krajewski
oficjal fomzynski pisal, ze dziekani sa strézami wszystkich ustaw diecezjal-
nych. Do ich obowigzkéw nalezy powiadamiaé wyzsza wladze kodcielng
o wszystkich naduzyciach, celem ich usunigcia. Przez pobtazanie i milcze-
nie dziekani §ciaggna na siebie polowe kary wykraczajacego®. W 1802 r.
dziekan wizytujac parafie Dotubowo zaznaczyl, ze miejscowy proboszcz
przy udzielaniu sakramentow jest pracowity i dokladny i ze nikt z jego
winy nie umart bez spowiedzi i komunii>. W 1813 r. konsystorz wigierski
pisat do bpa Gotaszewskiego, ze przypomina dziekanom, aby ,nie tylko
sami, lecz uzywszy do tego w dekanatach jednego lub dwdch uwaznych
a $wiatobliwszych kaplanéw wzierali z pilnoscig w sposdb zycia innych
braci, a najmniejsze w tej mierze spostrzezenia, nie tylko wystepki, ale na-

5 Arkm, IT sygn. 305 k. 107.
* Arkm, IT sygn. 506 k. 24.
5 Arkm, I sygn. 79.
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wet podejrzenie, azeby sekretnie raportowali do konsystorza™. W 1819 r.
konsystorz powiadomit biskupa ze: ksigza opuszczaja miejsca pracy, wy-
cierajg cudze katy, daja zty przykiad ludowi, nosza wykwintne ubiory i na-
krycia glowy na bakier, uzywaja nowych ornatéw i stuly w nowe wzory,
Najswigtszy Sakrament noszg w strojnych woreczkach®. W 1824 r. bp Ma-
nugiewicz od oséb swieckich dowiedziat si¢ o ztych kaptanach. Konsystorz
naglony przez biskupa zwroécil sie do dziekanéw, azeby podali nazwiska
takich ksiezy. ,,Zarecza za$ konsystorz, ze w tym wzgledzie starac si¢ be-
dzie i potrafi nie naraza¢ nikogo na nieukontentowanie, ani ktécac milosci
braterskiej jako i spokojnosci”*®. W 1826 r. bp Manugiewicz pisal, ze chce
poznac i widzie¢ cale swoje duchowienstwo, ,jakie kazdego jest postepo-
wanie w swoim powolaniu” Dlatego dziekani w czerwcu i grudniu kazdego
roku ,,majg wyrazac i opisa¢ po szczegole, sprawiedliwie i sumiennie pola-
czone z duchem braterskim, z roztropnoscia, czy zyje przykladnie i po ka-
plansku, czy nie daje z siebie jakiego gorszenia i nie ma w parafii zlej o so-
bie opinii, czy obowigzkom parafialnym zados¢ czyni i jak jest uzytecznym
w tym miejscu, w ktérym zostaje. Sfowem nalezy oceni¢ kazdego kaplana,
jego stan moralny Zycia i postgpowania ze stosunkiem do swojego powo-
tania, obowigzku lub urzedu™”. Kiedy w 1827 r. komisja rzadowa polecita
biskupowi zasuspendowa¢ pewnego proboszcza, bp Manugiewicz obwinial
dziekana o to, ze ,,byl tak $lepym na postepowanie oskarzonego” i polecit
dziekanowi jak najsurowiej, aby mial pilniejsze oko na podwladnych sobie
kaplanow®. W 1829 r. bp Manugiewicz zamiast dotychczasowych ,,kondu-
it-listy” przepisal ,tabele”, oddzielne dla proboszczéw i wikariuszy. Tabele
mialy lepiej skontrolowa¢ obyczaje kaptanéw i petnienie przez nich obo-
wiazkéw. Dziekani powinni w ciggu miesigca od otrzymania wzoru pytan
odesta¢ wypetnione tabele, a potem czynic to co kwartal. ,Poniewaz rapor-
ta tego rodzaju opierac si¢ maja na $cislej sumiennosci dziekana i nie po-
winny by¢ wiadome drugiej osobie, przeto uktad tych ma by¢ wlasnoreczny
z adresem do wlasnych rak oficjala. Wiadomosci tego przedmiotu czerpa¢
obowigzany jest dziekan ze zrédel niewatpliwych, sprawdza¢ je wlasnym
doswiadczeniem i $wiadectwem o0séb godnych wiary, tudziez okoliczno-

% Arkm, IT sygn. 163 k. 144.
7 Arkm, IT sygn. 52 k. 13.

% Arkm, IT sygn. 51 k. 22.

¥ Arkm, IT sygn. 54 k. 121.
8 Arkm, I sygn. 398 k. 20.
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$ciami majacymi dowody pewne. Nie ma powodu wyluszcza¢ do jakiego
stopnia nalezy zachowa¢ w tej czynnosci sprawiedliwoé¢ i wzglednos¢, bo
wiadomo kazdemu, ze mylne przedstawienie kaplana zatamowa¢ moze los
jego, czynigc mu krzywde, a zwierzchnos$¢ wystawiang zostaje na oskarze-
nie na niestuszne postepowanie wzgledem podwiadnych swoich. Réwnie
konsystorz nie znajduje potrzeby czynic¢ jakiejkolwiek badz wyjatku przez
wzglad na osoby. Idzie bowiem o wykazanie calego duchowienstwa Na-
czelnikowi jego. Zatem nie mozna pomina¢ nikogo nawet samego oficjata,
zwlaszcza kiedy ktokolwiek z kaptanéw zaszczyconych godnoscig koscielna
posiada beneficjum cura animarum. W tych dekanatach, gdzie dziekan jest
proboszczem, opini¢ o sobie zostawi konsystorzowi®.

W 1832 r. bp Manugiewicz zachecat duchownych do gorliwosci, po-
wolywal si¢ na §w. Augustyna: ,Nie stowem tylko lecz takze postgpowa-
niem, nie samym jezykiem lecz wlasnym zyciem nauczamy lud. Miejmy
to na uwadze, ze staniemy kiedy$ przed sadem Boga, bedziemy sadzeni
z milosci, z wykonywania obowigzkow”*:. Bp Manugiewicz majac na uwa-
dze termin skladania rocznych raportéw o stanie duchowienstwa, chcac
zapobiec zapomnieniu, wzywal konsystorz, aby sie tg czynnoscia zajal
jak najwcze$niej®. W, Liscie imiennym konduit kaptanéw” w dekanacie
kalwaryjskim z 1827 r. i w dekanacie kalwaryjskim z 1842 r. byly pyta-
nia: ,,pilno$¢ w administrowaniu sakramentéw $wietych, kazania lub na-
uki czy bywaja regularnie w kosciofach, czy kto nie umart bez sakramen-
tow $wietych z winy proboszcza, obyczaje, czy byt kiedy karany, uwagi®.
Réwniez w nastepnych latach dziekani opiniowali postepowanie kaptanow.
W 1920 r. biskup przypomniat dziekanom o tym, ze wedtug prawa kano-
nicznego maja przynajmniej raz w roku wizytowa¢ swoéj dekanat, zapo-
biega¢ zlemu na poczatku, by nie doprowadza¢ w parafii do zgorszenia
i sadow®.

W 1821 r. poszczegdlni dziekani przedstawili tabelaryczne sprawoz-
danie stanu parafii swego dekanatu: liczbe wiernych, kto jest proboszczem
i od kiedy, stan materialny parafii, zaopiniowali tez Zycie, obyczaje i gor-
liwo$¢ duszpasterskg proboszcza. Oto odpowiedzi z trzech dekanatow.

o Arkm, IT sygn. 54 k. 192.

% Arkm, IT sygn. 481 k. 67.

% Arkm II sygn. 28 k. 32.
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W dekanacie kalwaryjskim: zycie i obyczaje chwalebne gorliwi 4 ksieza,
zycie i obyczaje przykladne gorliwy 1, Zycie i obyczaje $rednie dostatecznie
gorliwy 1, zycie i obyczaje chwalebne dostatecznie gorliwy 1, zycie i oby-
czaje godne gorliwy 1, brak odpowiedzi 2. W dekanacie tomzynskim: zy-
cie godne i przykladne gorliwi 11, zycie godne obyczaje prawidlowe 1, we
wszystkim $redni 1, nie rezyduje 1. W dekanacie olwickim: zycie o obycza-
je chwalebne bardzo gorliwi 5, Zycie i obyczaje oraz gorliwo$¢ poprawne 3,
zycie i obyczaje dobre gorliwos¢ dostateczna 2, brak odpowiedzi 1, umart 1
kaptan®.

W 1837 r. w protokole wizyty dekanatu kalwaryjskiego na pytanie: pil-
nos¢ w administrowaniu sakramentéw — dobra 19 kaptanéw, nienaganna 1,
mierna 1, kazania lub nauki czy bywajg regularnie w kosciele — regularnie
19, odbywa sie 1, czasami opuszcza 1, czy kto umart bez sakramentow swie-
tych z winy proboszcza — nikt nie umart 21, obyczaje — chwalebne 1, dobre
18, nienaganne 1, ploche 1, czy byt napominany - nie byl 21, uwagi - ma
burzliwy charakter 1 kaptan. W 1842 r. w tymze dekanacie kalwaryjskim:
pilnos¢ w administrowaniu sakramentéw — chwalebna 2, dobra 14, $rednia
1, czy regularnie glosi kazania lub nauki — regularnie 17, czy kto nie umart
bez sakramentéw — nie umart 17, obyczaje — dobre 13, nienaganne 1, nie-
szczegoOlne (karany przez dziekana) 1, nieszczegolne (karany rekolekcjami)
1, lubi zabalamuci¢ (upomniany przez dziekana) 1 kaptan®.

W polowie grudnia 1832 r. bp Manugiewicz, majac na uwadze termin
skladania rocznych raportéw o stanie duchowienstwa, wzywat konsystorz,
aby si¢ ta czynnoscia zajal jak najwczesniej®®. W 1920 r. dziekani mieli przy-
najmniej raz w roku wizytowac¢ swoj dekanat i przedstawia¢ konsystorzowi
o tym co by zapobiegato ztemu na poczatku, a nie doprowadzalo w parafii
do zgorszenia i sagdéw; zgodnie z wymogami prawa kanonicznego®.

5. Rzad a duchowni

Jak kilkakrotnie zaznaczano wyzej, wladze cywilne interesowaly sie¢
sposobem zycia kaptanéw i wypelnianiem przez nich obowigzkéw. Oto
jeszcze kilka przykladéw. W 1806 r. rzad pruski powiadomit bpa Go-
taszewskiego o tym, ze duchowni skazani przez sad majg by¢ zwolnieni

% Arkm, IT sygn. 181 k. 1, IT sygn. 182 k. 4, IT sygn. 186a k. 2.
¢ Arkm, IT sygn. 179 k. 39, IT sygn. 181 k. 33.

% Arkm II sygn. 28 k. 32.

% Arkm, IT sygn. 73 k. 172.
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z obowigzkéw parafialnych badz z posady nauczyciela, bowiem z ich po-
wodu ,,upada religia i moralnos¢”. Biskup przestal to duchowienstwu’.
W 1818 r. komisja rzagdowa przekazata komisji wojewddztwa augustow-
skiego ,,Instrukcje wzgledem duchowienstwa rzymskokatolickiego”. Art. 1.
Komisje wojewddzkie pozostang w $cistym zwigzku z wladza diecezjalng
w rzeczach tyczacych si¢ urzedu i powotania duchownych. Maja donosi¢
biskupowi lub konsystorzowi o wszelkich wykroczeniach, a w przypadku
zaniedbania przez wladze diecezjalng zawiadomi¢ komisje rzadowa. Art. 3.
Zamiarem krola jest, aby duchowienstwo z racji swego urzedowania mia-
o powazanie w oczach ludu, dla dobra moralnosci. Komisje wojewodz-
kie majg dbac o to, aby nizsze wladze administracyjne nie pomniejszaty
tego powazania przez niewlasciwe zalecenia’. W 1826 r. komisja rzagdowa
pisata do biskupa, ze wielu proboszczéw przyjmuje do pomocy duchow-
nych bez dokladnych danych o ich poprzednim sprawowaniu si¢. Temu
nalezy zapobiega¢, aby unikna¢ gorszych wykroczen i nieprzyzwoitosci’.
W 1827 r. komisja rzagdowa zazadata od biskupa, by ten zasuspendowal
proboszcza ks. Rogowskiego od wykonywania czynnosci duszpasterski-
ch”. W 1830 r. rada obwodowa wojewddztwa augustowskiego powiado-
mita komisj¢ rzagdowa, ze liczni kaptani w okregu tomzynskim zaniedbu-
ja opowiadanie stowa Bozego, prowadza gorszace zycie i dopuszczajg sie
réznych zdzierstw. Komisja rzadowa powiadomita o tym biskupa. Ten, jak
zaznaczyl, nie dowierzal oskarzeniom, mimo to polecil konsystorzowi,
aby razem z dziekanami bardziej zwracal uwage na postepowanie ksiezy”.
W 1835 r. dyrektor komisji rzadowej jadac przez Ostréw zainteresowal sie
osobg miejscowego proboszcza. Pisal do biskupa, ze kaptan ten oddaje si¢
trunkom, nie spetnia nalezycie swoich obowigzkéw, daje publiczne zgor-
szenie. Dla zaradzenia ztemu, pisal, najwlasciwszym srodkiem bedzie usu-
niecie go od beneficjum i osadzi¢ w jakim klasztorze. Biskup polecil kon-
systorzowi zbada¢ sprawe”. Wiladze cywilne Krdlestwa Polskiego ponadto
czesto wkraczaly w rézne dziedziny zycia koscielnego.

7 Arkm, II sygn. 3 k. 30.

71 Arkm, I sygn. 81 k. 77.

72 Arkm, I sygn. 472 k. 235.
7 Arkm, I sygn. 20.

7 Arkm, I sygn. 443 k. 106.
7> Arkm, IT sygn. 353 k. 235.
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Obowigzki kaplanéw diecezji sejneriskiej

THE DUTIES OF THE PRIESTS
OF THE DIOCESE OF SEJNY

SUMMARY

The Diocese of Sejny existed to the First World War. At the beginning of its
existence there were 114 priests, whilst at the end there were 357. Canon Law
defined their individual duties, which were precisely mentioned for the Diocese
of Sejny in the visitation reports of the bishops and deans. The author shows
us that these rules were observed as concerns priestly retreats, the Assembly
of Deans, studies, residence in parishes, priestly attire, the recitation of the
breviary, individual confession (of priests), funerals, preaching, the visiting of
the sick, and general behaviour. He also mentions their negligence: vagrancy,
drunkenness, card playing and wrangling.
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