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religijnych, do woli Ojca. W podobnej perspektywie nalezaloby
przemys$led, jak mi sie zdaje, caly otwarty problem teologii rodziny
oraz eschatologii. Pamieta¢ bowiem musimy, Ze naszym celem escha-
tologicznym jest nie tylko, a moze nawet nie tyle indywidualne zba-
wienie, ale Nowe Jeruzalem — wspolnota zbawionych — ostateczne
zjednoczenie calej ludzkosci w Nim, z Nim i przez Niego.

MARIAN WOLNIEWICZ

JEDNOSTKOWE CZY ZBIOROWE ZBAWIENIE W BIBLII?

Problem, ktory chce poruszyé, jest zagadnieniem wybranym. Pra-
gne przedstawic tylko jedng sprawe. Bede méwil na temat: jedno-
stkowe czy zbiorowe zbawienie w Biblii, Wiemy wszyscy doskonale,
ze ksiegi Pisma $wigtego przedstawiaja zbawienie w historii” lub —
jak sie obiegowo moéwi — ,historie zbawienia". W zwiazku z tym
dostrzegamy ciekawe zjawisko. Widzimy, Ze najstarsze ksiegi Bi-
blii zajmujg sie przede wszystkim zbawieniem wspdlnoty i méwia
o zhawieniu calej grupy, zbawieniu tego, co przywykliSmy nazywaé
~Ludem Bozym". Zbawienie zbiorowe wysuwa sie¢ w tych ksiegach
na czoto. Natomiast pézniejsze ksiegi Pisma swietego poswiecaja
wigcej uwagi sprawie jednostki. Nacisk spoczywa w nich raczej na
pojedynczym czlowieku, anizeli na grupie. Potwierdzaloby to teorie,
ktora, przyjmujac zasade ewolucji, stawia twierdzenie, Ze u poczat-
kéw religii starotestamentowej lezy religijno$é zbiorowa, wspolno-
towa, ktdra pozniej dopiero stopniowo przeksztalcila sie w religij-
no$¢ indywidualng. Moze najwyraZniej ujawnilo sig to na odcinku
moralnoéci, gdzie méwiono najpierw o moralnosci i odpowiedzial-
nosci zespotowej, a dopiero pozniej o odpowiedzialnosci indywidual-
nej.

Trudno zaprzeczy¢ stusznos$ci poczynionym przez ten kierunek
spostrzezeniom. Trzeba podkre$li¢, ze wiele z nich jest trafnych
i stusznych, niemniej wydaje sie, ze teorii tej w calosci i bez za-
strzezen nie da sie przyjac¢. Rozlozenie akcentéw to nie to samo, co
wyrazne rozdzielenie odrebnych czes$ci. W rozwoju religii nie da sig
przeprowadzié¢ écistych granic, powiedzieé¢ ,,odigd— dotad mamy -
zbiorowe zbawienie, a péZniej dopiero zbawienie jednostki”. Chce
powiedzieé, ze cata Biblia, poczynajac od najstarszych ksigg az po
jej ostatnie pisma, moéwi zaréwno o zbawieniu jednostki, jak o zba-
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wieniu wspélnoty. Polozenie nacisku na jedno z nich nie przekresla
drugiego. Trzeba wiec raczej méwi¢ nie tyle o przejsciu od zbawienia
wspoélnotowego do zbawienia jednostkowego, ale o zbawieniu jed-
nostki i wspdlnoty w rozmaitych okresach dziejow zbawienia,
utrwalonych na kartach Pisma $wietego. Oczywiscie, ze $ledzenie
zwigzkOw 1lgczgcych jednostke ze wspodlnotg jest procesem niesty-
chanie interesujgcym. Ale w tej chwili nie ono jest najwazniejsze.
Ogélnie rzecz biorac, mozna powiedzie¢, ze Biblia zdradza tenden-
cje ,syntetyzujgce’”: widzi mianowicie czlowieka — jednostke
wkomponowang we wspdlnote i z nig najscislej zwigzana, nawet
wtedy, kiedy na pozoér zajmuje sie wylacznie jednostky. Oto kilka
przykladow:biblijne przygody Adama i Ewy sg przedstawione jako
doswiadczenia jednostek, pojedynczych i konkretnych oséb. To sa-
mo wrazenie odnosimy czytajgc biblijne opowiadania o Noem czy
tez o Abrahamie. i

Glebsze jednak wnikniecie w sens biblijny pokazuje, ze przymie-
rza, jakie Bog zawieral z patriarchami, chociaz angazuja ich jak
najbardziej osobiscie, to jednoczed$nie otwierajg perspektywe dla ca-
tej przysziosci. Przymierze z Noem to przeciez poczatek czego$, co
bedzie sie dalej rozwijalo i co ma donioste znaczenie dla jego potom-
kow i nastepnych pokolen. Nie jest to sprawa tylko jednego czlo-
wieka. Tak samo Abraham otrzymuje obietnice, ktére dotyczg go
osobiscie, a ré6wnoczesnie odegrajg ogromna role w zyciu jego po-
tomkoéw i wielu kolejnych pokolen, a urzeczywistniag sie w peini
w osobie Chrystusa. Powigzania te tatwo dostrzec, kiedy weZmie sig
pod uwage i rozpatrzy nie tylko pojedyncze ksiegi Biblii, ale jej
calo$¢ obejmujgcg zaré6wno pisma Starego jak i Nowego Przymie-
rza. Ta calos¢ widzi zawsze jednostke w wspolnocie. Pojedyncze po-
stacie historii zbawienia, wystepujgce w Pismie $wietym zwigzane
sg najscislejszymi wezlami z losami wspdlnoty, w ktérej zyja, ktorej
przewodzg w jakim$ okresie, i w ktdérej trwajg nadal przez swoich
potomkdéw. Ich osobista zazylo$¢ z Bogiem promieniuje na wspol-
note. Potomkowie Abrahama beda sie cieszyli szczegolnymi wzgle-
dami Bozymi dlatego, Zze Abraham podobat sie Bogu. Ze wzgledu na
Swieto$¢ patriarchéw, na ich dobre stosunki z Bogiem, cata wspdl-
nota, ktérej przewodzg staje sie mila Stworcy i otrzymuje rozmaite
laski. Czasem odnosi sie wrazenie, ze te jednostki wybrane i tak pla-
stycznie ukazane w Biblii Zyja nie dla siebie, ale dla drugich. Ich
rola i zadania sg nie tylko zwigzane z innymi, ale pozostaja na ich
stuzbie, Tu wiasnie mozna by moéwi¢ o sensie wybrania i powotania
w Biblii i o zagadnieniu przymierza. B6g wybiera i powoluje Noego,
Abrahama, Jakuba, ale wybiera ich i powoluje nie tylko ze wzgle-
du na ich samych, lecz takze i chyba przede wszystkim ze wzgledu
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na drugich, Zawiera przymierze z Adamem, ale nie tylko z nim sa-
mym. Zawiera je z Noem, ale nie tylko dla niego. Zawiera je z Abra-
hamem, ale nie tylko dla Abrahama. Z dobrodziejstw tego przymie-
rza czy ,tych przymierzy" korzystajg najpierw rodziny patriarchéw,
potem ich rody i szczepy, a nawet przyszly naréd wybrany, i cala
ludzkos¢.

Socjologicznie mozna by te rzeczy dos¢ prosto wytlumaczy¢. Ma-
my przeciez do czynienia z naczelnikami okres$lonych grup spolecz-
nych, ktérzy stoja na ich czele, sg ich glowa i reprezentujg wszystkie
ich interesy i w terazniejszosci i w przyszio$ci. To uwarunkowanie
socjologiczne odgrywa role elementu naturalnego, ktéry Boég nie
tylko aprobuje, lecz takze wykorzystuje i wlgcza w swoje zbawcze
dzialanie i nadprzyrodzong ekonomie. Wkorzeniene poszczegdlnych
0s6b w rodowa C€zy szczepowg wspdlnote stanowi z punktu widze-
nia historycznego refleks warunkéw spolecznych, w jakich patriar-
chowie zyli. W przymierzu synaickim poszerza sie ono dzigki wzro-
stowi i rozwojowi ludu bozego. Mojzesz wystepuje juz w roli przed-
stawiciela wiekszego ugrupowania, z ktérym wiaza go jak najsci-
$lejsze wiezy.

Zwiagzek jednostki ze wspolnota i jej wkorzenienie w spolecznosci
uwypukla Ksiega Powtérzonego Prawa. Jest ona dzielem kaplanow,
ktoérzy w czasach dezorganizacji, jakie przezywa caly naréd (jest to
wiek V przed nasza erg), podejmujg sie reformy spoleczenstwa
w duchu tradycyjne]j religii mojzeszowej. Charakterystyczng cechg
tej ksiegi sg ciggte nawigzania do wartosci wspélnotowych. ,,Wy
jestescie ludem bozym', ,wy jestescie narodem wybranym", ,uprzy-
wilejowanym", ,wys$cie otrzymali obietnice” i z tego faktu wynika-
ja dla was — w tym takze dla poszczegélnych czionkéw tego naro-
du — bardzo donioste zyciowe konsekwencje. W takie]j sytuacji zlo,
popelnione przez jednostke, ma znaczenie nie tylko dla niej, lecz
takze oddzialuje na wspdlnote, zaraza jg, obniza jej preznos¢ ducho-
wa, jej warto$¢ moralng, jej swietosé. Zto jednostki rzutuje na gru-
pe, podobnie oczywiscie jak i dobro. Jedno i drugie staje sie wta-
snoscig jednostki, a zarazem udzialem wspélnoty, na ktérag oddzia-
luje.

Ksiegi Prorockie podejmujg te samg koncepcje. Akcentujg przy
tym role zla, szkodliwy wplyw grzechu, popeinionego przez jednost-
ki na wspdlnote 1 spoteczenstwo. Niewagtpliwie pozostaje to
w zwigzku ze smutnymi do$wiadczeniami narodowymi. Kleski ja-
kie spotykaly i spotykajg naréd wybrany Starego Przymierza sg
zdaniem prorokéw konsekwencjg grzechéw popemionych zaréwno
przez jednostki jak i przez niekiore klasy spoleczne. W sumie
grzech kazdego czlonka marodu wybranego oddzialuje niekorzyst-
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nie na wspdlnote, wyrzadza jej szkode i przyczynia sie do jej winy,
ktéra zostala straszliwie ukarana przez narodowe kleski i utrate
wolnoéci.

Pisma proprokéw wygnania, podejmujgce sie trudu duchowego od-
nowienia narodu, idg po tej samej linii. Méwig jednak wiele o po-
trzebie dobra. Chodzi w nich o duchowe odrodzenie narodu, totez
my$l ksztaltuje sie w ten sposdb: jak przez grzech jednostek i przez
grzechy pewnych klas spotecznych doszlo do kleski calego narodu,
tak do odrodzenia wspdlnoty dojdzie przez odrodzenie jednostki.
Jezeli Ezechiel w osiemnastym rozdziale swojej ksiegi wyjasnia, ze
kazda jednostka powinna zy¢ etycznie, powinna przestrzegaé pra-
wa moralnego, nakazdéw Mojzesza i osiggna¢ wysoki poziom mo-
ralny, to podkresla nie tylko jej osobista wartos¢ i odpowiedzial-
nos$¢ i to bardzo mocno, lecz takze zaznacza zwigzek tego indywi-
dualnego wysitku z religijnomoralnym odrodzeniem calej wspolno-
ty. Widzi w jednostkowym wysitku droge do etycznej odnowy catle-
go ludu Bozego. Innymi stowy: Przez odrodzenie pojedynczych osdb
chce doprowadzi¢ do odroczenia calego ludu Bozego.

Podobnie rozumuje Jeremiasz oraz pochodzgce z tego samego
okresu Psalmy, ktdére przeciez z racji gatunku literackiego, do jakie-
go nalezg i liryeznego charakteru dajg wyraz najbardziej osobistym
przezyciom religijnym. Odzwierciedlajgc indywidualne do$wiadcze-
nia religijne, Psalmy te nawigzuja réwniez do wspoélnoty. Psalmista
méwi o sobie, ale mysl jego kojarzy sie czesto z narodem i z calym
ludem Bozym, z tym dziedzictwem bozym, ktére wspédlnota narodo-
wa stanowi. Widzi siebie w narodzie i razem z narodem. Przykladem
tego by¢ moze doskonale nam znany Psalm 129 (hebr, 130) ,,Z glg-
bokosci wolam do Ciebie Panie”, ktérego autor przemawia naj-
pierw w swoim wlasnym imieniu do Boga, blagajac go o przebacze-
nie i pomoc, a potem (ww. 7—8) wzywa caly nardd, aby szukal
u swego Boga uwolnienia od wszystkich grzechéw.

‘W biblijnej literaturze sapiencjalnej moina dostrzec pewnego ro-
dzaju odchylenie od linii, jakag widzielismy dotad, od lini lgczacej
jednostke ze wspdlnota. Sa to niewatpliwie s$lady wplywow grec-
kiego indywidualizmu. Literatura sapiencjalna zawiera gtéwnie po-
uczenie, przeznaczone dla jednostek; kladzie nacisk na potrzebe
indywidualnej poboznosci, indywidualnej, jednostkowej $wigtosci
i doskonalosci moralnej jako warunku zbawienia. Nurt wspélnoto-
wy jakby w niej zanika, ale mozna go wyczu¢ w tych czesciach,
ktére maja charakter rozwazan ogélnych, jak np. Ksiega Madrosci.

W N. Testamencie nurt wspélnotowy odzywa z niebywalg silg.
Ewangelia wedlug Mateusza ze swojg koncepcjg Krolestwa Bozego,
czyli wspolnoty wszystkich wierzacych w Chrystusa i mitujgcych Go
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calym sercem oraz kochajgcych siebie nawzajem bylaby typowym
przykladem zywotnosci owego wspoinotowego nurtu. Mateusz po-
dejmuje na nowo koncepcje ludu bozego Starego Przymierza. Wie-
rzagcy w Chrystusa tworzg lud bozy Nowego Przymierza, wspélnote
religijnomoralng, polaczong z Chrystusem, ktéry jest tego ludu pra-
wodawcyg i Zbawicielem, jak MojZzesz byl prawodawca i wybawicie-
lem ludu bozego Starego Przymierza. Jednostka wchodzi w te wspol-
note, w niej zyje przez swoéj wlasny wybdr, przyczynia sie do wzro-
stu tej wspélnoty i w niej i przez nig sig zbawia.

U $w. Pawla spotykamy nauke o mistycznym Ciele Chrystusa.
Podkresla ona organiczny zwigzek, jaki istnieje pomiedzy jednostka
i wspoélnotg. Glowag mistycznego Ciala jest Chrystus, a wierni sg
Jego czlonkami, uzaleznionymi od siebie nawzajem i wpltywajacymi
na siebie wzajemnie. Je§li jeden czlonek choruje, pisze Pawetl, cho-
ruje cale Cialo; jesli jeden czlonek zazywa w pelni zdrowia, to row-
niez i cate cialo cieszy sie pelnig sil. Typologia Pawla ogarnia calg
persepktywe biblijng; Jezus Chrystus jest dla Apostola ,drugim
Adamem" i jak pierwszy Adam reprezentowal catg ludzkos$¢ upad-
g w grzech, i przeznaczong na potepienie, tak Chrystus reprezentuje
calg ludzkosé odkupiong i powolang do zbawienia. Jednostka, jaka
Chrystus pozostaje, wiagze sie jak najscislej ze wspolnoty, jaka two-
rzy cata ludzko$é, odkupiona przez Jego $mier¢, zmartwychwstania
i wniebowstgpienia i z nim zlgczona. Interesujgcy nas problem znaj-
duje tu najpelniejszy wyraz i miarodajne rozwigzanie.

Z pism janowych warto chyba przypomnie¢ alegorie o krzewie
i latoroslach. Stanowi ona paralele do pawlowej nauki o Ciele Mi-
stycznym; Chrystus, ktéry u Pawla jest Glowa Ciala, staje sie u Jana
winnym krzewem, ktdry jest Zrodiem Zycia tetnigcego w latoroslach.
Zaleznos$é latorosli od krzewu winnego, oraz ich wzajemny stosunek
uklada sie na zasadzie zwigzku organicznego.

Wniosek, do jakiego dochodzimy, mozna by uja¢ w nastepujgcy
sposob. Sadze, ze nie nalezy stawia¢ problemu ,czy Biblia moéowi
o zbawieniu jednostki, czy tez o zbawieniu wspdlnoty”. Rozdziele-
nie tych dwoch elementéw jest chyba wynikiem rozwoju historycz-
nego. Mam wrazenie, ze Reformacja, ktéra przesunela akcent z re-
ligijno$ci wspdlnotowej na religijnos¢ indywidualng, przyczynila
sie do oddzielenia zbawienia indywidualnego od wspélnotowego. Bi-
blia widzi czlowieka, widzi jednostke zawsze zwigzang ze wspolno-
ta i we wspodlnocie. Nie stawia problemu ,co wazniejsze"”, ani go
nie rozstrzyga; nie zna innej drogi do zbawienia, jak tylko we
wspodlnocie. Jednostka Zyje we wspdlnocie, przy jej pomocy i przez
nig sie zbawia. W ten sposéb urzeczywistnia sie zbawcze dziatanie
Boga w $wiecie,



