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W STĘP

N iezb ęd n y m  cz y n n ik ie m  w a ru n k u ją c y m  w łaśc iw e  u p ra w ia ­
n ie  n a u k i  je s t  zn a jo m o ść  —  choć o g ó ln a  —  je j p rzesz łośc i. Bez 
teg o  n ie  m o ż n a  a n i w  p e łn i z ro zu m ieć  w ią ż ą c y ch  się z n ią  
a k tu a ln y c h  p ro b le m ó w , a n i też  tr a fn ie  p la n o w a ć  je j da lszego  
ro zw o ju .

Is tn ie je  w  n a sz y m  sp o łeczeń stw ie , p o d k re ś la ł  K . W o jty ła , 
g łęb o k ie  z a p o trz e b o w an ie  n a  za jm o w a n ie  się  w ła sn ą  h is to r ią . 
T y s ią c le tn ia  tr a d y c ja  k u l tu r y  m im o  w o li n a su w a  m y ś li  o d o ­
ro b k u  o jc z y s te j n a u k i. Z a in te re so w a n ia  h is to ry c z n e  w  n ie k tó ­
ry c h  w y p a d k a c h  w y z w a la  n ie  ty lk o  czy sto  te o re ty c z n a  c ie k a ­
w ość czy sk ło n n o ść  do re tm ąp efcc ji, do p a trz e n ia  w  przesz łość . 
O w ie le  b a rd z ie j w y p ły w a ją  one z n a k a z u  w spó łczesnośc i. W ła ­
śn ie  ow o sp o jrz e n ie  w  p rzesz łość  d o p o m ag a  w e w ła śc iw y m  
p rz e ż y w a n iu  w spó łczesności. N a o b e c n y m  e ta p ie  h is to r ii  u ła ­
tw ia  to  zach o w an ie  poczuc ia  n a ro d o w e j i k u l tu r a ln e j  to ż sa ­
m ośc i p rz e z  św iadom ość  łącznośc i z e ta p a m i i lu d źm i, k tó rz y  
p r z e s z l i1. D la  św iad o m o śc i teo lo g ii dziś je s t  w ięc rzeczą  o g ro m ­
n ie  w ażn ą  je j teo lo g iczn e  w czo ra j.

Z n a jo m o ść  h is to r ii  teo lo g ii m o ra ln e j, b ę d ą c e j o becn ie  szcze­
g ó ln ie  n a  Z achodzie  p rz e d m io te m  in te n s y w n y c h  b ad a ń , m a  
w ie lk ie  zn aczen ie  p rz e d e  w sz y s tk im  d la teg o , że  p o zw ala  b a r ­
d z ie j św iad o m ie  i  p o p ra w n ie  k ie ro w a ć  d a lsz y m  ro z w o je m  te j 
d y sc y p lin y  o raz  zachow ać  je j w ła śc iw y  c h a ra k te r . G łęb o k ie  
p o zn an ie  m e to d  u p ra w ia n ia  teo lo g ii m o ra ln e j w  p rzesz ło śc i 
o raz  p o g ląd ó w  d a w n ie jsz y c h  szkół teo lo g iczn y ch  i w y b itn y c h

1 K. W o j t y ł a ,  O d P rzew odn iczącego  R a d y  N a u k o w e j E p iskopa tu  
P o lsk i (P rzedm ow a), W: D TK P, t. 1 (1975) s. X I, X III.
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m o ra lis tó w  pozw oli b a rd z ie j k ry ty c z n ie  p o d e jść  do n o w y ch  
ro z w ią z a ń  w ie lu  p ro b lem ó w , ta k  w sp ó łczesn y ch  ja k  i d a w ­
ny ch , w y m a g a ją c y c h  ro z s trz y g n ię c ia  w  n o w y ch  w a ru n k a c h , 
k tó re  s tw a rz a  w sp ó łczesn a  s y tu a c ja  d z ie jo w a. W n ik n ięc ie  w  
h is to ry c z n y  to k  ro z w o ju  m y ś li  te o lo g ic z n o -m o ra ln e j, w  poszcze­
g ó ln e  je j  p ro b le m y  o raz  ich  o cen a  p o zw o li w y d o b y ć  w arto śc i, 
k tó re  w  d z is ie jsze j teo lo g ii m o ra ln e j b ę d ą  m ia ły  sw o je  m ie j ­
sce, u z a sa d n ie n ie  i w a lo r  p ra k ty c z n y  2. Is to tn e  je s t  z a te m  p rz e ­
b a d a n ie  ca łe j t r a d y c j i  m o ra ln e j w ra z  z je j u w a ru n k o w a n ia m i 
i id e a m i rz u tu ją c y m i n a  c a ło k sz ta łt p ro b le m a ty k i  teo log iczno- 
-m o ra ln e j. D op iero  b a d a n ia  szczegółow e d a ją  p o d s ta w y  do 
p o w szech n y ch  s ą d ó w 3. W y d a w a n ie  b o w iem  g e n e ra liz u ją c y c h  
w n io sk ó w  bez  n a le ż y te g o  i k o n k re tn e g o  p rz e b a d a n ia  tak ieg o  
m a te r ia łu  b y ło b y  b a rd zo  n ieb ezp ieczn e  i n a jc z ę śc ie j k rz y w d z ą ­
ce w  sw y c h  u p ro szczen iach .

N a p rze ło m ie  X V I i X V II w ie k u  w y ró ż n ia  się w  teo lo g ii 
m o ra ln e j o k re s  in s t i tu t io n e s  m o ra les , jak o  m o m e n t u sa m o d z ie l­
n ie n ia  się te j d y sc y p lin y , k tó ra  w  p o p rz e d n ic h  o k re sa c h  p o ­
łączo n a  b y ła  z k w e s tia m i d o g m a ty czn y m i. Za d a tę  g ra n ic z n ą  
p o w szech n ie  u w a ż a n e  je s t  u k a z a n ie  się d z ie ła  je z u ity  h isz p a ń ­
sk iego  J . A z o r a  f(t 1603) p t. In s t i tu t io n e s  th eo lo g ia e  m o ra lis  
(R o m ae  1600— 1611, vol. 1— 3). W  czasie  re fo rm y  p o try d e n c k ie j 
p o w s ta w a ły  zw ięz łe  c y k le  teo lo g ii m o ra ln e j p ra k ty c z n e j. W y ­
m o g o w i te m u  .n a jb a rd z ie j o d p o w ia d a ły  p o d rę c z n ik i ty p u  In s t i ­
tu tio n e s .  O s ta teczn ie  p ra k ty c z n a  p o trz e b a  b y ła  is to tn y m , b ez ­
p o ś re d n im  cz y n n ik ie m  u k sz ta łto w a n ia  się n ow ego  sposobu  
u p ra w ia n ia  teo lo g ii m o ra ln e j 4.

O gó lne  p ro cesy , ja k im  p o d le g a ła  E u ro p a  k o ń c a  X V I i p o ­
c z ą tk u  X V II w iek u , z n a la z ły  o d d źw ięk  w  k u l tu rz e  p o lsk ie j. 
W  o k res ie  ty m  d a je  się  zau w aży ć  śc isłe  p o w iązan ie  p o lsk ie j 
teo lo g ii m o ra ln e j z m y ś lą  zach o d n ią , co w  k o n se k w e n c ji w p ły ­
nę ło  n a  w e jśc ie  te j  d y sc y p lin y , ta k ż e  n a  g ru n c ie  p o lsk im , w  
n o w y  o k re s  je j dz ie jów . P rz e ło m  w iek ó w  s ta n o w i w y ra ź n ie  
z a ry so w u ją c y  się  p o czą tek  o d rę b n e j całości. N ie bez zn aczen ia  
n a  sp ecy fik ę  tego  o k re su  w  d z ie ja c h  p o lsk ie j teo log ii m o ra l­

2 B. H ä r i n g ,  H eutige  B estreb u n g en  zu r  V e r tie fu n g  u n d  E rneuerung  
der M oraltheologie, SM or 1 (1962) s. 17, 21.

S A. J a n s s e n ,  Pour . l’h isto ire  de la théologie  m orale , E T hL  33 
(1957) s. 736; B. H ä r i n g ,  a rt . cyt., s. 17.

4 B. H ä r i n g ,  L.  V e r e e c k e ,  La théologie m orale de S t. T hom as  
d ’A q u in  à s. A lp h o n se  de Liguori. E squisse h is torique , N R T h 77 (1955) 
s. 674; W. W i c h e r ,  X . S zy m o n  S ta n is la w  M a ko w sk i teo log m ora lista  
no lsk i z  X V I I  w ., K ie lce  1926 s. 135—136; L. V e r e e c k e ,  P réface  
à l’h is to ire  de la théologie m ora le  m oderne , SM or 1 (1962) s. 89— 119.
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n e j b y ła  to le ra n c y jn a  p o s ta w a  k ró ló w  w obec in n y c h  w y zn ań , 
p rz y  jed n o czesn e j p re fe re n c ji  k a to lic y z m u . G łó w n e j p rz y c z y ­
n y  to le ra n c ji  m o żn a  d o p a try w a ć  się w  re a liz m ie  p o lity c z n y m  
ó w czesn y ch  w ład có w  o raz  w p ły w ie  n u r tu  h u m a n is ty c z n e g o . 
B y ły  to  tak że  is to tn e  im p u lsy  szczegó ln ie  w  z a k re s ie  ro z w o ju  
m o ra ln o śc i spo łeczn e j i p o lity c z n e j.

B a d a n ia  n a d  d z ie ja m i p o lsk ie j teo lo g ii m o ra ln e j tego  o k re ­
su  p o s ia d a ją  ju ż  p e w ie n  d o ro b ek . K ró tk ie  u w a g i z a w ie ra ją  
szk ice h is to r i i  teo lo g ii m o ra ln e j  g łó w n ie  w  p o d rę c z n ik a ch  5, z a ­
ry sa c h  d z ie jó w  p o lsk ie j te o lo g i i6, o p ra c o w a n ia ch  z z a k re su  ów ­
czesnej d u c h o w o ś c i7, czy  f i lo z o f i i8, o ra z  po św ięco n e  m o ra li­
s to m  tego  o k re su  9. O d n o to w ać  też  trz e b a  is tn ie n ie  z a ry su  d z ie ­
jó w  p o lsk ie j teo log ii m o ra ln e j 10. N a szczegó lną  u w ag ę  z a s łu ­
g u je  to m  d ru g i  D z ie jó w  T eo log ii K a to lic k ie j w  P o lsce  w y d a n y  
pod  re d a k c ją  M. R ech o w icza  n , a w  n im  o p raco w an ie  J . B a j­
d y  12.

5 Np. P ow ołanie  ch rześc ijańsk ie . Z arys teo log ii m o ra ln e j, t. 1, O po­
le 21978 s. 183; S. O l e j n i k ,  W odpow iedzi na  dar i pow ołanie  Boże, 
W arszaw a 1979 s. 57—58.

6 Np. H. C i c h o w s k i ,  L es sciences sacrées en  Pologne, W: DThC, 
t. 12 (1936) kol. 2488—2498; tenże, O h is to rii n a u k  teo log icznych  w  
Polsce, CT 17 (1936) s. 393—405; А. К 1 a w  e k, Z a rys  d zie jów  teolog ii 
k a to lic k ie j w  Polsce, K rak ó w  1948 s. 16— 17; B. P r z y b y l s k i ,  L in ie  
ro zw o ju  teolog ii p o lsk ie j, R B L  19 (1966) s. 82— 99.

7 Np. K . G ó r s k i ,  D uchow ość chrześc ijańska , W rocław  1978; tenże, 
O d re lig ijności do m is ty k i. Z arys d zie jó w  życia  w ew n ę trzn eg o  w  P ol­
sce. Część p ie rw sza  966— 1795, L u b lin  1962; S. C i e s i e l s k a - B o r -  
k o w s k a ,  M isty c y zm  h iszp a ń sk i na  gruncie  p o lsk im , K rak ó w  1939; 
O t t o  o d  A n i o ł ó w ,  D uchow ość za ko n n a  w ed łu g  n a u k i o. H iero ­
n im a  od św. Jacka  (A n d rze ja  C yrusa), K rak ó w  1965.

8 Np. J. T a z b i r ,  P olska  X V I I  w ieku . P a ń s tw o -sp o łec zeń s tw o -ku l-  
tura, W arszaw a 1974; J. D o m a ń s k i ,  Św . T om asz, E razm  z R o tte r ­
d am u  i h u m a n izm  b ib lijny , W: S tu d ia  z  d zie jó w  m y ś li św ię tego  T o ­
m asza , red . S. S w i e ż a w s k i ,  J.  C z e r k a w s k i ,  L u b lin  1978 s. 
91—166; J. C z e r k a w s k i ,  F ilozofia  P o lska  do końca  X V I I I  w ieku , 
W : W kła d  P o laków  do k u ltu r y  św ia ta , red . M. A. K r ą p i e c  i in., 
L u b lin  1976 s. 163—175; tenże , F ilozofia to m is ty czn a  w  P o lsce w  
X V I I  w ieku , W: S tud ia , dz. cyt., s. 263—314.

9 F. G r  e n  i u  k, T om asz M łodzianow sk i T J  teolog m ora lis ta  z  X V I I  
w ie k u ,  R T K  17 (1970) z. 3, s. 39—52; tenże , T om asz M ło dzianow sk i 
teo log-m ora lista , L u b lin  1974; W. W i c h e r ,  dz. cyt.; A. F. D z i u b a ,  
Z ycie  i tw órczość M iko ła ja  z  M ościsk  (1559— 1632), STV  19 (1981) n r  1, 
s. 43—63.

10 F. G r  e n  i u k , Z a rys  d zie jów  p o lsk ie j teo log ii m ora lnej, R T K  22 
(1975) z. 3, s. 5—21.

11 T. 1, L u b lin  1974; T. 2, cz. 1—2, L u b lin  1975; T. 3, cz. 1—2, L u ­
b lin  1976— 1977.

12 Teologia  m o ra ln a  (ka zu is tyczna ) w  X V I I— X V I I I  w ie k u ,  W: D TK P, 
t. 2, cz. 1 (1975) s. 267—397.



N in ie jszy  a r ty k u ł  s ta n o w i z a ry s  d z ie jó w  p o lsk ie j teo lo g ii m o ­
ra ln e j  z p rz e ło m u  X V I i X V II w iek u . Idz ie  tu  o u k a z a n ie  h i ­
s to ry c z n e g o  ro z w o ju  i p o ja w ie n ia  się n o w y ch  fo rm  i  p rz e s ła ­
n e k  je j u p ra w ia n ia  w  p o szczeg ó ln y ch  o śro d k ach  czy  o r ie n ta ­
c ja c h . M n ie jszą  u w a g ę  n a to m ia s t zw rócono  n a  ro zw ó j sam e j 
m y ś li  teo log iczno -im ora lnej. Ze w zg lęd u  n a  szk ico w y  c h a ra k te r  
o p ra c o w a n ia  w ie le  z a g a d n ie ń  p o d a n y c h  b ęd z ie  w  fo rm ie  b a r ­
dzo  o g ó ln e j. N a jp ie rw  w sk a z a n e  z o s tan ą  p e w n e  e le m e n ty  h u ­
m a n iz m u  n a  p ła szczy źn ie  o dnoszące j się do teo lo g ii m o ra ln e j. 
.N astępnie  u w a g i d o ty czące  d z ie jó w  teo lo g ii m o ra ln e j w  A k a ­
d e m ii K ra k o w sk ie j. W  k o ń c u  szk o ln ic tw o  zak o n n e . P rz y  czym  
o d d z ie ln ie  p o tra k to w a n a  z a s ta n ie  szk o ła  f ra n c isz k a ń sk a , d o m i­
n ik a ń s k a  i jezu ick a . P o zo s ta łe  zak o n y  z o s ta n ą  z a p re z e n to w a n e  
w  fo rm ie  b a rd zo  p o b ie ż n e j.

I. H U M A N IZM

S p ecy ficzn e  p ro b le m y  d la  teo lo g ii m o ra ln e j z ro d z ił d o ch o ­
d zący  w  o m a w ia n y m  o k re s ie  w  ca łe j p e łn i do g ło su  h u m a n iz m , 
k tó ry  b y ł n ie  ty lk o  ru c h e m  u m y sło w y m , lecz ta k ż e  sw o is tą  
fo rm ą  ży c ia  i ob y cza jó w . J a k o  n o w y  p rą d  k u l tu r y  tk w i on 
sw y m i k o rz e n ia m i g łęb o k o  w  p o p rz e d n ie j epoce  i z n ie j  k o n ­
se k w e n tn ie  w y n ik a . P o p rz e z  dz ie ła  l i te ra c k ie  h u m a n iz m  u k a ­
z y w a ł sen s życia  c h rze śc ijań sk ieg o , z w ra c a ł u w ag ę  n a  czło ­
w iek a , p o d k re ś la ł zn aczen ie  to le ra n c ji  i  sp rz e c iw ia ł się  p rz e ­
m ocy  zw łaszcza  w  dz ied z in ie  re l ig i jn e j  i k u l t u r a l n e j 13. G ło ­
szone w  z a k re s ie  m o ra ln o śc i h a s ła  a u to n o m iz m u  i n a tu ra liz m u , 
w  filo zo fii n iech ęć  do d la le k ty k i i p e ry p a te ty z m u  z je d n o ­
cz esn y m  n ie m a l k u l te m  s ta ro ż y tn o śc i p o b u d z a ł u m y s ły  
lu d zk ie  do g łębszego  p o zn an ia  i z ro zu m ien ia  cz ło w iek a  o raz  
teg o  w szy stk ieg o , co z n im  je s t  zw iązan e , a co  w  ś re d n io w ie ­
czu b a rd z o  często  b y ło  ca łk o w ic ie  z a n ie d b a n e  lu b  p o m ija n e . Te 
w sz y s tk ie  te n d e n c je  z n a la z ły  tak że , oczyw iśc ie  w  ró ż n y m  s to p ­
n iu , o d d źw ięk  w  p o lsk ie j teo lo g ii m o ra ln e j tego  o k re su .

W P o lsce  p ie rw sz e  o b ja w y  p rz e n ik a n ia  id e i h u m a n is ty c z ­
n y c h  sp o ty k a m y  w  po łow ie  X V  w iek u . W p ły w y  te  d o c ie ra ły

13 „Sed d o c trina  hum an istica , non  est so lum m odo d o c tr in a  l i t te ra r ia , 
im p lica t quoque m odum  v iv en d i e t qu am d am  eth icam . D ocet sensum  
op tim isticu m  v ita e  h u m an ae  (...). H u m an is tae  ta m e n  ad  p acem  et 
to le ra n tia m  in c lin a n tu r  e t  v io len tia e  e t sch ism a ti o p p o n tu r”, L. V ę- 
r  e e с k  e, H istoria  theo log iae m ora lis  m odernae, p a rs  II, T heologia 
m ora lis  in  H isp an ia  saecu lo  X V I0, R om a 1970 s. 4—5; por. Y. C o n -  
g a r ,  W iara  o teologia, tłum . В. P rzyby lsk i, W: T a jem n ica  Boga, Poz­
n a ń  1967 s. 199.
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ró ż n y m i d ro g am i: p rzez  o sob iste  k o n ta k ty  z w y b itn y m i p rz e d ­
s ta w ic ie la m i o d ro d z e n ia  n a  Z achodzie , p o d ró że  do W łoch  i 
H iszp an ii, p rzez  p o b y t h u m a n is tó w  z a g ra n ic zn y c h  w  P o lsce , 
a  szczegó ln ie  p rz e z  u d z ia ł P o lak ó w  w  so b o rach  p o w szech n y ch . 
N a p rze ło m ie  X V  i X V I w iek u  m o ra ln o ść  h u m a n is ty c z n a  zd o ­
b y w a ła  co raz  szersze  p ra w o  o b y w a te ls tw a  w  ró ż n y c h  k rę g a c h  
sp o łeczeń stw a , łączn ie  z d w o re m  k ró le w sk im . P o lsk a  zo s ta ła  
w c ią g n ię ta  w  n o w e w ie lk ie  p rz e m ia n y  re lig ijn e  i o b y cza jo w e . · 
N ow e o śro d k i k u l tu ra ln e ,  dz ięk i re c e p c ji  h u m a n iz m u , w y w a rły  
w y b itn y  w p ły w  n a  życie  u m y sło w e  P o lsk i. D u ży m  z a in te re s o ­
w a n ie m  św ieck ie j m ło d z ieży  c ieszy ły  się  u n iw e rs y te ty  n ie m ie ­
ck ie , szczegó ln ie  w  W itte n b e rd z e , L ip sk u  i In g o ls tad z ie , gdzie 
d z ia ła li: J a n  R e u c h lin  ( t  1522), A m e rb a c h  ( t  1557) i F ilip  M e- 
la n c h to n  ( f  1560).*

W sp o m n ian y  w y że j w p ły w  ś ro d o w isk a  w ło sk ieg o  d o k o n y w a ł 
się  szczegó ln ie  p o p rzez  u n iw e rs y te ty  w  B olon ii, P a d w ie  i R z y ­
m ie . Do n ic h  w  p o ło w ie  X V I s tu le c ia  do łączy ło , n ie z w y k le  b u j ­
n e  i e k sp a n sy w n e , o d ro d zen ie  h isz p a ń sk ie , a zw łaszcza  u n i­
w e r s y te t  w  S a lam an ce , m n ie j n a to m ia s t  w  A lk a la  de H en a - 
re s .

N a jw ię k sz y  w p ły w  w y w a r ł  je d n a k  E ra z m  z R o tte rd a m u  
( t  1536), w y b itn y  m y ślic ie l, e ru d y ta  i re fo rm a to r . J a k o  w y ­
c h o w a n e k  szkół b ra c i w ild e h e im sk ic h  sze rzy ł now e id e a ły  p o ­
bożnośc i i życia  ch rz e śc ijań sk ieg o  w  asp ek c ie  m o ra ln y m . E razm  
s ta ł  się  m is trz e m  ży c ia  d u chow ego  c h rz e śc ija ń sk ic h  h u m a n i­
s tó w  w  P o lsce . S zczeg ó ln y  w p ły w  E ra z m a  n a  p o lsk ie  ś ro d o ­
w isk o  tłu m a c z y  się  jego  u m ia rk o w a n y m  s tan o w isk iem . B ędąc 
h u m a n is tą  k ry ty k o w a ł sc h o la s ty k ę  i p ię tn o w a ł p rz e s ta rz a łe  
in s ty tu c je , u m ia ł je d n a k  z a trz y m a ć  się w  ś ro d k u  d rog i, zach o ­
w u jąc , k ry ty c z n y  s to su n e k  do p ro te s ta n ty z m u , a ta k ż e  do­
s trzec  p o z y ty w y  p o p rz e d n ic h  e p o k  14. U k aza ł on teo lo g ii m o ­
ra ln e j  n o w e  te re n y  bad aw cze , o raz  m e to d o lo g iczn e  je j m o ż ­
liw ości.

N ow a teo lo g ia  m o ra ln a  g łoszona p rzez  h u m a n is tó w  zn a laz ła  
o d d źw ięk  w  obozie re fo rm a to ró w  h u m a n is tó w , g ło szący ch  p o ­
trz e b ę  o p a rc ia  życia  re lig ijn e g o  n a  O b ja w ie n iu  z u su n ię c ie m  
w sze lk iego  d o g m a ty z m u  i in s ty tu c jo n a liz m u . D ocen iona zo s ta ła  
w o lność  re lig ijn a  w ia ry . P o d  w p ły w e m  ta k  g ło szo n y ch  p o g lą ­
d ó w  w y tw o rz y ła  się p e w n a  a tm o sfe ra  n iech ęc i w obec h u m a n i-

14 J. H  u i z i n  g, E razm , tłum . M. K u reck a , W arszaw a 1964 s. 224—228; 
J. D o m a ń s k i ,  a rt. cyt., s. 91— 166; L. F e b v r e ,  A u  coeur re lig ieu x  
du  X V I e siècle, P a ris  1957 s. 73—136.

7 — S tu d ia  Theol. V ars. 22 (1984) n r  1
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stó w , k tó ry c h  p o d e jrz e w a n o  o sy m p a tię  do sz e rz o n y c h  n o w i­
n e k  re lig ijn y c h . P o s ta w a  ta  m ia ła  m ie jsc e  szczegó ln ie  w  p o l­
sk ic h  ś ro d o w isk ach  zach o w aw czy ch .

H u m an iśc i p o lscy  w y c h o w a n i częściow o n a  U n iw e rsy te c ie  
J a g ie llo ń sk im  n ie  k ry ty k o w a li  je d y n ie  teo lo g ii sch o la s ty czn e j, 
lecz w ie lu  z n ic h  cech o w ała  u m ie ję tn o ść  u m iło w a n ia  w sz y ­
stk ieg o , co p ro w a d z i do o d n o w y  i re fo rm y  ży c ia  K ośc io ła  i 
cz łow ieka . Z a fa sc y n o w a n ie  E razm em  i św ieck im i p ism a m i M e- 
la n c h to n a  m ieśc iło  się w  ra m a c h  m e c e n a tu  k o śc ie ln eg o  w ie lu  
w y b itn y c h  b isk u p ó w , szczegó ln ie  A n d rz e ja  K rzy ck ieg o  ( t  1537) 
i P io tra  T om ick iego  (f 1535) 15.

W z w iązk u  z b ezo w o cn y m i p ró b a m i re fo rm y  s tu d ió w  w  A k a ­
d em ii K ra k o w sk ie j p o w sta ła  in ic ja ty w a  u tw o rz e n ia  w y ższy ch  
u c z e ln i o w ięk sze j o tw a rto śc i n a  n a jn o w sz e  te n d e n c je  w  te o ­
logii. W  1517 r . J a n  L u b r a ń s k i  ( |  1520) u tw o rz y ł w  P o ­
z n a n iu  u czeln ię , z p ro g ra m e m  b a rd z ie j n o w o czesn y m  w zo ro ­
w a n y m  n a  k o leg iach  zach o d n ich . P o d o b n ą  u cze ln ię  u fu n d o w a ł 
w  1594 r . w  Z am ościu  J a n  Z a m o j s k i  (f 1605). O śro d k i te  
je d n a k ż e  n ie  s ta n o w iły  m ie jsc  ro z w o ju  teo lo g ii m o ra ln e j.

G o rliw y m  e n tu z ja s tą  E razm a , w b re w  n ie k tó ry m  sąd o m  p o ­
m a w ia ją c y m  go o szk o ty zm , b y ł W a l e n t y W r ó b e l  ( t  1538) 
p ro fe so r  A k ad em ii L u b ra ń sk ie g o , a p ó źn ie j K ra k o w sk ie j. O bok 
d z ie ła  P ro p u g n a c u lu m  E cclesiae  C a tho licae  a d v e rsu s  va ria s  
sec ta s  h u iu s  te m p e s ta tis  (L ipsiae  1536) w y d a ł ta k ż e  O p u sc u lu m  
q u a d ra g esim a le  (L ipsiae  1537). B ędąc  h u m a n is tą  teo lo g ię  m o ­
ra ln ą  w y k ła d a ł je d n a k  w  sposób  a so e ty czn o -k azu is ty czn y . M a ­
te r ia ł  u jm o w a ł w  c z te ry  t r a k ta ty :  O p o k u cie  i je j częściach , 
o  D ek alogu , o M od litw ie  P a ń s k ie j  i o S k ład z ie  A p o sto lsk im . 
P o d rę c z n ik , k tó ry  b y ł e fe k te m  p ro w a d z o n y c h  w y k ład ó w , m ia ł 
s łu ży ć  jak o  p ra k ty c z n a  pom oc w  ro z są d z a n iu  s p ra w  su m ie ­
n ia  w  k o n fe s jo n a le  („(...) o m n ib u s  in  v in e a  D o m in i la b o ra n ti­
b u s  u t i le ”). U zasad n ien ie  k a ż d e j k w e s tii  je s t  u  n iego  ściśle  
h u m a n is ty c z n e . P o s łu g iw a ł się n ie  ty lk o  a rg u m e n ta m i z P i ­
sm a  św ., lecz ta k ż e  sięga ł do a rg u m e n tó w  p sy ch o lo g iczn y ch , 
ped ag o g iczn y ch , a  n a w e t soc jo log icznych . W arto  jeszcze d o ­
dać , że w  w y k ła d z ie  P ism a  św . b a rd zo  s iln ie  a k c e n to w a ł t r e ­
śc i m o ra ln e  an a liz o w a n y ch  te k s tó w  16.

N a jw y b itń ie js z y m  p o lsk im  h u m a n is tą  tego  o k re su  b y ł k a rd . 
S t a n i s ł a w  H o z j u s z  ( t  1579), a u to r  cennego  dz ie ła  C on-

15 M. R e c h o w i c z ,  Z  d zie jów  m y ś li teo log icznej w  Polsce  
(1400— 1939), W: W kład, dz. cyt., s. 352.

16 A. W e i s s ,  S tu d iu m  teolog ii w  A k a d e m ii L u b ra ń sk ieg o  (1519---1572), 
W : D TK P, t. 2, cz. 2 (1975) s. 37.
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fe ss io  f id e i  ca tho licae  C hristiana  (V ien n ae  1551), w  k tó ry m  
w y p ra c o w a ł m e to d ę  p o z y ty w n ą  w  teo lo g ii, a k tó re j  n a u k o w e  
p o d s ta w y  d a ł M. C ano ( t  1560) w  D e locis th eo lo g ic is . M oże 
w ła śn ie  d z ięk i tem u , iż n ie  s tu d io w a ł on teo log ii, a ty m  sa ­
m y m  n ie  z n a ł z b y t d o b rze  je j  sc h o la s ty c z n o -ś re d n io  w ieczn y ch  
sc h e m a tó w , u m ia ł p o łączy ć  fo rm a ln ą  e ru d y c ję  h u m a n is ty c z n ą  
z tre śc ia m i teo lo g iczn y m i. B y ł w ie lk im  m iło śn ik ie m  O jców  K o ­
ścio ła , a szczegó ln ie  św . A u g u s ty n a , k tó re g o  cz y ta ł w  m ło d o ­
ści.

G łó w n e dzieło  H o z ju sza  d a je  w y k ła d  w ia ry  i m o ra ln o śc i 
c h rz e śc ija ń sk ie j sk u p io n e j w o kó ł k w e s tii  p o je d n a n ia  —  re c o n ­
c ilia tio  —  cz ło w iek a  z B ogiem . Z asad n iczą  p rze szk o d ą  w  osiąg- 
n ię c iu  zb aw ien ia  je s t  g rzech , k tó ry  odpuszcza  sam  C h ry s tu s  
w  p o słu d ze  k a p ła ń sk ie j. Ż y w a w ia ra  i s a k ra m e n ty  z b liż a ją  do 
B oga. H ozjusz  p o zo staw ił ta k ż e  dość o b sze rn y  k o m e n ta rz  do 
D ek a lo g u , w  k tó ry m  je d n a k , p o d o b n ie  ja k  w  in n y c h  t r a k ta ­
tach , m ało  k o rz y s ta  z P ism a  św . B yć m oże n ie  ch c ia ł p o d  ty m  
w zg lęd em  n aślad o w ać  p ro te s ta n tó w . M yśl k a rd . H ozjusza  z n a ­
la z ła  w ie lu  k o n ty n u a to ró w  ta k  w  P o lsce , ja k  i za g ra n ic ą , choć 
trz e b a  dodać , że d o tą d  n ie  je s t  ona  jeszcze w  p e łn i z b a d a ­
n a  17.

Z a in te re so w a n ia  in n eg o  h u m a n is ty , S t a n i s ł a w a  O r z e ­
c h o w s k i e g o  (f 1566) s k u p ia ły  się  w okół p ro b le m a ty k i  z je d ­
n o czen ia  c h rz e śc ijan . N a ty m  o g ó ln y m  tle  p o ru sz a ł w ie le  z a ­
g a d n ie ń  z z a k re su  m o ra ln o śc i spo łeczn e j o raz  m o ra ln o śc i p r a ­
w a. W  a rg u m e n ta c j i  p o s łu g iw a ł się b a rd z o  często  p ra w e m  i 
h is to r ią , w  z a k re s ie  k tó ry c h  zd o b y ł w sz e c h s tro n n e  w y k s z ta ł­
cen ie  n a  u n iw e rs y te ta c h  n iem ieck ich . B ard zo  c iek aw e  są  jego 
m y ś li m o ra ln e  d o ty czące  s to su n k u  p o m ięd zy  K ościo łem  a p a ń ­
s tw e m  w  P o lsce  18.

P o d s ta w o w y m  d z ie łem  A n d r z e j a  F r y c z a  M o d r z e w ­
s k i e g o  ( t  1572) je s t  C o m m e n ta r io ru m  de rep u b lica  e m e n d a n ­
da lib r i q u in q u e  (O p o p ra w ie  R ze c zy p o sp o lite j) , r e p r e z e n tu ją ­
ce e ra z m ia ń sk i p ro g ra m , k tó ry  m o żn a  uzn ać  obecn ie  za je d n ą  
z u tra c o n y c h  szan s K ościo ła  w  P o lsce  w  d ru g ie j po łow ie  X V I 
w iek u . K sięg a  C z w a rta  o K oście le  z a w ie ra  w ie le  cen n eg o  m a ­
te r ia łu  d o tyczącego  p o g ląd ó w  m o ra ln y c h  M od rzew sk ieg o . W  
d o w o d zen iu  p o w o łu je  się  n a  P ism o  św . i T ra d y c ję  choć d a w a ł 
w y ra ź n ą  p re fe re n c ję  p ie rw sz e m u . B ard zo  szeroko  om ów ił z a ­
g a d n ie n ia  m o ra ln o śc i spo łeczn e j ta'k n a  o d c in k u  św ieck im , ja k

17 M. R e  c h o w i e  z. Teologia p o zy ty w n o -k o n tro w e rsy jn a . S zko ła  
p o lska  w  X V I I  w ie k u ,  W: D TK P, t. 2, cz. 1 (1975) s. 54—58.

18 Tamże, s. 62—65.



i  k o śc ie ln y m , w y ty k a ją c  w ie le  s łu sz n y c h  n ied o c iąg n ięć  i b r a ­
ków . P ro g ra m  re fo rm y  M o d rzew sk ieg o  z a ła m a ł się je d n a k  na  
s k u te k  g ło szen ia  dem o fcra ty zm u , k tó ry  w y p rz e d z a ł ep o k ę  oraz 
u d e rz a ł w  ó w czesne  p rz y w ile je  stan o w e .

S w o is ty m  w y ra z e m  te n d e n c ji  h u m a n is ty c z n y c h  teg o  o k re su  
b y ło  w y d a w a n ie  d z ie ł teo lo g iczn y ch  w  ję z y k a c h  n a ro d o w y c h . 
D zieło  M. K r  o m e r a  ( t 1589), O w ie rze  г na u ce  lu te r s k ie j  ro z ­
m o w y  d w o rza n in a  z  m n ic h e m ,  b y ło  p ie rw sz ą  p o w a ż n ie jsz ą  p u ­
b lik a c ją  teo lo g iczn ą  w  ję z y k u  p o lsk im . J e s t  ono szczegó ln ie  in ­
te re s u ją c e  ze w zg lęd u  n a  p ró b ę  u s ta le n ia  p o lsk ie j te rm in o lo g ii 
teo lo g iczn e j. W  zak resie , p ro b le m a ty k i m o ra ln e j p o s iad a  w ie le  
u w a g  n a  te m a t s a k ra m e n tó w , ty m  b a rd z ie j w a rto śc io w y ch , że 
o p a r ty c h  n a  o b fity m  m a te r ia le  b ib lijn y m  i p a try s ty c z n y m .

P o m ija ją c  h u m a n is tó w : W o jc iech a  z N ow ego  P o la  (f  1559), 
P e try c e g o  N id eck ieg o  ( t  1593), J a k u b a  G ó rsk ieg o  ( f  1585) 
i  B e n e d y k ta  H e rb e s ta  (f 1593) w a r to  jeszcze z a trz y m a ć  się p rz y  
S ta n is ła w ie  S o k o ł o w s k i m  ( t  1637). Jeg o  dzie ło  Q u esto r  
s iv e  de p a rs im o n ia  a tq u e  fr u g a lita te  (C raco v iae  1589) w  p a r t i i  
m o ra ln e j oprócz  s p e k u la c ji  z a w ie ra  ta k ż e  za s to so w an ie  m e to ­
d y  p o z y ty w n e j. Z a jm u ją c  się p ro b le m a ty k ą  ek lez jo lo g iczn ą , 
S o k o ło w sk i d a ł p e w n e  u w a g i n a  te m a t m o ra ln o śc i p o lity c z n e j 
i spo łeczn e j 19.

P o lsk ie j teo lo g ii m o ra ln e j p rz e ło m u  X V I i X V II w ie k u  h u ­
m a n iz m  n a d a ł p e w n e  z a in te re so w a n ia  p ro b le m a ty k ą  spo łeczną , 
a n a w e t i p o lity c z n ą . N a d a l je d n a k  n ie  ro z ró ż n ia n o  w y ra ź n ie  
teo lo g ii m o ra ln e j od  ca łośc i w ied zy  teo lo g iczn e j. W iele  dz ie ł 
z ra c j i  d o s trz e g a n e j p o trz e b y  re fo rm y  ży c ia  re lig ijn e g o  i sp o ­
łeczn eg o  po siad a  śc iś le  d u sz p a s te rsk ie  i p ra k ty c z n e  e le m e n ty . 
U ro k  E ra z m a  z R o tte rd a m u  jak o  w y b itn e g o  h u m a n is ty  i czło ­
w ie k a  z a tro sk a n e g o  o lo sy  K ościo ła  o d d z ia ły w a ł w  P o lsc e  na  
w ie lu  h u m a n is tó w , k tó ry m  n a le ż y  m . in . p rz y p isa ć  p e w n e  od ­
ro d z e n ie  ży c ia  re lig ijn e g o  teg o  o k re su . T eo log ia  m o ra ln a  p rz e ­
sz ła  k o le jn y  e ta p  n a  d ro d ze  do u sa m o d z ie ln ie n ia  się  ja k o  o d ­
rę b n a  d y sc y p lin a  teo lo g iczn a . J e s t  w  ty m  ta k ż e  n ie z a p rz e c z a l­
n a  z a s łu g a  h u m a n iz m u , k tó ry  d o s trz e g ł ko n ieczn o ść  z a in te re ­
so w an ia  się k o n k re tn ą  rzeczy w is to śc ią  lu d z k ą  w  ca ły m  je j k o n ­
te k śc ie  b o sk o -lu d zk im .

II . A K A D E M IA  K R A K O W SK A

O bok p o s ta w y  n a c e c h o w an e j zd o b y czam i h u m a n iz m u , w  ro z ­
w o ju  p o lsk ie j teo lo g ii m o ra ln e j m o żn a  zau w aży ć  e le m e n ty  t r a ­

19 A. U  s o w i с z, P og lądy  m o ra lno -po lityczne  ks. S ta n is ła w a  S o ko ­
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d y c y jn e , k tó re  g łó w n e  o p a rc ie  m ia ły  w  W y d z ia le  T eo log icz­
n y m  A k a d e m ii K ra k o w sk ie j. P o  k ró tk im  ro zk w ic ie  s tu d ió w  
h u m a n is ty c z n y c h , o p e w n y m  z a b a rw ie n iu  m o ra ln y m , k tó re  
je d n a k  n ie  zo s ta ły  w  p e łn i ro z w in ię te  i w y k o rz y s ta n e , o g ó l­
n ie  m o żn a  s tw ie rd z ić , że zasadn iczo  teo lo g ia  X V I w ie k u  n ie  
by ła  sk o s tn ia łą  sc h o la s ty k ą . B y ła b y  p rz e sa d ą  tw ie rd z e n ie , że 
teo lo g o w ie  k ra k o w sc y  z w a r ty m  fro n te m  w y s tą p ili  p rzec iw  
w sze lk im  n o w y m  p rą d o m . Z au w aża  się  b o w iem  p e w n ą  o tw a r ­
tość  n a  te n d e n c je  re n e s a n s u  i  ru c h  re fo rm a to rs k i . N ie b y li  on i 
je d n a k  p rz y g o to w a n i do m y ś le n ia  n o w y m i k a te g o r ia m i h u m a ­
n is ty c z n y m i. Z au w aża  się  b ra k  z a jęc ia  o d p o w ied n ieg o  s ta n o ­
w isk a  w  k o n tro w e rs ja c h . N iek ied y  z a b ra k ło  n a w e t p ła szczy zn y  
w sp ó ln eg o  d ia lo g u 20. Z n a k o m ita  w iększość  s to so w a ła  n a d a l 
m e to d ę  t ra d y c y jn ą , p o s łu g u ją c  się  k o m e n ta rz a m i J . D. S zk o ­
ta  ( t  1308), czy  św . T om asza  z A k w in u  (f 1274) lu b  n a w e t ich  
k o m e n ta to ró w . P o d  w p ły w e m  p rą d ó w  o d ro d zen ia  sp o ty k a  się 
je d n a k  o d ch o d zen ie  od s to so w an ia  m e to d y  d ia le k ty c z n e j. Z w ra ­
ca jąc , w ięk szą  u w ag ę  n a  P ism o  św . i p a try s ty k ę , zaczęto  p o s łu ­
g iw ać się  m e to d ą  d e d u k c y jn ą . R e cep c ja  p o d s ta w o w y c h  ź ró d e ł 
w ied zy  teo lo g iczn e j, p o d o b n ie  ja k  i n a  Z achodzie , m ia ła  m ie j­
sce p o d  w p ły w e m  id e i e ra z m ia ń sk ic h , k tó re  p rz y c z y n iły  się  do 
ro z w o ju  m e to d y  p o z y ty w n e j w  teo log ii. W  d ru g ie j po ło w ie  
X V I w ie k u  z o b a w y  p rz e d  n o w o śc iam i zaczęto  je d n a k  w  z a ­
k re s ie  filozofii, a  szczegó ln ie  teo log ii, u su w ać  w szy stk o  to , co 
zw iązan e  b y ło  z h u m a n iz m e m  i n o w y m i p rą d a m i m y ś lo w y ­
m i. A k a d e m ia  sy s te m a ty c z n ie  u p a d a  ja k o  c e n tru m  n a u c z a n ia  
teo log icznego  w  k ra ju ,  a  zu p e łn ie  p rz e s ta je  się liczyć  n a  a re n ie  
m ię d z y n a ro d o w e j.

W iek  X V I i p o c z ą te k  X V II to  o k re s  p ró b  re fo rm y  A k a ­
d em ii, s ta n o w ią c y c h  ta k ż e  p e w n ą  re a k c ję  p rzec iw  szk o ln ic ­
tw u  je z u ic k ie m u . W  ro k u  1579 z re fo rm o w a n o  w  d u c h u  h u m a ­
n is ty c z n y m  w y d z ia ł A r tiu m , zaś w  r . 1603/1604 s ta ra n o  się 
z re fo rm o w a ć  teo log ię . R e fo rm a  ta  za r e k to ra tu  M i k o ł a j a  
D o b r o c i e s k i e g o  (f 1608) s ta ła  się je d n a k  cz y n n ik ie m  
s a n k c jo n u ją c y m  sc h o la s ty k ę  n a w ią z u ją c ą  do  w ie lk ic h  s y ­
s te m ó w  ś re d n io w ie c z n y ch , bez p ró b y  ich  p rz e p ra c o w a n ia  i 
p o d a n ia  w  sposób  b a rd z ie j o d p o w ia d a ją c y  m e n ta ln o śc i lu d z i 
teg o  o k re su . P o d s ta w o w y m  p o d rę c z n ik ie m  w  n a u c z a n iu  te o lo ­

łow skiego , N P  1 (1946) s. 97—126; M. R e c h o w i c z ,  Teologia, a rt . 
cyt., s. 68— 81; tenże , Z d zie jó w  m yś li, a r t . cyt., s. 354—356.

20 A. P  e t  r  a  n  i, S zko ln ic tw o  teo log iczne w  Polsce, P K  7 (1964) 
n r  1—2, s. 166—168; M. R e c h o w i c z ,  Z  d zie jó w  m yśli, a rt . cyt., 
s. 349—351.
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g ii z o s ta ła  n a  now o S u m a  św . T om asza , z m o żliw o śc ią  w y k o ­
rz y s ta n ia  szk o ty zm u . W  te n  sposób o f ic ja ln ie  u su n ię to  z w y ­
k ła d ó w  o g ro m n ie  p o p u la rn e  S e n te n c je  P io tra  L o m b a rd a  
( t  1160) 21.

T eo log ia  m o ra ln a , p o d o b n ie  ja k  i n a  in n y c h  u n iw e rs y te ta c h  
o ś re d n io w ie c z n y ch  s t r u k tu r a c h  s tu d ió w , w y k ła d a n a  b y ła  w  
r a m a c h  teo lo g ii sch o la s ty czn e j. N ie  s ta n o w iła  o d d z ie ln e j d y scy ­
p lin y , lecz w zo rem  w ie lk ic h  k o m e n ta to ró w , p rz e k a z y w a n a  b y ła  
łączn ie  z in n y m i z a g a d n ie n iam i S u m y  św . T o m asza  z A k w in u . 
N a w zór M. C ano i szko ły  je z u ic k ie j ju ż  w  p o c z ą tk a ch  X V II 
w ie k u  d a je  się  zau w aży ć  p o d z ia ł n a  teo lo g ię  sch o la s ty czn ą , 
m o ra ln ą  i p o z y ty w n ą . W  p ra k ty c e  je d n a k  w y k ła d  teo lo g ii 
sc h o la s ty c z n e j z a w ie ra ł ta k ż e  zag a d n ie n ia  m o ra ln e , a ty lk o  
n ie k tó rz y  w y k ła d o w c y  o d d z ie la li p ro b le m a ty k ę  d o g m a ty czn ą  
o d  m o ra ln e j. W ielość p ro b le m ó w  ży c io w y ch  s tw o rz y ła  k o n ie c z ­
no ść  ich  m o ra ln e j oceny , s tą d  m . in. ty le  je s t  w  w ie k u  X V II 
k a z u is ty k i w  teo lo g ii m o r a ln e j22. Z a g a d n ie n ia  k a z u is ty c z n e  
p o ru sz a n e  b y ły  w  ra m a c h  p o z y ty w n e g o  w y k ła d u  m o ra ln o śc i 
ch rz e śc ija ń sk ie j. W  te n  sposób  zazn acza ł się w p ły w  o śro d k ó w  
jez u ic k ic h  n a  ś ro d o w isk o  A k ad em ii. W y k ład  teo lo g ii m o ra ln e j 
w  zasad z ie  sp ro w a d z a ł się do w y ło żen ia  ca łe j części d ru g ie j 
S u m y  D o k to ra  A n ie lsk ieg o  łączn ie  z p e w n y m i e le m e n ta m i 
n a tu r y  p ra k ty c z n o -d u sz p a s te rsk ie j, ja k  n p . s a k ra m e n t p o k u ty  
u k ie ru n k o w a n y  n a  p ra c ę  w  k o n fe s jo n a le .

W  zw iązk u  z ó w czesn y m i n o w in k a m i re lig i jn y m i w łączono  
do teo lo g ii m o ra ln e j ta k ż e  p e w n e  k o n tro w e rs je . B ard zo  cen ione  
b y ły  k o m e n ta rz e  d o m in ik a ń sk ie  B. M ed in y  (f 1581), T . K a je ­
ta n a  ( t  1534), D. S o to  ( t  1560) czy J a n a  od św . T om asza  
( t  1644). P rz y c z y n ą  z w ro tu  k u  d o m in ik an o m  i k a rm e lito m  b y ł 
m . in . sipór A k a d e m ii z je z u ita m i o p ra w o  n a u c z a n ia  w  P o l­
sce 23. T eo log ia  m o ra ln a  u p ra w ia n a  w  ra m a c h  sch o la s ty cz - 
n y e h  s t r u k tu r  w y k ład ó w , b y ła  n a jczęśc ie j d y sc y p lin ą  s ta n o ­
w iącą  sw o is tą  k o n k lu z ję  w y k ła d ó w  in n y c h  n a u k  teo lo g iczn y ch , 
a  szczegó ln ie  d o g m a ty k i i P ism a  św . M im o z ró żn ico w an ia  p o ­
ziom ów  n a u c z a n ia  n a  p rz e ło m ie  X V I i X V II w ie k u , A k a d e m ia  
K ra k o w sk a  n a d a l s ta n o w iła  w ażn y  o śro d ek  m y ś li teo log iczno-

21 H. B a r y c z ,  H istoria  U n iw ersy te tu  Jag ie llońskiego  w  epoce h u ­
m a n izm u , K rak ó w  1935 s. 171, 175, 402—403; M. R e c h o w i c z ,  W y ­
dział teo log iczny  A k a d e m ii K ra k o w sk ie j w  X V I I  i  X V I I I  w ., W: 
D TK P, t. 2, cz. 2 (1975) s. 23; J. C z e r k a w s k i ,  F ilozofia , a rt . cyt., 
s. 275—276.

22 W. W i c h e r ,  dz. cyt., s. 9.
23 H. B a r y c z ,  A lm a  M ater Jagiellonica. S tu d ia  i szk ice  z  p rzeszło ­

ści U n iw ersy te tu  K ra ko w sk ieg o , K rak ó w  1958 s. 134—169.
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-m o ra ln e j w  P o lsce . S c h o la s ty c z n a  teo lo g ia  m o ra ln a  k w itn ie  
zw łaszcza  w  X V II w iek u , w  czasie g d y  tw o rz y li tu  i w y k ła ­
d a li d w a j je j  p ro fe so ro w ie , A d am  z O p a to w a  ( t  1647) i S z y ­
m o n  S ta n is ła w  M ak o w sk i ( |  1683).

Z a in te re so w a n ia  p isa rsk ie  A d a m a  z O p a t o w a  d o ty c z y ­
ły  w ie lu  dz iedz in . Z a jm o w a ł się p oez ją , h a g io g ra fią , a sc e ty k ą , 
filozo fią  i teo lo g ią  m o ra ln ą . C ały  w y k ła d  teo lo g ii zasadn iczo  
z a w a rł O p a to w czy k  w  d w u  d z ie łach , a  m ian o w ic ie  w  T ra c ta ­
tu s  de sa c ra m e n tis  (C racov iae  1642) o raz  w  d w u częśc io w y ch  
T ra c ta tu s  th eo lo g ic i (C racov iae  1644— 1645). D zie ła  te  s ta n o w ią  
k o m e n ta rz  do S u m y  A k w in a ty . Z as to so w a ł w ła sn y  sc h e m a t 
w y k ła d u , ja k  i p e w n e  w ła sn e  p rz e m y ś le n ia  n ie k tó ry c h  tre śc i 
teo lo g iczn y ch  24.

O m aw ia jąc  s a k ra m e n ty , A d am  z O p a to w a  zam ieśc ił sporo  
k azu só w  m o ra ln y c h  o w y d ź w ię k u  le g a lis ty c z n y m . W  t r a k t a ­
ta c h  teo lo g iczn y ch  p rz y  o m a w ia n iu  m e to d o lo g ii teo lo g ii n ie  
w y ró ż n ia ł teo lo g ii m o ra ln e j jak o  o d rę b n e j d y sc y p lin y  te o lo ­
g iczn e j. Część d ru g a  t r a k ta tó w  zo sta ła  p o św ięco n a  teo log ii 
m o ra ln e j ogó lnej. Z a ło żen ia  m e to d o lo g iczn e  i fo rm a ln e  te o lo ­
g ii m o ra ln e j A d a m a  z O p a to w a  są n a  ty le  d o jrz a łe , że dzie ła  
jego  p rzez  w ie le  la t  b y ły  p o d rę c z n ik a m i u n iw e r s y te c k im i25. .

„O cen ia jąc  ogó ln ie  teo log ię  m o ra ln ą  O p a to w cźy k a  —  ja k  
p isze  je d e n  ze w sp ó łczesn y ch  h is to ry k ó w  teo lo g ii —  m o żn a  
s tw ie rd z ić , że je s t  ona, m im o  w szy stk o , p o w a ż n y m  d o ro b k iem  
n a u k o w y m  tego  teo loga , że je s t  w  sw o im  ro d z a ju  szczy to w y m  
o siąg n ięc iem  p o lsk ie j teo lo g ii m o ra ln e j X V II w .” 26 N a leży  ty l ­
ko ża łow ać, że A d am  z O p a to w a  b y ł m a ło  o tw a r ty  n a  now e 
p rą d y  czy te n d e n c je  teo log iczne  p o ja w ia ją c e  się n a  Z ach o ­
dzie.

N a jw y b itn ie js z y m  teo lo g iem  m o ra lis tą  X V II w ie k u  b y ł 
uczeń  A d am a  z O p ato w a, S z y m o n  S t a n i s ł a w  M a k o w ­
s k i ,  p ro fe so r  i r e k to r  A k ad em ii K ra k o w sk ie j. W śró d  dzie ł o 
te m a ty c e  te o lo g ic z n o -m o ra ln e j n a  szczegó lną  u w ag ę  za s łu g u je  
E x p la n a tio  D ecalogi (C racov iae  1682), w  k tó ry m  w  sposób 
k a z u is ty c z n y  p o d a ł w y k ła d  D ek a lo g u . O p raco w an ie  teo log ii

24 F. G r  e n  i u  k, Teologia m oralna  A d a m a  z O patow a, R T K  23 (1976) 
z. 3, s. 8; J. B e r e z i ń s k i ,  A d a m  z O patow a teolog m ora lis ta  X V I I  
w ie k u ,  L u b lin  1977 s. 198—200 (mps. A rch. KUL).

25 F. B r a c h a ,  A d a m  z  O patow a. W 300-letnią rocznicę śm ierc i 
(1574— 1647), N P  3 (1947) s. 132; E. O z o r o w s k i ,  N a u ka  A d a m a  O pa- 
to w czyka  o sa kra m en ta ch  w  o; ólności, STV  10 (1972) n r  1, s. 56—58; 
J . B e r e z i ń s k i ,  dz. cyt., s. 377— 385.

26 F. G r e n i u k ,  Teologia, a rt. cyt., s. 13.
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m o ra ln e j  ogó lne j n a d a l p o zo sta je  w  rę k o p is ie  p rz e c h o w y w a n y m  
w  B ib lio tece  J a g ie l lo ń s k ie j27. W  w y k ła d z ie  D ek a lo g u  M ak o w ­
s k i je s t  za leżn y  o d  J a n a  E g id iu sza  T ru lle n c h a  (f 1644), n a to ­
m ia s t w  o p ra c o w a n iu  z a g a d n ie ń  te o lo g ie z n o -m o ra ln y ch  zach o ­
w a ł w ięk szą  o ry g in a ln o ść .

R ęk o p is  z a w ie ra ją c y  teo log ię  m o ra ln ą  ogó lną  je s t  w  g ru n c ie  
rz e c z y  k o m e n ta rz e m  do części m o ra ln e j S u m y  A k w in a ty . W 
p ism a c h  re k to ra  M akow sk iego  d o s trzeg a  się a m b itn ie  d o b ra n ą  
te m a ty k ę . N ie je s t on ty lk o  k o m p ila to re m  i p rzep isy w aczem , 
lecz, d a je  m a te r ia ł  p rz e m y ś la n y  i sam o d z ie ln ie  u p o rz ą d k o w a n y , 
z d u ż y m  w y k o rz y s ta n ie m  d o w o d zen ia  b ib lijn e g o . P e w n e  o d ­
n ie s ie n ia  h o m ile ty c z n e  n ie  u m n ie jsz a ją  w a rto śc i sam ego  d z ie ­
ła , zn aczen ia  m a te r ia łu  dow odow ego  i jego  s iły  a rg u m e n ta c y j-  
n e j.  M ak o w sk i n ie  u p ra w ia ł ta k  b a rd zo  ro zp o w szech n io n e j w  
ty m  czasie  k a z u is ty k i, lecz z ach o w a ł w łasn ą , g łęboko  b ib lijn ą  
w iz ję  ży c ia  c h rz e śc ijań sk ieg o  28. W . W ich e r zau w aża , że d z ie ła  
A d a m a  z O p a to w a  m a ją  c h a ra k te r  b a rd z ie j p o d ręczn ik o w y , 
zaś M akow sk iego  n a w ią z u ją  do w ie lk ic h  k o m e n ta to ró w  św . 
T om asza , d a ją c  jed n o cześn ie  b a rd z ie j po g łęb io n e  i o b sz e rn ie j­
sze o p ra c o w a n ie  z a g a d n ie ń  m o ra ln y c h  29.

A k a d e m ia  K ra k o w sk a  oprócz ta k  w y b itn y c h  p rz e d s ta w ic ie li 
ja k  O p a to w czy k  czy  M ak o w sk i p o s iad a ła  ca łą  p le ja d ę  te o lo ­
gów  o m n ie jsz y m  zn aczen iu , k tó rz y  ta k ż e  z a jm o w a li się  za ­
g a d n ie n ia m i m o ra ln y m i. W a l e n t y  z W i d a w y  ( |  1607) 
o p u b lik o w a ł w  K ra k o w ie  (1593) dzie łko  G en era lis  co n tro vers ia  
d e in d u lg e n tiis  n a p isa n e  w  d u c h u  sch o la s ty k i. R ęk o p is  B ib lio ­
te k i  J a g ie llo ń sk ie j sygn . 1274 p o ch o d zący  z la t  1686— 1689, 
k tó re g o  a u to re m  je s t  K . S o w iń sk i ( t  1699) n a  k a r ta c h  179—  
328 z a w ie ra  b a rd z o  in te re s u ją c e  p ism a  m o ra ln e . A u to r  b y ł 
zw o le n n ik ie m  szk o ły  to m is ty c z n e j i d la teg o  w y w o d y  sw o je  
o p ie ra ł n a  p ism ach  D o k to ra  A n ie lsk ieg o  30.

R ó w n o cześn ie  z M ak o w sk im  d z ia ła ł w  A k a d e m ii K ra k o w ­
sk ie j S e b a s t i a n  S t r y i e w i e  ( |  1681), po k tó ry m  zo sta ł 
rę k o p is  C u rsu s  th eo lo g ia e  sp e c u la tiv a e  o raz  T h eo lo g ia  m o ra ­
lis  31. To o s ta tn ie  dzieło  z a w ie ra  w y k ła d  teo lo g ii m o ra ln e j 
o g ó ln e j w  u k ła d z ie  i -m etodzie sch o la s ty czn e j.

27 B J rp s  sygn. 1447.
28'F . G r e n i u k ,  T om asz M łodzianow ski, dz. cyt., s. 134.
29 dz. cyt., s. 170.
30 H. B a r y c z ,  A lm a , dz. cyt., s. 575; E. R o s t w o r o w s k i ,  C zasy  

saskie  (1702— 1764), W: D zieje U n iw ersy te tu  Jag iellońskiego , t. 1, red. 
K. L e p s z y ,  K rak ó w  1964 s. 357.

31 B J rp s  sygn. 2158; A. P r z y b o ś ,  A ka d em ia  K ra ko w ska  w  II  po ­
ło w ie  w . X V II ,  W: D zieje U n iw ersy te tu , dz. cyt., t. 1, s. 320—344.
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P ro fe so ro w ie  U n iw e rs y te tu  Ja g ie llo ń sk ie g o  b y li  b a rd z o  m o c ­
no  z a leżn i od a u to ró w  zag ra n ic zn y c h , choć m o żn a  znaleźć  
ta k ż e  w ie le  w ła sn y ch , o ry g in a ln y c h  p rz e m y ś le ń . S zczegó ln ie  
d a je  się  zau w aży ć  w p ły w  teo lo g ó w  ze ś ro d o w isk a  d o m in ik a ń ­
sk iego , s tą d  p o w o d zen ie  dzie ł B . M ed in y  ( |  1581), М . С ano  
( t  1560), T. K a je ta n a  ( f  1534), F . de V itto r ii  (f  1546) czy D. 
S o to  ( t  1560). D u ży  w p ły w  w y w ie ra li  ta k ż e  a u to rz y  b a rd z ie j 
w sp ó łcześn i G . S a y ru s  ( |  1602), M . A z p iłe u e ta  (f 1586), J .  A zor 
( t  1603), V. R e g in a ld u s  (f 1623), M. B o n n ac in a  (f  1631), P . 
L a y m a n  ( t  1635), M. de  P is  ( t  1656) czy E. S a  ( f  1596).

M im o w ie lu  b ra k ó w , ja k ie  p rz e d s ta w ia  ó w czesna  teo lo g ia  
m o ra ln a  A k a d e m ii K ra k o w sk ie j, trz e b a  s tw ie rd z ić , że  p o d e j­
m o w ała  ona  p ró b y  w ła sn y c h  p rz e m y ś le ń  ta k  tre śc io w y c h  ja k  
i m e to d y c z n y c h . T eo logow ie  m o ra liśc i teg o  o k re su  b y li  zo ­
r ie n to w a n i w  a k tu a ln y c h  p ro b le m a c h , choć n ie  zaw sze z n a ­
la z ły  one  p e łn e  odb icie  p ra k ty c z n e  w  z n a n y c h  d z ie łach  te o ­
lo g iczn y ch  czy  te o lo g iczn o -m o ra ln y ch . P rz e z  sw ój d o ro b ek  n a ­
u k o w y  p rz y c z y n ili się on i je d n a k  w  is to tn y  sposób  do ro z ­
w o ju  p o lsk ie j m y ś li m o ra ln e j X V I i X V II s tu lec ia , k tó ra  
o s ta teczn ie , choć z opóźn ien iem , w esz ła  n a  d ro g ę  p e łn e j a u to ­
n o m izac ji.

III. SZK O LN IC TW O  ZAK O N N E

W  ro z w o ju  p o lsk ie j teo lo g ii m o ra ln e j n a  p rze ło m ie  X V I 
i X V II w ie k u  oprócz te n d e n c ji  h u m a n is ty c z n y c h  i t r a d y c y j­
n y c h  re p re z e n to w a n y c h  p rzez , w  p ie rw sz y m  w y p a d k u , h u m a ­
n is tó w , a w  d ru g im  p rzez  A k a d e m ię  K ra k o w sk ą , z au w aża  się 
jeszcze trz e c i n u r t  c h a ra k te ry s ty c z n y  d la  szk o ln ic tw a  z a k o n ­
nego . W  w ie lu  w y p a d k a c h  łączą  one w  sob ie  z p o w o d zen iem  
ta k ż e  d w a  w sp o m n ia n e  w y że j, d o d a ją c  je d n a k  p e w n e  ty p o ­
w e  d la  danego  z a k o n u  u z u p e łn ie n ia  i te n d e n c je  h is to ry c z ­
ne. S zk o ły  zak o n n e , p o d o b n ie  ja k  i n a  Z achodzie , ta k ż e  i w  
P o lsce  o d e g ra ły  is to tn ą  ro lę  w  ro z w o ju  m y ś li teo log iczno- 
-m o ra ln e j o raz  u sam o d z ie ln ie n ia  się teo lo g ii m o ra ln e j jak o  
o d d z ie ln e j d y sc y p lin y  n a  p rze ło m ie  X V I i X V II s tu lec ia .

1. F r a n c i s z k a n i e

O m a w ia n y  o k re s  d z ie jó w  teo lo g ii m o ra ln e j  w  z ak o n ach  św . 
F ra n c isz k a  cec h u je  re c e p c ja  szk o ty zm u , k tó ry  w  szko le  f r a n ­
c isz k a ń sk ie j zaw sze  b y ł p o d s ta w o w y m  k ie ru n k ie m  w  n a u c z a ­
n iu  teo lo g ii i filozofii. P o m in ą w sz y  w zg lęd y  a m b ic jo n a ln e , b y
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w  n a u c z a n iu  teo log ii n ie  b y ć  pod  w p ły w e m  obcego teo lo g a , 
np . św . T om asza , szu k an o  m is trz a , k tó ry  b y  w  sposób  s y n te ­
ty czn y , a za ra z em  zg odny  z d u ch em  fra n c isz k a ń sk im  o b e j­
m o w a ł całość z a g a d n ie ń  filo zo ficzn y ch  i teo lo g iczn y ch . Do 
sp e łn ie n ia  te j ro li n a jb a rd z ie j  n a d a w a ł się  sy s te m  J . D. S zk o ­
ta . P rz y ję c ie  dz ie ł S zk o ta , m im o  k r y ty k i  h u m a n iz m u  jak o  
p o d s ta w y  n a u c z a n ia  teo log ii, a w ięc i teo lo g ii m o ra ln e j, by ło  
m im o  w szy stk o  u zasad n io n e , zw łaszcza  że o d ro d zen ie  szko- 
ty z m u  szło ju ż  in n ą  d ro g ą , k o rz y s ta ją c ą  ze zd o b y czy  h u m a ­
n izm u . D o tyczy ło  to  g łó w n ie  m e to d y  i ję z y k a  w y k ład ó w , k tó ­
re  zo s ta ły  d o sto so w an e  do w y m o g ó w  k ry ty c z n y c h , h is to ry c z ­
n y c h  i l i te ra c k ic h  ep o k i o d ro d z e n ia .32

D e k re t in k w iz y c ji rz y m sk ie j z 1620 r . ogłosił z u p e łn ą  o r to ­
d o k s ję  p ism  S zk o ta , co o sta teczn ie  u su n ę ło  w sze lk ie  d a w n ie j 
p o d n o szo n e  o b aw y  p rz e d  b łęd am i. S zk o ty zm  u zn an o  za  n a u k ę  
p e w n ą , n ie z b itą  o ra z  z a tw ie rd z o n ą  p rzez  a u to ry te t  K ościo ła . 
Z asad n iczą  je d n a k  p rzy c z y n ą , p rz y n a jm n ie j d la  b e rn a rd y n ó w ' 
i re fo rm a tó w , b y ł s tan o w czy  n a k a z  k a p itu ły  g e n e ra ln e j Z a ­
k o n u  B ra c i M n ie jszy ch  w  T oledo  z r. 1633, b y  p rz e s trz e g a ć  
d o k try n y  S zk o ta , a n ie  żadnego  in n eg o  a u to ra .

Z g odn ie  z z a rz ą d ze n ia m i k a p itu ły  g e n e ra ln e j w sp o m n ian eg o  
zak o n u  w  V a llad o lid  w  1593 r .  i  w  R zy m ie  w  1639 r . w y ­
k ła d y  z teo lo g ii m ia ły  łączy ć  w  sobie dw a e le m e n ty : b e z ­
w zg lęd n ą  w ie rn o ść  szk o ty zm o w i o raz  sze ro k ą  k o n fro n ta c ję  te j 
d o k try n y  z in n y m i szk o łam i teo lo g iczn y m i. C z te ro le tn i cy k l 
w y k ła d ó w  o p ie ra ł się n a  k o m e n ta rz u  S zk o ta  do c z te re ch  k siąg  
S e n te n c ji  P io tra  L o m b a rd a , z p ó źn ie jszy m i za s trz e że n ia m i, ab y  
w y k ła d a ć  ty lk o  jego  n a u k ę  co do tre śc i i i s t o t y 33.

W  P o lsce  szko ła  sz k o ty s ty c z n a  c ieszy ła  się w ie lk ą  p o p u la r ­
no śc ią  ta k ż e  w  p o c z ą tk a ch  X V II w iek u . M iało  to  m ie jsce  
d z ię k i w p ły w o m  z a g ra n ic zn y c h  w y k ład o w có w , ja k  A. F a n ti-  
n i  (f  1516) czy H . R ose lłi ( t  1593). P o lsc y  f ra n c isz k a n ie  p o ­
św ięca li teo log ii m o ra ln e j szczegó ln ie  w ie le  m ie jsc a , w y su w a ­
jąc  je j zn aczen ie  n a  p ie rw sz y  p la n . K o n s ty tu c je  b e r n a r d y ń ­
sk ie  z p ro w in c ji  w  S am b o rze  w  1597 r. m ów ią , że n a  teo log ii 
n a le ż y  „(...) ro zw iązy w ać  k a z u sy  i uczyć  k o n tro w e rs j i” 34.

S zk o ła  f ra n c isz k a ń sk a  w  n ie k tó ry c h  w y p a d k a c h  p ro w a d z iła

32 F. C a  y  r  é, P atrologie e t h is to ire  de la théologie, t. 2, P a ris  1945 
s. 734— 7 4 3 ; м . G r a b m a n n ,  Die G esch ich te  der ka th o lisch en  T h eo ­
logie seit d em  A usgang  der V e te rze it, D a rm s ta d t 1961 s. 165.

33 C hronologia h istorico-lega lis S eraph ic i O rdinis, t. 1, N eapoli 1650 
s. 401; t. 2, N eapoli 1650 s. 42, 77.

34 K. K  a  n  t a  k, B ern a rd yn i polscy, t. 2, L w ów  1933 s. 299.



d w a  ró żn e  sposoby  n a u c z a n ia  teo log ii m o ra ln e j. W  p ie rw sz y m  
w y p a d k u  w y k ła d a n o  ty lk o  je d e n  t r a k ta t ,  z a w ie ra ją c y  s tu ­
d iu m  n a u k o w e  o czy n ach  lu d zk ich , o g rzech u , o cn o tach  
m o ra ln y c h  i o su m ien iu . M iało  to  m ie jsce  p rz y  k o ń c u  d r u ­
g ie j k sięg i S e n te n c ji ,  po w y c z e rp a n iu  tre ś c i d o g m a ty c z n y c h  
zw ią z a n y ch  z p ro b le m a ty k ą  a k tó w  z a s łu g u ją c y c h . Część p r a k ­
ty c z n ą  ty c h  z a g a d n ie ń  o m aw ian o  n a  k o ń cu  s tu d ió w  te o lo ­
g iczn y ch . N a d ru g im , sk ró co n y m  k u rs ie  teo lo g iczn y m  w y k ła ­
d y  łączy ły  t r a k ta ty  te o re ty c z n e  z p ra k ty c z n y m i ro z w ią z a n ia ­
m i  p ro b le m ó w  su m ien ia . P ro g ra m  te n  o b e jm o w ał t r a k ta t  o 
ce lu  o s ta teczn y m , o B ogu, o sa k ra m e n ta c h , o C h ry s tu s ie , o 
m o ra ln o śc i a k tó w  lu d zk ich , o p ra w ie  n a tu ra ln y m  i p o z y ty w ­
n y m  (D ekalog , p rz y k a z a n ia  k ośc ie lne), w reszc ie  t r a k ta t  o s a n k ­
c ja c h  p ra w a  k o śc ie ln eg o  35.

W  za k re s ie  o b o w ią z u ją c y ch  sy s te m ó w  m o ra ln y c h  w ład ze  
g e n e ra ln e  zak o n ó w  fra n c isz k a ń sk ic h  d a w a ły  ca łk o w itą  sw o ­
bodę. P o cząw szy  je d n a k  od 1656 r . w y s tę p u ją  p rz e c iw  p ro -  
b ab ilizm o w i, w y m a g a ją c  ,,(...) a b y  za sa d y  b a rd z ie j p ra w d o ­
p o d o b n e  i p e w n ie jsz e  zaw sze g ło s ili” m is jo n a rz e  Z ak o n u  B rac i 
M n ie jszy ch .

P rz y ję c ie  p rzez  szko łę  f ra n c isz k a ń sk ą  sz k o ty z m u  ja k o  sy ­
s te m u  ob o w iązu jąceg o  n ie  oznaczało  s ta g n a c ji  czy  zam k n ięc ia  
się  n a  p rą d y  ó w czesn e j epok i. S z k o ty zm  zo sta ł p o tra k to w a n y  
w  sposób  tw ó rczy . Z g o d n ie  z p o s tu la ta m i o d ro d zen ia  w y k o ­
rz y s ta n o  b a rd z ie j u p ro szczo n ą  m e to d ę  w y k ła d u , idąc  po lin ii 
w ięk sze j sam o d zie ln o śc i a n ie  ty lk o  śc isłego  trz y m a n ia  się 
k o m e n ta rz y  s c h o la s ty c z n y c h 36. S zko ła  sz k o ty s ty c z n a  je d n a k  
n ig d y  p ie  o d e g ra ła  ta k  w ażn e j ro li ja k  to m izm  czy  szko ła  
jezu ick a . W a rto  dodać, że P . P o z n a ń c z y k  (f 1655) m im o  w ie r ­
n o śc i szk o ty zm o w i, od d z ie lił b a rd zo  w y ra ź n ie  teo log ię  sp ek u - 
la ty w n ą  od teo lo g ii m o r a ln e j37, a M arc in  z K o śc ian a  (f 1651) 
p o zo staw ił dzieło  D ec is io n u m  to tiu s  th eo lo g ia e  sp e c u la tiv a e  e t
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35 C hronologia, dz. cyt., t. 1, s. 362.
36 J. T  h e i n  e r, Die E n tw ic k lu n g  der M oraltheo log ie  zu r  e igen ­

stä n d ig en  D iszip lin , R egensbu rg  1970 s. 343; H. B ł a ż k i e w i c z ,  S zk o ­
ła fra n c iszka ń ska , W : D TK P, t. 2, cz. 2 (1975) s. 287—367.

37 P. P i w o s z ,  P oglądy spo łeczne P io tra  P o znańczyka , L u b lin  1957 
s. 13-—30 (m ps A rch. K U L); J. K ę d z i o r ,  De schola sco tistica  in  P o­
lonia, C FS 1 (1937) s. 90—93; E. O z o r o w s k i ,  P io tr z  P oznania  teo ­
log p o lsk i X V I I  w ., STV  10 (1972) n r  2, s. 105— 146; tenże , N a u ka  P io­
tra z  P oznania  (f l6 5 5 ) o K ościele w  procesie  ro zw o ju  ek le zjo log ii k a ­
to lick ie j, W iadom ości kościelne A rch id iecezji w  B ia ły m sto k u  3 (1977) 
n r  2, s. 34—92; n r  3, s. 73— 127.
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m o ra lis  lib r i s e x  (V en itiis  1629) z a w ie ra ją c e  w ie le  cennego  
m a te r ia łu  d la  h is to ry k a  teo lo g ii m o ra ln e j.

2. K a r m e l i c i ,  p a u l i n i ,  k a n o n i c y  r e g u l a r n i ,  
c y s t e r s i  i b e n e d y k t y n i

W  o m a w ia n y m  o k re s ie  is tn ia ły  zasad n iczo  d w ie  ró ż n e  szko ły  
k a rm e lita ń s b ie . P ie rw sz a , tzw . s ta ra , n a w ią z y w a ła  do s y n ­
te z y  teo lo g iczn e j J a n a  B a c o n th ro p e  (B acon , |  1348), cze rp iąc  
jed n o cześn ie  ta k  ze szk o ły  d o m in ik a ń sk ie j ja k  i f ra n c is z k a ń ­
sk ie j. P rz e d s ta w ic ie le  te j  szk o ły  b y li  w  zasad z ie  e k le k ty k a m i 
n ie  tw o rz ą c y m i w ła sn eg o  sy s te m u  filozo ficzn o -teo lo g iczn eg o . 
Szli o n i  z re sz tą  za p rz y k ła d e m  w sp o m n ian eg o  J a n a  z B a c o n ­
th ro p e , k tó ry  k ry ty k u ją c  w szy stk o , sam  n ie  s tw o rz y ł w łasn eg o  
sy s te m u . E k le k ty z m  B acona  b y ł o b o w ią z u ją c y  n a k a z a m i k a p i­
tu ły  g e n e ra ln e j i k o n s ty tu c ja m i zak o n u  z 1586 i 1625 ro k u . 
N ie  u c h ro n iło  to  je d n a k  od  częstego  z a s tę p o w a n ia  tru d n y c h  
p a r t i i  te k s tu  b a rd z ie j z ro z u m ia ły m i tre śc ia m i, z a c z e rp n ię ty m i 
z k o m e n ta rz y  sz k o ty s ty c z n y c h  czy to m is ty c z n y c h .

D ru g a  szko ła  b y ła  śc iśle  zw iązan a  z k a rm e li ta m i b o sy m i 
u sa m o d z ie ln io n y m i w  1593 ro k u . O d sam ego  p o c z ą tk u  p ra w n ie  
o b o w ią z u ją c y m  sy s te m e m  b y ł tom dzm . K o n s ty tu c je , n p . z r . 
1605, n a k a z y w a ły , a b y  ta k  w  filo zo fii ja k  i teo lo g ii trz y m a ć  
się  n a u k i św . T om asza . Z a rz ą d ze n io m  ty m  to w a rz y sz y ła  a tm o ­
s fe ra  u w ie lb ie n ia  jego  św ię to śc i i w iedzy . P ism a  A k w in a ty , 
zd a n ie m  k a rm e litó w , b y ły  n a jm o c n ie jsz y m  z rę b e m  n a u k i K o ś­
cioła. T re ść  i fo rm ę  w y k ła d u  teo lo g ii m o ra ln e j o p ie ran o , zgod­
n ie  z z a rz ą d z e n ia m i w ład z , n a  c z y ta n iu  i k o m e n to w a n iu  S u m y  
A k w in a ty . N a leży  je d n a k  p a m ię ta ć , że k a rm e li ta ń s k a  teo lo g ia  
m o ra ln a  w  p o czą tk o w e j faz ie  b y ła  m ocno  p rz e s ią k n ię ta  a u g u - 
s ty n iz m e m , co częściow o da  się w y tłu m a c z y ć  o r ie n ta c ją  asee- 
ty c z n o -m is ty c z n ą  ca łego  zak o n u . O s ta te c z n ie  szko ła  k a rm e li­
ta ń s k a  o p ie ra ła  się  n a  to m izm ie  ty p u  sch o las ty czn eg o . W  z a ­
k re s ie  teo lo g ii m o ra ln e j tw o rz y li on i w ra z  z in n y m i szkołę  
to m is ty c z n ą  o  o d c ien iu  d o m in ik a ń s k im .38

W  szko le  p a u liń sk ie j w  w y k ła d a c h  teo lo g ii n a leża ło , p o d o b ­
n ie  ja k  i u  k a rm e li tó w  b o sy ch , t rz y m a ć  się za sad  św . T o ­
m asza , z jed n o czesn ą  p ew n o śc ią  co do a u te n ty c z n o śc i jego 
m y ś li  i n a u k i. W  w y k ła d a c h  zaś sam e j teo lo g ii m o ra ln e j, w  
z a g a d n ie n iac h  su m ie n ia  n a leża ło  p o d aw ać  ty lk o  ogólne za sa d y

38 O t t o  o d  A n i o ł ó w ,  dz. cyt.; O. F i l e k ,  N a u ka  i nauczan ie  w  
za konach  k a rm e lita ń sk ich , W: D TK P, t. 2, cz. 2 (1975) s. 375— 377, 387— 
339.
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m o ra ln e , k a z u is ta  zaś m ia ł p rz e p ro w a d za ć  b a rd z ie j szczegó­
łow e i d o k ła d n ie jsz e  a n a liz y . Z a lecono  je d n a k  u n ik a n ie  całego  
a p a ra tu  sch o la s ty czn eg o . P o łożono  n a to m ia s t w ięk szy  a k c e n t 
n a  k ró tk o ść  i ja sn o ść  ro zw iązań . B u jn y  ro zw ó j k a z u is ty k i w  
zak o n ie  p a u lin ó w  z w ią z a n y  b y ł b a rd z o  śc iśle  z a d m in is tro ­
w a n ie m  sa k ra m e n tó w . C ałość s tu d iu m  teo lo g ii m o ra ln e j t r w a ­
ła  d w a  la ta . W  p ie rw sz y m  w y k ła d a n o  o s a k ra m e n ta c h , c e n ­
z u rach , o s ta n a c h  i  ich  o b o w iązk ach . D ek a lo g  o m aw ian o  n a  
d ru g im  ro k u . D la  w ięk sze j w p ra w y  s tu d e n tó w  i w łaśc iw eg o  
o p an o w an ia  w y k ła d a n e g o  m a te r ia łu  o d b y w a ły  się co ty d z ie ń  
d w u k ro tn ie  g o d z in n e  d y sp u ty . D a lszy m  u z u p e łn ie n ie m  s tu ­
d iu m  teo lo g ii m o ra ln e j b y ły  k o n fe re n c je  k a z u is ty c z n e  p ro w a ­
dzone p rzez  m ie jsco w eg o  p rze ło żo n eg o  lu b  sp e c ja ln ie  w y z n a ­
czonego L e c to ra  c o n fe re n tia ru m  39.

O prócz  p o d rę c z n ik ó w  teo lo g ii m o ra ln e j,  k tó re  zaczęły  u k a ­
zy w ać  się  w  p ó ź n ie jsz y m  o k re s ie , p a u lin i w y d a li p ra c e  d o ­
s tę p n e  sze rszem u  ogółow i. U za sa d n ie n ie m  teg o  ty p u  d z ia ła l­
nośc i w y d a w n ic z e j je s t  p ra g n ie n ie  fo rm o w a n ia  m o ra le  s z e r­
szy ch  w a rs tw  sp o łeczeń stw a . N p. A. G o ł d a n o w s k i  (f 1660) 
w y d a ł w  1635 r .  S ta n  w d o w ie y  (T o ruń ), a w  1636 r . O sta n ie  
p a n ie ń s k im  (K rak ó w ), w  k tó ry c h  o m aw ia  is to tę  i godność 
o b u  s ta n ó w  o raz  d a je  p e w n e  w sk azó w k i m o ra ln e  40. K ie ru ją c  
s ię  ty m i sa m y m i m o ty w a m i G. T e  r e c k i  (f 1660) w y d a ł p o ­
m oc d la  sp o w ied n ik ó w  C o n fessio  e t in s tru c tio  id io tae , s ive  
m o d u s  e x c ip ie n d i c o n fe ss io n es  sacra m e n ta le s  ru s tic o ru m , p u e ­
ro ru m , in  p ecca tis  in v e n tu r o r u m  ac ig n o ra n tiu m  p r o fe c tu m  in  
v ita  c fir is tia n a  (C raco v iae  1655). R ierw isza część d z ie ła  p o św ię ­
cona je s t  s a k ra m e n to w i p o k u ty , a w  d ru g ie j d a je  p e w n e  
w sk azó w k i n a  te m a t ascezy  c h rz e ś c i ja ń s k ie j41. W  p rz e w a ż a ­

39 H. C z e r w i e ń ,  S zko ła  p a u liń ska , W: D T K P, t. 2, cz. 2 (1975) s. 
527—539.

40 Do żyw otu  św. Izy d o ra  do łączył G ołdonow ski: P ow inności każdego 
gospodarza chrześc ijańsk iego . W yliczył ty c h  pow inności aż  21, np . o 
obow iązkach  w zględem  Boga, o św ięcen iu  d n i św ię tych , o dziesięcinach, 
o ra c h u n k u  sum ien ia , o odnoszen iu  się do zw ierzchności i zw ierzchno­
ści do poddanych , o p ijań s tw ie , ja łm użn ie , zgodzie sąsiadów , dob rym  
zarządzan iu , zgodzie z żoną, w y ch o w an iu  dzieci, o m ie rn y m  uży w a­
n iu  bogactw  itp .

41 J. B a j d a ,  a rt. cyt., s. 285—286; P. J e m i o ł a ,  S p o w ied ź  lu d z i 
p ro s tych  w ed łu g  „C onfessio e t in s tru c tio  id io tae” o. G rzegorza  T ere -  
ckiego, K rak ó w  1950 (m ps A rch. A rJG ); S. S z a f r a n i e  c, K o n w e n t  
p a u lin ó w  jasnogórskich  1382— 1864, R zym  1966 s. 63— 66; tenże , D ucho­
w ość pau lin ó w  ja snogórskich  I  poł. X V I I  w . w  św ie tle  „C onversio m o ­
ru m  P a u lin o ru m ” o. G rzegorza Tereckiego , S tu d ia  C la ro m o n tan a  1 (1981) 
s. 166—193.
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ją c e j liczb ie  dz ie ła  p ochodzące  ze ś ro d o w isk a  p au liń sk ie g o  
n a le ż ą  do n u r tu ,  k tó ry  łączy  śc iśle  a s p e k ty  m o ra ln e  i 
a sce ty czn e .

K an o n icy  re g u la rn i  n a  p rz e ło m ie  X V I i X V II s tu le c ia  t r z y ­
m a li się  to m izm u  i sc h o la s ty k i w  całości w y k ła d u  teo logii, 
o p ie ra ją c  go n a  S u m ie  św . T om asza , a le  ju ż  z p e w n y m i 
e le m e n ta m i w n ie s io n y m i p rzez  jezu itó w . K o n ieczność  w y k ła ­
d ó w  z teo lo g ii m o ra ln e j p o d k re ś la  b a rd z o  m ocno  I II  k a p itu ła  
g e n e ra ln a  z 1635 r . O na tak że  p rz y p o m in a  obow iązek  w ie r ­
n o śc i n a u c e  i sch e m a to w i w y k ła d u  teo lo g ii w e d łu g  D o k to ra  
A n ie lsk ieg o . W  n a u c z a n iu  s to so w an o  d w ie  m e to d y : k a z u is ty c z -  
n ą  i sch o la s ty czn ą . K a z u is ty k a , u sy s te m a ty z o w a n a  w  t r a k t a ­
ty ,  b y ła  u z u p e łn ia n a  p a r t ia m i te o re ty c z n y m i ze sch o la s ty cz - 
n y c h  k o m e n ta rz y  do części m o ra ln e j S u m y  św . T om asza . 
D ru g i ty p  w y k ła d u  teo lo g ii m o ra ln e j b y ł  m n ie j p ra k ty c z n y  
n iż  p ie rw szy . M iał on praw doipodolbnie sw o je  u z a sa d n ie n ie  w  
in te n c j i  zach o w an ia  jed n o śc i n a u k i teo lo g iczn e j. W y k ła d a ją c  
k o m e n ta rz  do części m o ra ln e j S u m y ,  p rz e d e  w sz y s tk im  do 
k w e s ti i  o czy n ach  lu d zk ich , p ra w ie , sp raw ied liw o śc i, g rzech u  
i s a k ra m e n ta c h , u z u p e łn ia n o  go d o d a tk a m i p ra k ty c z n y m i. U - 
k ła d  ta k i  u z a sa d n ia n o  p rz e k o n a n ie m , że p ra k ty c z n e  s to so w a ­
n ie  n a u k i c h rz e śc ija ń sk ie j m u s i b y ć  p o d b u d o w a n e  teo lo g ią  
s p e k u la ty w n ą  42.

P o d o b n y  to m izm  u p ra w ia n y  b y ł w  szk o ln ic tw ie  cy s te rsó w . 
C ałość z a g a d n ie ń  dz ie lono  ma t r a k ta ty  teo log iczne , a p r z y  d o ­
w o d z e n iu  słu szn o śc i poszczeg ó ln y ch  tez  p o s łu g iw a n o , się m e ­
to d ą  p o z y ty w n ą 43. B a rd z ie j zam k n ięc i o k aza li się b e n e d y k ty ­
n i, k tó rz y  z o b aw y  p rz e d  b łę d a m i s trz e g li b a rd z o  s k r u p u la t ­
n ie  n a u k i św . T om asza , czego z re sz tą  w y m a g a ły  k o n s ty tu c je  
zak o n u . D o k try n a  i w y k ła d  A k w in a ty  o b o w iązy w ał p ro fe so ­
ró w  w  su m ie n iu . M ożna p ow iedzieć , że n a  te re n ie  teo log ii 
z sy m p a tią  o d n osili się  do p rzesz łośc i, a z o g ro m n ą  re z e r ­
w ą  do a k tu a ln y c h  i św ieży ch  p o g ląd ó w  44.

N au czan ie  teo log ii m o ra ln e j w e w sp o m n ia n y c h  w y że j szk o ­
ła c h  zak o n n y c h  m ieśc iło  się w  ra m a c h  sch o las ty czn eg o  w y ­
k ła d u  teo log ii. Z asad n iczą  b azą  b y ła  S u m a  św . T om asza , za

42 H. D. W  o j t  y  s к  a, N auczan ie  i n a u ka  u  ka n o n ikó w  regu la rnych , 
(N a p rzyk ła d z ie  K ongregacji B ożego Ciała), W: D TK P, t. 2, cz. 2 (1975) 
s. 461—464, 493, 499—500.

43 Ή . Z. L e s z c z y ń s k i ,  Z d zie jów  K o leg ium  P row incja lnego  C y­
s tersów  w  M ogile, W: D TK P, t. 2, cz. 2 (1975) s. 413—451.

44 P. S c z a n i e c k i ,  S tu d iu m  com m une  b e n e d y k ty n ó w  w  Polsce  
(w ie k  X V III) , W: D TK P, t. 2, cz. 2 (1975) s. 391—412.
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w y ją tk ie m  k a rm e litó w . T om izm  u p ra w ia n y  b y ł je d n a k  z a w ­
sze w  n u rc ie  jego  p ra k ty c z n e j  a p lik a c ji  d o k o n a n e j p rzez  d o ­
m in ik a n ó w  lu b  je z u itó w . W reszc ie  za u w a ż a  się b a rd z o  w ie le  
e le m e n tó w  p ra k ty c z n o -d u sz p a s te rsk ic h  czy  a sc e ty c z n o -m is ty -  
czn y ch . O g ó ln ie  n a le ż y  s tw ie rd z ić , iż szk o ln ic tw o  w  ty c h  z a ­
k o n a c h  n ie  w y w a rło  w iększego  w p ły w u  n a  rozw ój p o lsk ie j 
teo log ii m o ra ln e j p rz e ło m u  X V I i X V II s tu lec ia .

3. D o m i n i k a n i e

W  szko le  d o m in ik a ń sk ie j ju ż  od  1483 r . sp o tk ać  m o żn a  
za le c en ia  s tu d iu m  d z ie ł św . T om asza  z A k w in u . W  1551 r. 
k a p i tu ła  g e n e ra ln a  w  S a lam an ce , a  n a s tę p n ie  w  1571 r. w  
R zy m ie  n a k a z a ły  ca łk o w ic ie  w y co fać  z n a u c z a n ia  teo log ii 
S e n te n c je  P io tr a  L o m b a rd a , a w y k ła d  op rzeć  n a  S u m ie  A k -  
w in a ty . K a p itu ły  te  w y m ie n ia ją  27 u n iw e rsy te tó w , w  k tó ry c h  
d o m in ik a n ie  m o g li s tu d io w ać , zap ew n e  z ra c j i  w y k ła d a n e j ta m  
d o k try n y  to m is ty c z n e j45.

W  teo lo g ii m o ra ln e j o zn aczało  to  p o w iązan ie  z a g a d n ie ń  te o ­
re ty c z n y c h  z p ra k ty c z n y m i. T reść  w y k ła d u , za w zo rem  Ak~ 
w in a ty , m ia ła  u k ła d  w e d łu g  cn ó t teo lo g iczn y ch  i k a rd y n a l­
n y ch . O tw a r ta  b y ła  ta k ż e  n a  ó w czesne  p ro b le m y  i n u r ty  
m y ś li  teo ło g ic z n o -m o ra ln e j, co p rz e ja w ia ło  się  rn. in . w  
u w z g lę d n ia n iu  m o ra ln y c h  a sp e k tó w  życia  ekonom icznego  czy n a ­
w e t  p o lity czn eg o  o ra z  w  d o s to so w y w a n iu  te m a ty k i  w y k ła d ó w  
do p o trz e b  c h w i l i46. Ja k o  z ja w isk o  n e g a ty w n e  trz e b a  w y ­
m ie n ić  dość często  s p o ty k a n y  n o m in a liz m  z d a lek o  p o su n ię tą  
sp e k u la c ją  o raz  k o rz y s ta n ie  z k o m e n ta rz y  bez ich  k ry ty c z n e j  
o c e n y 47. P o za  w y k ła d a m i obow iązy  w a ły  s łu ch aczy  teo log ii 
m o ra ln e j k o n fe re n c je  i d y sp u ty  ja k o  sw o iste  u z u p e łn ie n ie  
o c h a ra k te rz e  p ra k ty c z n y m . W  s tu d iu m  g e n e ra ln y m  lw o w ­
sk im  od 1611 r. b y ł o so b n y  w y k ła d  k a z u is ty k i, do k tó ­
re j  te m a ty k ę  c ze rp an o  z k o m e n ta rz a  T. K a je ta n a . W y k ład  
o b o w iązy w a ł w sz y s tk ic h  z ak o n n ik ó w  —  k a p ła n ó w  i o d b y w a ł

45 B. H ä r i n g ,  L. V  e r  e e с k  e, a rt. cyt., s. 682; F. C a y  r é ,  dz. cyt., 
t. 2, s. 733—738, 742—743; P. M a n d o n n e t ,  F rères p rêcheurs (La  
théologie dans l’Ordre), W: D ThC, t. 6 (1948) kol. 906.

46 J. A. F e r n ś n d e z - S a n t a m a r i a ,  H iszpańska  m y ś l p o lityczna  
e p o k i renesansu , O R P 20 (1975) s. 5—19.

47 B. H ä r i n g ,  L.  V e r e e c k e ,  a rt. cyt., s. 682; J. B a j d a ,  a rt. 
cyt., s. 271.
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się  n a jp ie rw  ra z  w  ty g o d n iu , a od  1646 ro k u  t r z y  ra z y  ty ­
g odn iow o  4S.

M im o n ie ro z d z ie lan ia  m a te r ia łu  m o ra ln e g o  i d o g m a ty c z n e ­
go, n a jb a rd z ie j  w  szko le  d o m in ik a ń sk ie j u sa m o d z ie ln iła  się 
teo lo g ia  m o ra ln a , w c h ła n ia ją c  w  sieb ie  n a w e t p ra w o  k a n o ­
n iczn e  i zak o n n e , teo lo g ię  życia  w e w n ę trz n e g o  i m is ty k ę . 
G łó w n ą  p rz y c z y n ą  teg o  b y ło  w sp o m n ia n e  u k ie ru n k o w a n ie  
p ra k ty c z n e  n a  spow ied ź  i k a z n o d z ie js tw o , k tó re , obok p ra c y  
n a u k o w e j, s ta n o w iły  g łó w n e  zad an ie  z a k o n u  k a z n o d z ie jsk ie ­
go. D o m in ik a n ie  ta k ż e  ja k o  p ie rw s i d o k o n a li p o d z ia łu  te o ­
log ii n a  s p e k u la ty w n ą  i m o ra ln ą . W łaśc iw e  z a g a d n ie n ia  te o ­
log ii m o ra ln e j  o g ó ln e j b y ły  o m aw ian e  w  ra m a c h  teo lo g ii sp e- 
k u la ty w n e j, n a to m ia s t z a g a d n ie n ia  szczegółow e o m aw ian o  w  
k a z u sa c h  su m ien ia . P o  re fo rm ie  z 1585 r., z a rz ą d z a ją c e j z a ­
tru d n ie n ie  o d d z ie ln y c h  p ro fe so ró w  do teo lo g ii sp e k u la ty w -  
n e j 1 m o ra ln e j, je d y n y m  p o d rę c z n ik ie m  b y ła  S u m a  św . T o­
m asza  z A k w in u . W y k ła d y  z z a k re su  teo lo g ii m o ra ln e j o b e j­
m o w a ły  ca łą  część d ru g ą , a le  z p o m in ięc iem  c z w a rte j k sięg i 
S e n te n c j i  P io tr a  L o m b a rd a . D la teg o  d o m in ik a n ie  n ie  od czu ­
w a li p o trz e b y  o d rę b n e g o  p o d rę c z n ik a  teo lo g ii m o ra ln e j, ja k  
to  m ia ło  m ie jsc e  n p . u  j e z u i tó w 49.

D o m in ik an ie  p o s ia d a li b a rd z o  ro z w in ię ty  sy s te m  o rg a n iz a ­
c ji s tu d ió w : p o p rzez  s tu d ia  k o n w e n tu a ln e , p a r ty k u la rn e , m a ­
te r ia ln e  i fo rm a ln e  aż do s tu d iu m  g e n e ra ln e g o , zw an eg o  
s tu d iu m  u n iw e rsy te c k im , k tó re  m ia ło  p ra w o  n a d a w a n ia  s to p ­
n i n a u k o w y c h  o raz  p rz e p ro w a d z a n ia  w sz y s tk ic h  eg zam in  ów . 
W śró d  in n y c h  s tu d ió w  g e n e ra ln y c h  n a  p ie rw sz y  p la n  w y ­
su n ę ło  się w  zak o n ie  s tu d iu m  k ra k o w sk ie  za łożone w  1397 r. 
O p ró cz  re 'k to ra -re g e n sa , m a g is tra  ze s to p n ie m  le k to ra  o raz  
p rz e o ra  k a żd e  s tu d iu m  g e n e ra ln e  m ia ło  tzw . b a k a ła rz a  s tu ­
d iu m , do k tó re g o  n a leża ło  p ro w a d z e n ie  w y k ła d ó w  z teo lo g ii 
m o ra ln e j. K o n ta k ty  zag ra n ic zn e  rz u to w a ły  ta k ż e  n a  sposób 
u p ra w ia n ia  teo lo g ii m o ra ln e j,  za leżng j od ś ro d o w isk  h is z p a ń ­
sk ich , w ło sk ich  i fra n c u sk ic h . W ie lu  p o lsk ich  d o m in ik a n ó w  
o d b y ło  s tu d ia  za g ra n ic ą  i to  n a jc z ę śc ie j n a  u n iw e rsy te c ie  
w  B olon ii, k tó re g o  p ro fe so ro w ie  u fo rm o w a n i b y li p rzez  u n i­
w e rs y te t  w  S a la m a n c e  50. S zk o ła  d o m in ik a ń sk a  p o zo sta ła  w ie r ­

48 R. Ś w i ę t o c h o w s k i ,  S zk o ln ic tw o  teo log iczne d o m in ika n ó w ,  W : 
D TK P, t. 2, cz. 2 (1975) s. 217, 220.

40 J . T h e  i n e r ,  dz. cyt., s. 328— 338; J. A. S p i e ż, D om in ika n ie  w  
Polsce, W: C hrześc ijańska  odpow iedź na p y ta n ie  człow ieka , W arszaw a 
(b.r.w.) (1972) s. 32.

50 R. Ś w i ę t o c h o w s k i ,  a rt. cyt., s. 214—216; L. W  i 11 a e r  t, A près



[21] Z  D Z IE J Ó W  P O L S K I E J  T E O L O G I I  M O R A L N E J 113

n a  to m izm o w i, w zb o g aco n em u  o m y ś l h u m a n is ty c z n ą , p o ­
ch o d zącą  szczegó ln ie  z S a la m a n k i. P o w ią z a n ia  to m iz m u  z p e w ­
n y m i e le m e n ta m i h u m a n iz m u  b y ły  trw a ły m  w k ła d e m  w n ie ­
s io n y m  p rz e z  szko łę  d o m in ik a ń sk ą  w  ro zw ó j m y ś li  teo log icz- 
n o -m o ra ln e j. P rz e z  o d p o w ied n ie  z e s ta w ie n ie  e le m e n tu  spe- 
k u la ty w n e g o  i m o ra ln e g o  teo lo g ia  ta  zach o w a ła  c h a ra k te r  b a r ­
dziej. n a u k o w y  n iż  u  je zu itó w .

S zk o ła  d o m in ik a ń sk a  w  P o lsce  w  z a k re s ie  teo lo g ii m o ra l­
n e j re p re z e n to w a n a  b y ła , obok  M ik o ła ja  z M o ś c is k 51, p rzez  
S a m u e la  z L u b lin a  (W ierzchońsk iego ) 32 i  F . O h m -Ja n u sz o w - 
sk iego  5S. W y k ła d  z a g a d n ie ń  m o ra ln y c h  w  ich  d z ie łach  łączy ł 
sp e k u la c ję  te o re ty c z n ą  z p ra k ty c z n o -d u sz p a s te rsk im i o d n ie s ie ­
n ia m i poszczeg ó ln y ch  k w e s tii  czy  k azu só w . S w o is ta  p ro fe ­
sjo n a ln o ść  m ia ła  p e w n e  p rz e d łu ż e n ie  w  u p ra w ia n e p  p rzez  
m o ra lis tó w  tw ó rczo śc i a so e tyczno-im istyczne j, p o su n ię te j n a ­
w e t ta k  d a lek o , że n ie k tó re  f r a g m e n ty  d z ie ł teo lo g iczn o -m o - 
ra ln y c h  ro b ią  w p ro s t w ra ż e n ie  d z ie ł a sc e ty c z n y ch . P ra c a  k a z ­
n o d z ie jsk a  i sp o w ied n icza  w y c isn ę ła  p ię tn o  n a  tw ó rczo śc i te o ­
lo g ic z n o -m o ra ln e j w sz y s tk ic h  cz ło n k ó w  szko ły  d o m in ik a ń sk ie j. 
D ziw i je d n a k  z b y t m a rg in a ln e  k o rz y s ta n ie  z m a te r ia łu  sk ry p -  
tu ry s ty c z n e g o  i p a try s ty c z n e g o  n a  k o rzy ść  a u to ry te tó w  te o ­
lo g iczn y ch . S z e ro k i d o b ó r o m aw ian e j p ro b le m a ty k i  m o ra ln e j 
z p ew n o śc ią  u w a ru n k o w a n y  b y ł w sp o m n ia n y m  p ra k ty c y z -  
m e m  w y k ład ó w , choć w y d a je  się, iż b y ł to  ta k ż e  w p ły w  
h u m a n iz m u . B ra k  w y ra ź n e g o  u św ia d o m ie n ia  p o trz e b y  a u to ­
n o m izac ji teo lo g ii m o ra ln e j św iad czy  o ty m , że p o lsk a  szkoła

de C oncile de T ren te  — La R esta u ra tio n  ca tho lique  1563— 1648, S a in t-  
-D izier 1960 s. 235; R. Ś w i ę t o c h o w s k i ,  A.  C h r u s z c z e w s k i ,  
P olonia D om inicana apud  ex tra n eo s 1520— 1800, W: S tu d ia  nad  h is to ­
rią  d o m in ika n ó w  w  Polsce 1222— 1972, red . J. K ł o c z o w s k i ,  t. 2, 
W arszaw a 1975 s. 46^—573.

51 A. F . D z i u b a ,  a rt. cyt.; tenże, Z asad y  poznan ia  teo log ii m o ra ln e j 
M ikołaja  z M ościsk  (1559— 1632), STV  19 (1981) n r  1, s. 65—87; J. K o ­
w a l s k i ,  N a u ka  M iko ła ja  z  M ościsk  o m o d litw ie  w e w n ę trzn e j,  K ra ­
ków  1966 (m ps A rch. K U L); W. W i c h e r ,  M iko ła j z  M ościsk, teolog  
m ora lista  i p isarz a sce tyczn y  z  p o czą tku  X V I I  w ., P T  9 (1928) s. 209-^ 
225; S. Z i e m s k i ,  A.  S p i r a l o ,  L ogika  M iko ła ja  M ościckiego. Z  ba­
dań  nad  log iką  po lską  doby O drodzenia , AHFM.S 1 (1957) s. 43—71.

52 F. G r  e n  i u  k, S u m a  ka zu is ty c zn a  S a m u e la  W ierzchońskiego , S um ­
m arium  3 (1974) s. 277—281; W. W i c h e r ,  Zapom niana  K azu istyka  
polska, A K  36 (1935) s. 195— 197; J. C z e r k a w s k i ,  P ro b lem a tyk a  ba­
dań nad  sch o la styką  po lską  X V I I  w ie k u ,  ST N K U L  1972 n r  19, s. 102—■ 
105.

63 F. R u d z k i ,  F erd yn a n d  O h m -Ja n u szo w sk i teolog m ora lis ta  p o lsk i 
z  d ru g ie j pol. X V I I  w ., K rak ó w  1959 (m ps A rch. U J); R. Ś w i ę t o ­
c h o w s k i ,  a rt . cyt., s. 264.

8 — S tu d ia  Theol. V ars. 22 (1984) n r  1
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d o m in ik a ń sk a  tego  o k re su  w zo ro w a ła  się  ra c z e j n a  su m ach  
sp o w ied n iczy ch  n iż  n a  k o n c e p c ji In s t i tu t io n e s  m o ra le s  te o lo ­
gów  h iszp ań sk ich . M im o b ra k ó w  tra fn o ść  w ie lu  za łożeń  ta k  
tre śc io w y c h  ja k  i fo rm a ln y c h  b y ła  z p ew n o śc ią  p rz y c z y n ą  
b a rd z o  dużego  ro zp o w szech n ien ia  d z ie ł p o lsk ich  d o m in ik a n ó w  
m o ra lis tó w  w  ó w czesn y m  szk o ln ic tw ie  teo lo g iczn y m  w  P o lsce  
ja k  i w  ca łe j E u ro p ie .

4. J e z u i c i

R ozw ój p o lsk ie j szko ły  h u m a n is ty c z n o -te o lo g ic zn e j b y ł b a r ­
dzo  zw ią z a n y  z zak o n em  jezu itó w , sp ro w a d z o n y c h  do P o lsk i 
w  r. 1564. Z asadn iczo  n a u c z a n ie  je zu ick ie  sk u p io n e  b y ło  w  
p ro w a d z o n y c h  p rzez  n ich  k o leg iach , choć w y k ła d a li  o n i t a k ­
że  w  n ie k tó ry c h  se m in a ria c h  d ie cez ja ln y ch . W  P o lsc e  p ie rw ­
sze  k o leg ia  p o w s ta ły  w  B ra n ie w ie  i P u łtu ś k u . N a jw ięk szy  
ro zg ło s  zy sk a ło  je d n a k  k o le g iu m  w ile ń sk ie  za łożone w  r . 
1570, n a s tę p n ie  p o d n ie s io n e  do ra n g i  a k a d e m ii (29 X  1579). 
N a to m ia s t k o leg iu m  k ra k o w sk ie , za łożone w  r . 1623, s ta n o ­
w iło  w e w n ą trz z a k o n n e  s tu d iu m  d la  k a n d y d a tó w  p rz y g o to ­
w u ją c y c h  się do k a p ła ń s tw a . W  o m a w ia n y m  o k re s ie  jezu ic i 
p ro w a d z ili  19 ko leg iów .

S p ecy ficzn a  re c e p c ja  to m izm u  w  zak o n ie  je z u ic k im  m ia ła  
sw e  p od łoże  m . in . w  fo rm a c ji  św . Ig n aceg o  L o y o łi ( |  1556), 
k tó ry  b y ł pod  s iln y m  w p ły w e m  F. de V ito rii o raz  ów czes­
n y c h  n u r tó w  h u m a n is ty c z n y c h . K ład ąc  d u ży  n ac isk  n a  s p ra ­
w y  d u sz p a s te rsk ie , g łó w n ie  n a  g łoszen ie  słow a B ożego i s p ra ­
w o w an ie  s a k ra m e n tu  p o k u ty , o k re ś lił ta k ż e  w y m a g a n ia  w  
za k re s ie  fo rm a c ji te o lo g ic z n e j54. P o d s ta w ę  s tu d iu m  teo log ii 
s ta n o w iło  g ru n to w n e  w y k sz ta łc e n ie  filozo ficzne  oraz o p a n o ­
w a n ie  języ k ó w  (łacina, g reck i i h e b ra jsk i) , jak o  k o n ieczn y ch  
do s tu d iu m  P ism a  św ., O jcó w  K ościo ła  i d o k u m e n tó w  so­
b o ro w y ch . C z te ro le tn i k u rs  teo lo g ii o b e jm o w a ł w y k ła d y  te o ­
log ii sc b o la s ty ezn e j, P ism a  św . i teo lo g ii p o z y ty w n e j (C o n ­
cilia , D ecre ta , D octores sa n c ti, R es  m ora lis). W  m y śl p rz e ­
p isó w  K o n s ty tu c ji  T o w a rz y s tw a  Jezu so w eg o , u s ta lo n y c h  w  
la ta c h  1547— 1556, p o d s ta w ą  w  w y k ła d a c h  p o w in n y  być: P is ­
m o  św ., d z ie ła  A k w in a ty  i w y b ra n i a u to rz y . T rz e b a  dodać , 
że z a rząd zen ie  to  n ie  b y ło  w iążące  w  sposób  zasad n iczy , p o ­
z o staw ia ło  ono p e w n ą  sw obodę k a ż d e m u  p ro fe so ro w i. Św . Ig ­

54 L. W i l l a e r t ,  dz. cyt., s. 280, 282; L. P i e c h n i k ,  A ka d em ie  
i u cze ln ie  jezu ick ie , W: D TK P, t. 2, cz. 2 (1975) s. 57.
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n a c y  n ie  z a b ra n ia ł  k o rz y s ta n ia  z P io tr a  L o m b a rd a , a co w a ż ­
n ie jsze , w y ra ż a ł n ad z ie ję , że sam i jezu ic i p rz y g o tu ją  p o d ­
rę c z n ik i teo lo g ii b a rd z ie j d o sto so w an e  do a k tu a ln y c h  p o trz e b  
K o ś c io ła 5S. S zko ła  je zu ick a  p rz y ję ła  z a te m  to m izm  ja k o  d o ­
k try n ę  p o d staw o w ą , d o s to so w u jąc  tre ść  i m e to d ę  do w y m o ­
gów  w sp ó łczesn y ch . P rz y jm o w a n o  ca łą  gam ę  m o ż liw ośc i i 
sposobów  k o rz y s ta n ia  z d z ie ł św . T om asza , co p rz y c z y n ia ło  
się  n ie je d n o k ro tn ie  do u w a ż a n ia  je z u itó w  za p rz e c iw n ik ó w  
to m izm u  S6.

N ieco in n a  fo rm a  re c e p c ji  to m iz m u  n a s tą p iła  w  zak o n ie  
pod  w p ły w e m  n o w ej o rg a n iz a c ji szk o ln ic tw a  teo log icznego . 
W  1599 r., po  15 la ta c h  d y sk u s ji, k a p itu ła  g e n e ra ln a  w  R z y ­
m ie  z a tw ie rd z iła  n o w e  R a tio  et in s t i tu t io  s tu d io r u m  w  m ie j­
sce ty m czaso w eg o  z 1568 i 1591 r o k u 57. R a tio  p o d trz y m y ­
w ało  z a rząd zen ie  św . Ig n aceg o  w y m a g a ją c e  c z te ro le tn ieg o  
k u r s u  teo log ii, w p ro w a d z iło  je d n a k  p e w n e  n o v u m . W ydzie lono  
d w a  k u rsy : n iższy  i w yższy . P o zw o liło  to  n a  u p ra w ia n ie  te o ­
logii, w  ra m a c h  k u r s u  w yższego , w  sposób  b a rd z ie j n a u k o ­
w y , w sz e c h s tro n n y  z za s to so w an iem  n a jn o w sz e j p ro b le m a ty ­
k i  o ra z  m e to d  b ad aw czy ch . N a s tę p n ie  u m o ż liw iło  to  ro z d z ie ­
len ie  z a g a d n ie ń  m o ra ln y c h  o d  in n y c h  k w e s tii  teo lo g iczn y ch  
w y k ła d a n y c h  w  ra m a c h  teo lo g ii sc h o la s ty czn e j 58. K u rs  n iż ­
szy  p o s iad a ł dw ó ch  p ro fe so ró w , z k tó ry c h  je d e n  w y k ła d a ł 
z a g a d n ie n ia  m o ra ln e , a d ru g i d o g m aty czn e .

W  ra m a c h  k u rs u  w yższego , o ile  to  b y ło  m ożliw e, w y ­
k ła d y  p ro w ad z iło  trz e c h  p ro fe so ró w . J e d e n  z n ic h  w y k ła d a ł 
teo lo g ię  m o ra ln ą , podczas ty c h  za jęć  w  m ia rę  s ta ra n n ie  i

55 In s titu tu m , Societas Jesu , t. 2, F lo re n tia e  1893 s. 76, 79— 82.
56 „L a C om pagnie n ’a  pas de d o c trine  p ro p re ; m ais elle s ’a tta c h e  

à celle de sa in t T hom as com m e th éo rie  de b ase”, L. W  i 11 a e  r  t, dz. 
cyt., s. 283.

57 J. T h e i n e r ,  dz. cyt., s. 159, 233; M. R e c h o w i c z ,  Jedność teo ­
logii i- je j  podzia ł w  epoce renesansu  i baroku , W:  W.  G r a n a t ,  D o­
g m a ty k a  ka to licka , to m  w stęp n y , L u b lin  1965 s. 61— 63; B. N a t  o ń  s к  i, 
H u m a n izm  je zu ic k i i teologia  p o zy ty w n o -k o n tro w e rsy jn a  w  X V I I  i 
X V I I I  w ie k u , W: D TK P, t. 2, cz. 1 (1975) s. 100— 105. O pin ia  po lsk ich  
jezu itów  dotycząca now ego R atio, w  zak res ie  re sp ek to w an ia  n a u k i św. 
T om asza b y ła  zdecydow anie n eg a ty w n a . P rzy tacza jąc  w ie le  ra c ji  o sta ­
teczn ie  s tw ierdzono : „V isum  om nino, m inus idoneam  esse fo rm u lam  
istam . N im iam que im ponere  ob liga tionem  v e lit esse co n stric to s” (cyt. za 
S. B e d n a r s k i ,  Jezu ic i po lscy w obec p ro je k tu  O rdynac ji S tu d ió w , 
K rak ó w  1935 s. 9). K o m isja  po lska  zażądała , by u su n ąć  podział na  
teologię scho lastyczną  i polem iczną. S am a bow iem  teo log ia  scho lastycz- 
n a  bez zagadn ień  pozy tyw nych  je s t n a u k ą  m ało  p rak ty czn ą .

58 F. G r e n i u k ,  Teologia m ora lna  Tom asza  M łodzianow skiego  T J  
na tle  epoki, R T K  20 (1973) z. 3, s. 7.
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w sz e c h s tro n n ie  o b ja śn ia ł z a g a d n ie n ia  m o ra ln e , k tó re  z obo ­
w ią z k u  b y ły  p rz e z  in n y c h  p ro fe so ró w  o p uszczane  a lb o  n a j ­
o g ó ln ie j ty lk o  sy g n a lizo w an e . O prócz  teg o  k ażd eg o  ty g o d n ia  
w  ra m a c h  sp e c ja ln e j k o n fe re n c ji  ro z w iązy w an o  k a z u sy  s u ­
m ie n ia  59.

N a b az ie  ty c h  w y m a g a ń  p o ja w iła  się p ra k ty k a  p o w o ły w a ­
n ia  o d rę b n e j k a te d ry  teo lo g ii m o ra ln e j. O b o w iązk iem  p r o ­
fe so ra  te j  k a te d ry  b y ło  t r a k to w a n ie  o z a g a d n ie n iac h  m o ra l­
n y c h , d o k ła d n ie j m ó w iąc  o k a z u sa c h  su m ien ia , k tó re  p o w in ­
n y  b y ć  p o łączone  z s u b te ln ą  i d ro b iazg o w ą  ich  in te r p r e ta ­
cją·

N ow e R a tio  p o s taw iło  jeszcze je d n o  n o w e  w y m a g a n ie  f o r ­
m a ln e . W y o d rę b n ie n ie  się  teo lo g ii m o ra ln e j jak o  o d d z ie ln e j d y ­
sc y p lin y  o raz  z lecen ie  je j w y k ła d ó w  o d d z ie ln em u  p ro fe so ­
ro w i, z rodz iło  p o trz e b ę  o d p o w ied n ie j p o m o cy  w  p o s tac i p o d ­
rę czn ik ó w . S to p n io w o  w ięc z a c z y n a ją  u k a z y w a ć  się p o d rę c z ­
n ik i teo lo g ii m o ra ln e j ja k o  d y sc y p lin y  a u to n o m ic z n e j. C h a ­
ra k te ry s ty c z n ą  fo rm ą  tego  ty p u  o p ra c o w a ń  s ta ją  się od te j 
p o ry  In s t i tu t io n e s  m o ra les . T a k i ty tu ł  n a d a l J .  A zo r w y ­
d a n e j w  R zy m ie  w  la ta c h  1600— 1611 (vol. 1— 3) teo lo g ii 
m o ra ln e j . K siążk i tego  ty p u  n a s ta w io n e  b y ły  n a  u ła tw ie n ie  
sp ra w o w a n ia  s a k ra m e n tu  p o k u ty . P o szczeg ó ln e  zag a d n ie n ia  
u ję te  są w  asp ek c ie  le iga listycznym  i k a z u is ty c z n y m . J e s t  to  
ra c z e j teo lo g ia  g rzech u  i  p ra w a  n iż  m iło śc i c h rz e ś c ija ń ­
sk ie j. 60

P e łn y  k u rs  teo lo g ii (4 la ta )  w y k ła d a n o  ty lk o  w  A k a d e m ii 
W ileń sk ie j, n a to m ia s t w  p o zo sta ły ch  k o le g ia c h  ty lk o  teo log ię  
su m a ry c z n ą . Z a sad n iczy m  p rz e d m io te m  w y k ła d a n y m  w  k o ­
leg iach  b y ły  C asu s co n sc ien tia e , tzn . teo lo g ia  m o ra ln a  szcze­
gó łow a. O prócz  d w u  godz in  w y k ła d ó w , s łu ch acze  co d z ien n ie  
b y li  zo b o w iązan i do u d z ia łu  w  d y s p u ta c h  i p o w tó rk a c h , n ie  
licząc  p ry w a tn e g o  s tu d iu m . D y sp u ty  i p o w tó rk i o d b y w a ły  
się  w  sa la c h  w y k ła d o w y c h  i n ieza leżn ie  od n ic h  ta k ż e  w  
d o m u , p rz e d  k o la c ją . W szy stk ie  z a g a d n ie n ia  b y ły  o m a w ia n e  
p o d  k ą te m  p ra k ty c z n y m  z u k ie ru n k o w a n ie m  n a  k o n k re tn e  
z a g a d n ie n ia  m o ra ln e . W sze lk ie  n o w e  e le m e n ty  tre śc io w e  w y ­
k ła d ó w  u m o ty w o w a n e  b y ły  p o trz e b a m i w y n ik a ją c y m i z p r a ­
cy  d u sz p a s te rsk ie j. M im o ta k ie g o  u p ra w ia n ia  teo lo g ii m o ra l­

59 J. T h e i n e r ,  dz. cyt., s. 234; F. G r  e n  i u  k, A u to n o m iza c ja  teo ­
logii m o ra ln e j w  X V I I  w ie k u ,  R T K  19 (1972) z. 3, s. 40—42.

60 J. T h e i n e r ,  dz. cyt., s. 252; J . B a j d a ,  a rt . cyt., s._ 274; B. 
H ä r i n g ,  N auka  C hrystu sa , tłum . J . K lenow sk i, t. 1, P o zn ań  1962 s. 
252.



n e j, jezu ic i sp o ty k a li  się z z a rz u ta m i z b y t  dużego  a k c e n to ­
w a n ia  e le m e n tó w  te o re ty c z n y c h  w  fo rm a c ji  te o lo g ic z n e j .61

T eo log ia  m o ra ln a  w y k ła d a n a  w  p o lsk ic h  k o le g ia c h  jak o  
ca su s  c o n sc ie n tia e  n ie  s ta n o w iła  o d d z ie ln e j k a te d ry . D o p iero  
o d  ro k u  1580 n a  A k a d e m ii W ile ń sk ie j u tw o rz o n o  p ie rw sz ą  
k a te d rę  teo lo g ii m o ra ln e j. P o c z ą tk o w o  za jęc ia  p ro w a d z ili  j e ­
zu ic i obcego  poch o d zen ia , szczegó ln ie  H iszp an ie , A n g licy  o raz  
W łosi, n a jczęśc ie j w y ch o w an k o w ie  K o leg iu m  R zy m sk iego , w  
k tó ry m  w y k ła d a li  p ro fe so ro w ie  u fo rm o w a n i n a  u n iw e r s y te ­
ta c h  h iszp ań sk ich . S p o śró d  w ie lu  teo lo g ó w  w y k ła d a ją c y c h  te o ­
log ię  m o ra ln ą  n a le ż y  w y m ien ić  H iszp an ó w : A lb ian o  G arc ia  
( t  1624), A n to n i A r ia s  ;(t 1605), P io t r  V:iana (f  1609), M ich a ł 
O rtiz  ( t  1602), P io t r  A r tie d  ( t  1574), F e rd y n a n d  de  V era  
( t  1627). Z p ro fe so ró w  an g ie lsk ieg o  p o ch o d zen ia  w y k ła d a li  
A d am  B ro ck  ( t  1593), A r tu s  W aw rz y n ie c  F a u n t  ( t  1591), R y ­
sz a rd  S in g le to n  ( t  1602). W sp o m n ieć  n a le ż y  ró w n ie ż  P o r tu ­
g a lc z y k a  E m a n u e la  de  V ega ( f  1648) i B e lga  J a n a  G e ra rd i-  
n u sa  (f  1 5 6 4 ).62 D z ia ła ln o ść  ty c h  p ro fe so ró w  p rz y c z y n iła  się 
d o  p rze szczep ien ia  n o w e j teo lo g ii m o ra ln e j n a  g ru n t  po lsk i, 
choć  m oże n ie  zaw sze  w e  w sz y s tk ic h  jë j  n a jn o w sz y c h  f o r ­
m ach . P o lsc y  je z u ic i ■w ykładający teo lo g ię  m o ra ln ą  b a rd z o  
c h ę tn ie  k o rz y s ta li  z d o ro b k u  teo lo g ó w  zach o d n ich . S zczegó l­
n ą  p o p u la rn o śc ią  c ieszy li się m . in . H . B u se m b a u m  (f 1668), 
T . T a m b u r in i ( t  1675), M . B a n a c in a  i(f 1631), A . D ia n a  <('} 1663), 
J .  R o ca fu ll (f 1641), J .  E. T ru lle n e h a  (f  1644), M. F . B ru n d u -  
s in u s  ( t  1612), J .  A zo r (f 1603), E. S a  ( t  1596) czy M. A zp il-  
c u e ta  (f 1586).

R odzim i teo lo g o w ie  m o ra liśc i z zak o n u  je z u itó w  to  p rzed e  
w sz y s tk im  T om asz M ło d zian o w sk i ( f  1686) 63, M arc in  Ś m ig le - 
c k i ( t  1 6 1 8 )64, J a n  M o raw sk i ( |  170 0 ) 65, W o jc iech  T y lk o w sk i 
( t  1695) 6(i, M ik o ła j Ł ęczy ck i ,(| 16 5 3) 67 i  K a sp e r  D ru ż b ic k i
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61 A. P e t r a  n i ,  S zko ln ic tw o  teologiczne w  Polsce, W: K sięga ty s ią c ­
lecia ka to lic y zm u  w  Polsce, t. 1, L u b lin  1969 s. 282.

62 B. N a t o ń s k i ,  a rt . cyt., s. 87—221; L. P i e c h n i k ,  a r t . cyt., s. 
51—103.

63 F. G r e n i u k ,  T om asz M łodzianow sk i teo log-m ora lista , L u b lin  1974; 
tenże, Teologia m ora lna  T om asza  M łodzianow skiego  T J, a rt. cyt.

64 W. W i c h e r ,  O. M arcina S m ig leck iego  T J  tr a k ta t  o lichw ie  i p ro ­
cen tach  w  św ie tle  w sp ó łczesn e j i p ó źn ie jsze j n a u k i teologów , CT 17 
(1936) s. 286— 316; tenże , Z apom niana , a rt. cyt., s. 196.

65 J. B r o w n ,  B ib lio teka  p isarzów  a sy s ten c ji p o ls k ie j T o w a rzys tw a  
Jezusow ego , P oznań  1862; H. B ł a ż k i e w i c z ,  a rt . cyt.

66 J.  B a j d a ,  a rt . cyt.; M. J a b ł o ń s k i ,  T eoria  du szp a ste rs tw a  (w iek  
X V I—XVIII), W : D TK P, t. 2, cz. 1 (1975) s. 307— 359.

67 M. S o p o ć k o ,  M iko ła ja  Ł ęczyck ieg o  o w ych o w a n iu  duchow em .



( f  16 0 0 ) 68. D w aj o s ta tn i są b a rd z ie j p isa rz a m i a sce ty czn o -m i- 
s ty c z n y m i, a ich  o siąg n ięc ia  m a ją  w a rto ść  o g ó ln o św ia to w ą .

D z ia ła lność  z a k o n u  n a  p łaszczy źn ie  k o n tro w e rs y jn e j  s tw a ­
rz a ła  ra c z e j n ie k o rz y s tn e  w a ru n k i d la  ro z w o ju  p o lsk ie j te o ­
log ii m o ra ln e j.  C zy n n ik iem , k tó ry  ta k ż e  w  p e w n y m  s to p n iu  
h a m o w a ł ro zw ó j te j  d y sc y p lin y  w  ra m a c h  zak o n u  b y ło  bar-, 
dzo  p o w szech n e  k o rz y s ta n ie  z dz ie ł a u to ró w  z a g ran iczn y ch . 
K o n se k w e n c ją  b e z p o śre d n ią  b y ła  m a ła  ilość o ry g in a ln y c h  dzieł 
ro d z im y c h . W  n ich  a k c e n to w a n o  k w e s tie  n a tu r y  o gó lne j, d b a ­
jąc  p rz y  ty m  aż  do p rz e sa d y  o log iczność i p o p ra w n o ść  f o r ­
m u ło w a n y c h  tez  i w n iosków . P o w s ta łe  d z ie ła  są  ra c z e j d ro ­
b iazg o w y m i m o n o g ra fiam i. B ra k  n a to m ia s t (z w y ją tk ie m  
p ra c  T. M łodzianow sk iego ) kom pletnych·, p o d rę c z n ik o w y c h  u - 
jęć  z a g a d n ie ń  m o ra ln y c h , k tó re , z d a n ie m  św . Ignacego , m ia ły  
b y ć  p rz y g o to w a n e  p rzez  jezu itó w , i to  w  fo rm ie  b a rd z ie j 
d o sto so w an e j do a k tu a ln y c h  w y m o g ó w  K ościo ła .

T eo log ia  m o ra ln a  p o lsk ich  je z u itó w  z p rz e ło m u  X V I i X V II 
s tu le c ia  n ie  p o s iad a ła  jeszcze  p e łn e j a u to n o m ii, choć św ia ­
dom ość je j je s t  ju ż  d o s trz e g a ln a , z a p e w n e  m . in . pod  w p ły ­
w e m  z n a n y c h  dzie ł zach o d n ich . N a jle p sz y m  o d z w ie rc ied len iem  
św iad o m o śc i teo lo g ic z n o -m o ra ln e j p o lsk ie j sżk o ły  je z u ic k ie j 
są  p o s tu la ty  zgłoszone w  tra k c ie  d y sk u s ji  n a d  p ro je k te m  
R a tio  S tu d io r u m .  Ż a łow ać  ty lk o  n a leży , że  n ie  z n a la z ły  one 
n a le ż n e g o  z ro zu m ien ia , a ty m  b a rd z ie j p e łn e j i fa k ty c z n e j 
re a liz a c ji. P o s tu la t  u b ib lijn ie n ia  i w iększego  k o rz y s ta n ia  z p a - 
t r y s ty k i  i m y ś li  s ta ro ż y tn o śc i c h rz e śc ija ń sk ie j d o p ie ro  po k i l ­
k u  w iek ach  doczeka się p e łn e j a p ro b a ty  i p o w o ln e j r e a l i ­
zacji.

M im o b ra k ó w  i n ie p e łn e j re a liz a c ji  s ta w ia n y c h  p o s tu la tó w , 
teo lo g ia  m o ra ln a  szk o ły  je z u ic k ie j je s t  n a jd a le j  p o su n ię ty m  
e ta p e m  ro z w o ju  te j d y sc y p lin y  w  P o lsce  n a  p rze ło m ie  X V I 
i  X V II w iek u . O s ta teczn ie  a u to n o m iz a c ja  teo lo g ii m o ra ln e j 
n a  g ru n c ie  p o lsk im  d o k o n a ła  się g łó w n ie  za sp ra w ą  je z u ­
itó w .

ZA K O Ń C ZEN IE

P o lsk a  teo lo g ia  m o ra ln a  z p rz e ło m u  X V I i X V II w iek u , 
p o s iad a  p e w n e  c h a ra k te ry s ty c z n e  zn am io n a  i w łaśc iw ości.

S tu d iu m  teo loriczno-pedagog iczne , W ilno 1935; K. G ó r s k i ,  Teologia  
a sce tyc zn o -m is tyc zn a  (w iek  X V I — X V III) , W: D TK P, t. 2, cz. 1 (1975) 
s. 429—471.

68 Np. C ały  zeszyt A K  66 (1963) z. 352.
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Is tn ie je  g łęb o k ie  p o w iązan ie  i za leżność  m y ś li m o ra ln e j r o ­
d z im e j od te n d e n c ji  ro zw o jo w y ch  teo lo g ii m o ra ln e j zach g d - 
n ie j.  W  w ie lu  w y p a d k a c h  m y ś li i k o n c e p c je  zach o d n ie  zo ­
s ta ją  dosło w n ie  p rz e ję te , w  in n y c h  ra c z e j p rzech o d zą  p e w ie n  
p ro ces  ak o m o d ac ji w zb ogacony  w ła sn y m i, o ry g in a ln y m i p rz e ­
m y śle n ia m i. N iem al zaw sze m ocno  je s t  a k c e n to w a n y  p ra k -  
ty c z n o -d u sz p a s te rs k i c h a ra k te r  teo lo g ii m o ra ln e j, k tó r y  w  z a ­
leżnośc i o d  o k re ś lo n y c h  s y tu a c ji  n a b ie ra  p e w n y c h  k o n k re t­
n y c h  u a k tu a ln ie ń . P ra k ty c y z m  dzie ł p o lsk ich  m o ra lis tó w , n ie ­
s te ty  w p ły w a ł często  n a  p rz e d s ta w ia n ie  m o ra ln o śc i w  k a z u - 
is ty c z n o -le g a lis ty c z n y m  u jęc iu . B y ły  to  p o d rę c z n ik i m in im a  - 
lizm u  c h rześc ijań sk ieg o , a  n ie  m iło śc i c zy n n e j. N ie m o żn a  
ta k ż e  p o m in ąć  z w iązk u  teo lo g ii m o ra ln e j z a sc e ty c z n o -m is ty -  
c zn y m  je j  p rz e d łu ż e n ie m  czy u b o g acen iem .

Is to tn ą  ro lę  w  p rz e n ik a n iu  do P o lsk i m y ś li i k o n c e p c ji te o ­
lo g iczn y ch  zach o d n ich  o d g ry w a ły  zak o n y , szczegó ln ie  d o m i­
n ik a n ie  i jezu ic i. P rz e z  ich  k o n ta k ty  w e w n ą trz z a k o n n e  s to ­
su n k o w o  szybko  d o c ie ra ły  do P o lsk i n ie k tó re  dz ie ła  z n u r tu  
o d n o w y , tre śc i i m e to d y , w y k ła d u  teo lo g ii m o ra ln e j. N o si­
c ie la m i n o w y c h  p rą d ó w  b y li  ta k ż e  w y k ła d a ją c y  w  p o lsk ich  
szk o łach  w y ższy ch  p ro fe so ro w ie -cu d zo z iem cy , szczegó ln ie  z a ­
k o n n ic y . T e cz y n n ik i u ła tw ia ły  ś led zen ie  n a  b ieżąco  a k tu a l ­
n y c h  p rą d ó w  i k ie ru n k ó w  teo lo g ii m o ra ln e j zach o d n ie j. P r o ­
c e s  a u to n o m iz a c ji te j  d y sc y p lin y , ta k  c h a ra k te ry s ty c z n y  d la  
je j d z ie jó w  n a  p rz e ło m ie  X V I i X V II w iek u , d o k o n u je  się 
w  P o lsce  n ieco  w o ln ie j, choć trz e b a  p o d k re ś lić  św iadom ość  
d o s trz e g a n ia  ta k ie j  p o trz e b y . U sam o d z ie ln ien ie  się teo log ii 
m o ra ln e j je s t  b o w iem  o g ro m n ie  w a ż n y m  e ta p e m  je j ro zw o ju  
rz u tu ją c y m  n a  całość p o sz u k iw a ń  w  te j  d z iedzin ie .

A u s  d e r  G e s c h i c h t e  d e r  p o l n i s c h e n  
M o  r a i  t h é o l o g i e :  E n d e  d e s  X V I .  A n f a n g  d e s  

X V I I . .  J a h r h u n d e r t s

Z usam m enfassung

In  der G esch ich te  der po ln ischen  M oraltheo log ie  im  D u rch b ru ch  
des X VI. u n d  X V II. J a h rh u n d e r ts  k a n n  m an  u n te r  an d e rem  — w a r-  
schein lich  besin flu sst d u rch  die a llgem eine  S itua tion , die im  L an d e  
h e rrsc h te  — dre i G ru n d ten d en zen  der E n tw ick lu n g  fe s ts te llen . D er 
a n  B ed eu tu n g  gew innende H um an ism us r ic h te t seine B e tra c h tu n g  au f 
den  M enschen  un d  au f seine B ez iehüngssphäre . Die H a u p tre p rä se n -
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ta n te n  d ieser S trö m u n g  w a ren : S. H o z j u s z ,  S. O r z e c h o w s k i  
u n d  A.  F.  M o d r z e w s k i .

Di e zw eite  S trö m u n g  g ek ennze ichne t d u rch  die tr a d it io n e lle n  E le ­
m en te , w a r  m it d e r k ra k a u e r  A kadem ie  v erb u n d en . Die a n  d ieser
H ochschu le  b e tr ieb en e  M oraltheo log ie  w a r  eng  an  das scho lastische  
P ro f il an g e leh n t. Die b ed eu te n d s ten  M ora ltheo logen  d ieser S trö m u n g
w a re n  A dam  von  O patów  un d  Sz. S. M a k o w s k i .

B esondere  B ed eu tu n g  h a tte  jedoch  das K lo ste rsch u lw esen . M it se inem  
W achstum  w a re n  beide  oben e rw ä h n te n  S trö m u n g en  v e rb u n d en . Die 
S chu le  d e r F ra n z isk a n e r  b lieb  w ie te r  den  S k o tis ten  treu , m it e tlich en  
E le m e n te n  d e r M o ra ltheo rie , d ie v o r a llem  d u rc h  d en  dom in ik an isch en  
T hom isus v e r tre te n  w urde . D as Z isterzienser L eh rw esen  fan d  auch  
A n e rk e n n u n g  äh n lich  dem  T hom ism us. Zu e rw ä h n e n  sind  auch  
die B en ed ik tin e r, die ungew öhn lich  sk ru p u lö s die L e h re  des hl. T ho ­
m as b ew ah rten . In  dem  b esp ro ch en en  Z e itab sch n itt gab  es auch  
zw ei v e rsch ied en e  k a rm e litisch e  S chulen . D ie ers te , die so g en an n te  
„ a lte ” Schule , k n ü p fte  an  die theo log ische  S y n th ese  des Jo h an n es
v o n  B aco n th ro p e  an. D ie zw eite  w a r  m it d e r b a rfü ss ig en  K a rm e lite r  
v e rb u n d e n  un d  h ie lt den  T hom ism us feest. D ie P a u lin e r  v e rw irk lic h te n  
den  T hom ism us, m it B e tonung  jedoch v ie le r  p ra k tisc h e n  E lem ente.
D ie d o m in ikan ische  S chu le  b lieb  im  E in k lan g  m it der L eh re  des 
A q u in a te n  d e r ganzen  T ra d itio n  w e ite r  treu .

Die H a u p tre p rä se n ta n te n  d ieser S ch u len  w a re n  N iko laus vo n  M iści- 
ska , S am u e l von  L u b lin  u n d  F. O hm  — J a n u s z o w s k i .

D en g rö ssten  B e itrag  fü r  d ie  V e rb re itu n g  d e r p o ln ischen  M o ra lth eo ­
logie h a t in  d ieser Z eit die Je su iten sch u le  gele iste t. S ie s tü tz te  sich 
a u f  die L eh re  des hl. T hom as. Die S tu d ien re fo rm  aus dem  J a h re  1599 
h a t  grosse B ed eu tu n g  im  V erse lb sts tän d ig u n g sp ro zess  der M eo ra lth eo - 
logie. D ie po ln ische  Jesu iten th eo lo g e  s tan d en  im  B ere iche  d e r M o ra l­
theo log ie  u n te r  grossem  E in flu ss w estlich e r S ch rifts te lle r . V on d iesen  
T heologen  m uss m an  u n te r  a n d e re n  T. M ł o d z i a n o w s k i ,  M.  S m i -  
g l e c k i ,  W.  T y l k o w s k i  un d  M.  Ł ę c z y c k i  e rw äh n en .

A. F. D ziuba


