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AKTHUBHMI POMAHTHW3M. XYIOXHS ECTETUKA BAIIJIITE
Y CBITJII IPOTPAMHUX JIOKYMEHTIB

AJIbBEPT HOBALIbKUIA
JIrobGmiHchkui Katonunbkuii yHiBepceuteT [Bana [asna 11, JTro6mia — Ilombmma

AHOTAUIA. BAIVIITE — ue ofHe 3 JITEPaTYpHUX TOBAPHCTB, IO B3S5UI0 aKTUBHY
yuacTtb y (hopMyBaHHI HOBOT yKpaiHCchKol stiteparypu 1920-ux pokis. 3 ogHOTr0O O0KY, iioro 6a-
YEHHsI JIITepaTypy MaJio y3roJUKyBaTHCS 13 COLIaTIICTUYHOIO MOJIEIITIO, @ 3 JIPyroro, — IOBHH-
HO Oys10 OYTH CITIB3BYYHHM JI0 HAaHBaXKJIMBIIINX HaJ0aHb €BpOIEHCHKOT JliTeparypu. [neomno-
TOM HOBOI XyIOKHBOI IIIaTGOPMH — “pPOMAHTHKH BiTai3mMy” — OyB Mukona XBHIEOBHI K
OJIVIH 31 CITIB3aCHOBHUKIB OpraHi3arii. YTiM, BAroMuii yHeCOK y MOMIUPEHHS 3raJaHo]l i/1e010-
rii 3poouim Takok Onekca Criicapenko, Onech J{ocsiTHil, FOpiit SIHoBChkui Ta Onexcanap
Jlosxkenko. OCHOBOIO 1€l CTATTI CTaB aHaJI3 NMpOrpaMHuX JNoKyMeHTiB BAII/IITE Ta neskux
JiTEepaTypHHUX TBOPIB ii WieHiB.

ACTIVE ROMANTICISM. WAPLITE'S LITERARY AESTHETICS
IN THE LIGHT OF ITS PROGRAMMING DOCUMENTS

ALBERT NOWACKI
John Paul IT Catholic University of Lublin — Poland

ABSTRACT. WAPLITE is one of the literary groups, which took an active part in shaping
the face of Ukrainian literature in the 1920s. On the one hand, their vision of literature was the
literature correlating with the socialist model, on the other hand, the literature resonating with
the most important trends in European literature. The main ideologue of the new aesthetics
called “a romance of vitslism” was a co-founder of the group, Mykola Khvylovy, but Ole-
ksa Slisarenko, Oles Dosvitnii, Yuri Yanovsky and Alexander Dovzhenko contributed much
as well. This article is based on the analysis of the programming documents and literary works.

rackiego nie sposob poming¢ ani dokonan ukrainskiego modernizmu przetomu

wiekow, ani tez niezwykle bogatego w wiele istotnych koncepcji estetycznych
okresu lat 20., ktory nie tylko znaczaco ubogacit ukrainska literatur¢ okresu migdzy-
wojnia, a dodatkowo w pewien sposob wciaz wptywa na ksztatt najnowszych osia-
gniec literackich naszego wschodniego sasiada. Na szczegolng uwagg zastuguje roz-
woj zycia literackiego zwiazanego z pokoleniem “Rozstrzelanego Odrodzenia”, wo-
bec ktorego, zdaniem wielu badaczy, pozniejsze etapy rozwoju literatury ukrainskiej
wygladaja nieco skromniej'.

Przy okazji rozwazan nad historig XX-wiecznego ukrainskiego dyskursu lite-

! Tlopisu.: KO Kosanis, Icmopis ykpaincokoi aimepamypu. Kineyo XIX — nou. XXI cm., 1. 3:
V cnooisannsx i mpaeiunux znamax, Kuis 2014, c. 259.
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Kiedy po ostatecznym zdobyciu wladzy przez bolszewikow sytuacja spotecz-
no-polityczna na Ukrainie ulegla zmianie, stalo si¢ jasne, ze odtad zmienia¢ si¢ be-
dzie takze oblicze samej literatury ukrainskiej. Takie zatozenie bylo zupetnie logicz-
ne, albowiem to wlasnie literatura jest ta pltaszczyzna, ktéra najbardziej jaskrawo
odbija aktualne nastroje spoleczenstwa. Nowa generacja pisarzy, ktora wyplynela
na fali rewolucji, widziala si¢ w roli kreatoréw zupetnie pionierskiej, rewolucyjnej
literatury, ktora nie tylko odnajdzie swoje wiasne $ciezki rozwoju, ale tez przesta-
nie pehié rolg “krzywego zwierciadta” literatury rosyjskiej?. Nowa kultura miata po-
wstawacé w rezultacie przyjecia nowej koncepcji cztowieka w nowo tworzonym spo-
leczenstwie, musiata wiec nie tylko odpowiada¢ nowemu odbiorcy, ale jak zauwazyt
Marian Jakobiec, ksztattowac jego swiadomo$¢ w okreslonych przez nowa ideolo-
gie kierunkach®. Wobec powyzszego nie dziwi zatem, iz tworzacy podowczas pisa-
rze odczytali obserwowane zmiany jako, jak to okreslit Jurij Smotycz, ,,poczatek no-
wego zycia literackiego na mlodej Ukrainie™, ktora od teraz bedzie dodatkowo na-
zywana Ukraing Radziecka.

Mtodzi, bo przeciez w przewazajacej wigkszosci dwudziesto-trzydziestoletni
pisarze, od razu uznali siebie za “innych”, za prekursoréw kultury rewolucyjnej, kto-
rzy bezzwlocznie chcieli realizowaé swe tworcze plany, czesto prowadzace do kon-
frontacji z dotychczasowa tradycja literackg. Stawiali wiec pytania o nowa forme
i tresci, jednoczesnie wystepowali przeciwko ustalonym konwencjom, a ich prze-
mozne pragnienie ‘“nowosci”, “udziwnienia”, “paradoksalnosci”, a czasem grote-
ski 1 ironii w pisaniu dla “nowego odbiorcy” sprawito, iz na przestrzeni pelnego
dziesieciolecia mozna byto obserwowac cata game interesujacych eksperymentow
literackich®.

Warto podkresli¢, ze cho¢ dwczesne zycie literackie kwitto na terytorium ca-
lej USRR, to wiodacymi centrami kulturalnymi byly Kijéw oraz Charkow, bedacy
w tym czasie stolica tej republiki. Poszukiwania nowych pradow literackich sprawi-
ly, ze wlasnie w tych dwodch osrodkach debiutowato najwigcej pisarzy i pojawito sie
najwigcej réznorakich ugrupowan pisarskich. Taka ilos¢ wyptywata przede wszyst-
kim z tego, ze kazda z powstajacych wtedy grup glosita swe wlasne poglady na temat

“nowej” literatury, inaczej wyobrazala sobie stojace przed nig zadania, wreszcie kaz-
da z nich inaczej widziata swoja rolg, jak tez kazda pretendowata do roli hegemona
w wytyczaniu gldwnej osi programowej “literatury proletariatu”. Powstaty wiec ta-
kie ugrupowania, jak kijowskie ,,Hrono”, ,,Aspys”, ,tanka”, ,MARS”, czy “neo-
klasycy” oraz charkowskie ,,Awanhard”, ,,Aspanfut”, ,,Hart”, ,,Motodniak™, ,,Ptuh”,
futurysci i wiele innych. Cztonkowie tychze organizacji mieli swoje wlasne pomy-
sty na to, jak powinno wyglada¢ ukrainskie zycie literackie i usitowali zapropono-
wac konkretne rozwiazania stylistyczno-formalne, cho¢ zdaniem Mychajta Doten-
gi, piszacego o wspotczesnych mu grupach charkowskich, ,,Bci xapkiBcbki siTepa-
TypHI — TIOCTii{HI ¥ THMYaCOBIi, BiIOMi KO)KHOMY i HIKMM He3HaHI — 00’ € THaHHS
€ 00’e€HaHI 1/1€0NIOTIYHO, a HE TEXHIYHO, — KOJEKTHBHMM HETYBaHHSIM CTaporo
(um gK craporo, Tak i HOBOTo) cBiTy. Bci XapkiBChKi «MaHi(pecTH» 3BOAATHCS

2 A. Jleiitec, Penecanc ykpaincwroi kynemypu, Xapkis 1925, c. 3.

3Zob.: M. Jakobiec, Literatura ukrainska, [w:] Dzieje literatur europejskich, red. W. Flory-
an,t. 3, cz. 1, Warszawa 1989, s. 555-556.

‘10. Cmonuu, Teopu, y 8 Tomax, T. VII, Kuis 1986, c. 57.

5 Szerzej pisalem o tym w swojej monografii, zob. A. Nowacki, ,,Mysli pod prgd”. Twor-
czos¢ Mykoly Chwylowego w kontekscie ukrainskiej dyskusji literackiej lat 1925 — 1928, Lublin 2013,
s. 23-32.
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10 GOPMYITH: 3amepedyro i He 3roKYI0Ch, YK JI0 TUTSIUOT IPH «BCEMI HEJTOBOIEH "
Zaprzeczeniem powyzszej konstatacji krytyka miato okaza¢ si¢ powotanie kolejnej
organizacji literackiej.

Znaczaca role w kreowaniu ukrainskiego dyskursu literackiego lat 20., a w dal-
szej perspektywie i catego XX wieku, odegrato zalozone w Charkowie stowarzysze-
nie literackie WAPLITE (Wolna Akademia Literatury Proletariackiej). Jej pomysto-
dawca, zalozycielem i jednym z najwazniejszych ideologdéw byt znany juz wtedy pi-
sarz ukrainski Mykota Chwylowy, a w jej sktad weszli takze Mykota Bazan, Iwan
Dniprowskyj, Otes Doswitny, Oteksandr Dowzenko, Hryhorij Epik, Mychajto Jato-
wy, Jurij Janowskyj, Mykota Kulisz, Arkadij Lubczenko, Iwan Senczenko oraz wie-
lu innych wybitnych tworcow ukrainskich. Z obiektywnego punktu widzenia histo-
ria tej organizacji jest krotka (istniata niespetna trzy lata), jednakze mimo to zdotata
wnies¢ znaczacy wkiad do rozwoju literatury ukrainskie;j.

WAPLITE powstala niemal w samym szczycie polemik pomiedzy réznymi or-
ganizacjami literackimi na temat ksztattu literatury socjalistycznej, zwanych po6z-
niej ukrainska dyskusja literacka. Byl to czas, kiedy na ukrainskiej scenie kulturalne;j
wspoOlistnialy jeszcze réznorodne systemy estetyczne, lecz, jak zauwaza Lidia Ka-
wun, zaden z nich nie byt uznany za dominujacy’. Wydaje sie, ze zrodel jej powsta-
nia nalezatoby upatrywaé w szczegdlnej sytuacji d6wczesnego pisSmiennictwa ukra-
inskiego, gdzie na skutek propagowanej przez komunistyczny establishment idei
masowosci 1 zarysowujacym si¢ wyznacznikom realizmu socjalistycznego, doszto
do pojawienia si¢ catej rzeszy niewyksztalconych, lecz glodnych pisarskiej stawy
adeptow piora, co nieuchronnie doprowadzito do widocznego spadku poziomu nowo
powstajacych utworéw literackich. Ten stan rzeczy nie uszedt uwagi Mykoty Chwy-
lowego, ktory przestrzegat: ,,Hikomu He Oyno CTiTbKM MOXKITUBOCTEH ST PO3BUTKY
YKpaTHCBKOT POJIETapChKOi JITEpaTypH 1 B3araini JiiTeparypH, K Tenep, y Hac |...].
Ane ¥ Hikonmu He Oynmo Takoi Oe3mradamrHoi CBUCTOIUISICKH B Til JK€ YKpaiHCBKii
JiTeparypi, K 3a HalllUX JHIB. [...] I, 3BU4aifHO, B «CaTaHUHCHKIiil» CBUCTOILIACIII Ty-
OWUTBCS CHPaBXHS MOJIOJb, SIKA, 3aMICTh NOBUNUTHCH, MiANaga€ i BIUIUBH «CHKIB»
1 poOUTHCS «KBaNi(hIKOBAHUMHU TUCEMEHHUKAMI», 3aIIOJIOHSIOUN PUHOK «YEPBOHOIO»
rpadoMaHie€ro [...]. A B pe3ysbTari «MOJI0/Ia» MOJIONIb 32 KiJIbKa POKiB HE Jlaja JKOTHOT
nyTHbOI KHIDKKH . Powotanie do zycia tej organizacji, zarodkiem ktorej byta de fac-
to zatozona przez Chwylowego grupa ,,Urbino”, mozna zatem uwazac za pewna for-
me protestu przeciwko zastanej rzeczywistosci oraz probe przerzucenia akcentow
dyskus;ji literackiej z zagadnien ideologicznych w kierunku rozwazan estetycznych.

Doktadna data zalozenia WAPLITE nastrecza badaczom sporo ktopotoéw, gdyz
cze$¢ z nich wskazuje na poczatek 1926 roku’, inni za§ na koniec roku 1925,
jednakze na postawie ujawnionych do tej pory dokumentow mozna stwierdzié,
ze z formalnego punktu widzenia ,, Wolng Akademi¢” zatozono 20 listopada 1925 roku.
Z drugiej strony Jurij Lucki sugeruje, ze tak naprawdg za date zarysowania koncepcji

M. qonenro, Kuig ma Xapxie — nimepamypui e3acmogionowenns, [B:] Moro x, Kpumuy-
ni emioou, Xapkis 1925, c. 7.

"J1. KaByH, “M amedxncui” pomanmuru eimaizmy: nposa BAIIVIITE, Yepkacu 2006, c. 6.

8 M. XBunboBuii, Kavo epsaoewu, [B:] Horo x, Teopu, B 5 Tomax, T. IV, HLIO-ﬁOpK-
Bbanrimop-ToponTo 1983, c. 80-81.

® Hus. Tacno ,.BAIUIITE”, [B:] Jlimepamyposnasuuii crogruk-0o6ionux, pen. P. Tpom’ sk,
10 KoBanis, B. Tepemxko, Kuis 1997, c. 103; JI. [lizutok, Le pas npo BAIIJIITE mo6oto 0oky-
Mmenmie ma paxmis, [B:] ,,CiioBo i wac” 2000, Ne 12, ¢. 36; YO . Ulepex, Jlim Ikaps, [B:] Noro x, Io-
poeu i 3anopidcocs, T. 11, Xapkis 1998, c. 145.

"' ®. HeyBaxuuii, Bitena axademisi nporemapcuvioi nimepamypu, [B:] Vikpaincexuii Kanen-
dap, Bapmasa 1976, c. 195.
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przyszlej organizacji nalezatoby uznac¢ 14 pazdziernika 1925 roku'!, kiedy w trakcie
rozwazan nad ksztaltem nowej organizacji literackiej na naradzie pisarzy charkow-
skich Mykota Chwylowy o$wiadczyt: ,,JliTopranizariss MycuTh 00’ €THyBaTH KBaJi-
(hikoBaHUX NMMCHEMEHHUKIB, OyBIIuX ["aproBaHiiB, ILiryxan i inmux. KepopauMm orpa-
HOM TIoBHHHA OyTH Pana, mo oOupaeThcs 3 MpenCcTaBHUKIB Pi3HUX JIiHIN 1 HAIIPSIM-
KiB. Payia Bunissie 3i cBOTO CKJamy TONOBY, a00 mpe3uaeHTa i cekpetapsa. OpraHiza-
I1is1 TTOJIUISETHCS Ha TIEBHI IIIKOJIH, 10 00’ €IHYIOTHCS B ILTy OpPTaHi3aIlifo Ha 1/1e0J10-
TYHUX TiJBAIMHAX | MAaOTh MIMPOKY aBTOHOMIIO MO0 CBOET JITPOOOTH, (hopMmab-
HUX TIHTaHb, BUIaBHUYOT poboTH'2.

Analiza faktow w ujeciu chronologicznym pozwala na postawienie hipotezy,
ze Chwylowy juz od dluzszego czasu nosil si¢ z zamiarem stworzenia zupetnie in-
nego, alternatywnego ugrupowania, ktore odetnie si¢ od jatowych sporéw ideolo-
gicznych prowadzacych do koniunkturalizmu i prymitywizacji literatury. Pierw-
szym sygnatem bylo utworzenie juz wspomnianego ,,Urbino”, ktére powotano jesz-
cze w ramach ,,Hartu”, z czasem si¢ jednak od niego emancypowato, kolejnym za$
krokiem — proba reorganizacji ukrainskiej sceny kulturalnej. Jak wspominat Arka-
dij Lubczenko, ,,mounHatoun opranizaiiro «Barrite» XBUIb0BUI X0AMB 1 Miq0HUpas,
arityBaB moTpiOHMX HoMy Jtozell crioyaTKy HEBUPA3HUMM, BiAJaJICHUMHU, «HABOS-
mMH po3MoBaMmy. Tak 31 MHOIO B JIBY BinOymack mikaBa it mpucTpacHa po3MoBa
npo Penecanc y3arani # ykpaiHchKkuit 30kpema |[...]. Toro sk Bedopa OyB y meHe Tu-
quHa [...]. S 3 HUM 3aBiB TaKy K pO3MOBY, Mo4aB Horo aritysaru. [limuo...” ",

Jak widzimy, u podstaw idei WAPLITE legt zamiar stworzenia alternatywy dla
podporzadkowanych partyjnej ideologii organizacji literackich o charakterze maso-
wym, a takze stworzenie platformy, ktéra dawataby mozliwo$¢ doskonalenia zawo-
dowego dla pisarskiej mtodziezy, a takze sprzyjataby podniesieniu poziomu dziela li-
terackiego oraz ochronie tworczej autonomii pisarza. Jak wyjasniat O. Doswitny, do-
tychczasowe stowarzyszenia literackie nie tylko nie pozwalaty pisarzom na zacho-
wanie ich wilasnej autentycznosci, to jeszcze prowadzily do wulgaryzacji literatury,
a nade wszystko — wprowadzaty czytelnika w stan dezorientacji'*. W tej wtasnie sy-
tuacji postanowiono powota¢ do zycia “elitarne” stowarzyszenie literackie: ,,Jlexto
3aIUTye, YoMy «AKazeMis’”’, a He acoIiAllis, TOBAPUCTBO, 00 MIOCH MHIIE?

A domy HI? Amxe Akazemis 10 4OToch 3000B’s3ye. 3000B’A3y€ akajeMiduHO,
CEepHO3HO, TOCTABUTHCH A0 TBOPEHHS KJIACOBOT JIiTepaTypH, OyTH KyJIbTypHHM ITUCH-
MEHHUKOM 3 TEBHMMH 1J€OJIOTIYHUMH KIACOBUMHM 3acalaMiu, B HPOTHIICKHICTH
CTBOpPEHI 3a 0OCTaHHI POKH TPAJIHIIii, IO Hi 10 YOTO MMChbMEHHHKA He 3000B’ s13yBalia
1 TIOpOJKyBasla MUChbMEHHUKIB Ta MMChMEHHUIIBKI OpraHizallii, MOB TpUOH B JIOIII,
0e3 JkaHo1 TOTpeou.

Mu B3suTHCS 3a BeMMUYE3HY Mif0oiMYy JoachKoi KyasTypH. 11106 Oytn nmucemen-
HUKOM, Tpeba po3yMiTH CBOI 3aBIaHHS ¥ BiMOBIMaIbHICTh. MU 1€ IOHAKHA B PO3Y-
MIHHIO 3HaHHS, MH HaBiTh B JIesKiid Mipi HeBirmacu. B ymoBax peBomromiitHOT 60-
poTsOu He Oyio yacy Ha CaMOyAOCKOHAJICHHS, Ha PO3BUTOK HABITh YUCTOTHU H Kpacu
MOBH, SIKOI0 MU IIMILIEMO, — HE KaKEMO BXXE PO PO3YMiHHS TUTaHb BIKOBOI KyJIbTY-

1'Zob.: G. Luckyj, Introduction, [B:] Banaimsancokuii 30ipnux, pen. 0. Jlyuskuii, Topon-
t0 1977, ¢. 10.

12 IIpomoxon napaou nucemennukie m. Xapkosa, 6io 14 scosmus 1925 poky, [B:] Banaimsncokuil
30IpHUK ..., €. 232.

B A. JIwb6uenko, Cnocaou po Xeunvosozo (i3 3anuchoi kuudicku), [B:] Banaimsancokuil 30ip-
HUK..., C. 44.

"4 Tus.: O. JocBiTHil, [Jo pozeumky nucemennuyvrux curi, [B:] ,,Barutite”, Ne 1, Xapkis 1926,
c. 5-6.
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pu y Bcix ii mposiBax. Toxk Gepimcs 3a Bce me. Buimcst, BYiMcs 1 BUIMCS, KOJIH CBOEIO
TBOPYICTIO XOYEMO JIOTIOMOTTH HOBOMY CYCIHIJILCTBY HTH Brepea. CTBOpiMO Taki
YMOBH UIsl TIpalli, y SKUX O Mir MUChbMEHHHUK BUSBUTHCS HAWITOBHIIIE, MHCHMEH-
HUK 3 IIPOJICTAPCHKO-KIIACOBOIO YCTaHOBKOIO. HiXTO He MOXe ChbOrojHi BUMAarary BiJ
MUCbMEHHMKA MIEAEBPY, ajie MMCbMEHHUK ITOBUHEH NPOMHATHCS BEIUYE3HUMH KYJlb-
TYPHUMHU 3aBJaHHSIMHU.

3BificH Taka rocTpo BOporka Mmo3uiis “BarmtitTe” 1o HeyITBa i XaJITypH. Bypxy-
a3He IMMCBMEHCTBO Ma€ 3a COOOI0 THUCSUONITHIO KyJBTYPY, NIMOMHH TyMOK 1 poboTy
COTEHb MOKOJIiHb MUTIIIB HaJI cTHIIeM .

Najwazniejszym zadaniem ,,Akademii” miato by¢ opracowanie estetyki odpo-
wiedniej dla nowej “proletariackiej” rzeczywistosci literackiej. W tym kontekscie
warto przytoczy¢ artykul Oteksy Slisarenki B 6opomu6i 3a nponemapcoxy ecmemu-
Ky, gdzie autor podkreslal, iz w przeciwienstwie do “kultury proletariatu”, poprzed-
nie epoki w pelni uksztattowaty dojrzale systemy estetyczne, natomiast w zaistniaiej
rzeczywistosci modelowanie nowej estetyki nie Jest procesem prostym, gdyz ‘pro-
letariat” przyste;puje do dzialania w sytuacji, gdy nie tylko odrzuca stare, a wigc we-
dlug 6wczesnej nomenklatury “burzuazyjne” koncepcje, to na dodatek brakuje mu
odpowiednich kadr, by realizowa¢ podstawione przed sobg zadanie'®. Zabierajac glos
w tej sprawie cztonkowie WAPLITE usitowali nie tylko opracowywac wilasne roz-
wigzania, lecz dazyli do poglebienia dyskursu literackiego zapraszajac przedstawi-
cieli innych grup literackich do wspotpracy na tamach redagowanego przez nich
periodyku. Redaktorzy zaznaczali, ze ich intencja jest nie tylko drukowanie utwo-
row “waplitowcoéw”, lecz takze i innych warto$ciowych prob literackich, przy oka-
zji podkres$lano réwniez ogromne znaczenie publikowania oryginalnych utwordéw
7 jezykow obcych!”. Zdaniem L. Kawun, takie podejscie dawato mozliwo$¢ nie tylko
w praktyce realizowac przyjete cele, lecz takze zachowac narodowy charakter twor-
czosci przy jednoczesnym wplataniu jej w kontekst europejski, a nawet ogoélnoswia-
towy's.

Znaczacym wydarzeniem dla 6wczesnej ukrainskiej sceny literackiej byto wyda-
nie pierwszego numeru dwumiesiecznika ,,Waplite”, w ktérym opublikowano utwo-
ry cztonkéw ,,Wolnej Akademii”". Pismo oferowato czytelnikowi réznorodne w for-
mie i tresci utwory literackie, przeklady z jezykdéw obcych (francuski, ormianski, tu-
recki) oraz artykuty krytyczno-literackie, co mozna byto odczyta¢ jako probe doko-
nania pewnego synkretyzmu literackiego. Redaktorzy postawili sobie dosy¢ wysokie
wymagania artystyczne, potozyli akcent na poszukiwanie alternatywnych drég roz-
woju rodzimej literatury, a linig przewodnia zaréwno tego, jak i nastepnych numerow
czasopisma, byla orientacja kultury ukrainskiej na wplywy zachodnioeuropejskie,
co przejawiato si¢ w odwolaniach do historiozofii Henri Bergsona, Oswalda Spen-
glera czy Friedricha Nietzschego oraz literackich dokonan Charlesa Baudelarie’a.
Zamieszczano artykuly o najnowszych osiagnieciach tekstologii oraz prace krytycz-
noliterackie, dzigki czemu redakcja pisma wlaczyta si¢ w aktywne kreowanie moder-
nistycznego dyskursu krytycznoliterackiego z jednoczesnym zanegowaniem ograni-
czania sztuki do narzucanych przez wtadze komunistyczne ram ideologicznych.

5Tam camo, c.9.

16 us.: O. Cnicapeuxo, B bopomwbi 3a nporemapcvky ecmemuxy, [B:] ,,Bammite” 1926, Ne 1,
c. 19-21.

Y7 Xponika. 306niwns it énympiwns poboma ,, Banaime”, [B:] ,,Bamite”, Ne 1, Xapkis 1926, c. 97.

18 us.: JI. KaByH, 3aznau. docepeno, c. 29.

19 Bammite” 1927, Ne 1.
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Jak juz wspomniano, nadrzednym celem WAPLITE bylo wykreowanie nowe;j
estetyki w literaturze ukrainskiej oraz upowszechnienie zachodnioeuropejskiej filo-
logicznej metodologii naukowej w ukrainskiej mysli krytycznoliterackiej lat 20. Jak
czytamy w jednym z opublikowanych w ,,Waphte artykutow, ,,Mu 6yz[eM0 plmy—
4ye OopoTucs 3a Te, 00 pATYBaTH MOJIOAI MariHKM MPOJIETAPChKOI JiTEpaTypu Bixg
«C00aYMX 3aBYIKIBY, KYIH JIykKe CyMJIIHHO 3 MOJIOICLBKUM CBHCTOM FOHMTS il €/1u-
HUil PPOHT KOBa- KOPSKO-HOBHIIBKO- MAILIKIHCHKOT KPUTHUKH, IO TOXOAUTH MiJ KPHK,
710 Toro-x icrepuunnii. TyT 10BOAMTECA LIE Pa3 3asBUTH, | HALICBHE HE B OCTAHHE,
111€ pa3 HaraJartu [po Te, 1[0 HEMA€E y HaC MapKCiBChKOi KpUTHKH. Hemae y Hac KpUTHKH,
1m0 Mora-0 craru 0ofail OHUM 11a0lieM BUIIE By3bKOTPYIIOBUX 1HTEPECIB, KUHYTH
NPETeH31MHUI TOH 3 HeriTHUMHU 3ac00aMM, BUAPSNATUCS 3 JaBHO-3asUI03EHUX CXEM
1 TpaauIIiiA CeNTHChKOT 00MEXKEHOCTH, 00-)K IOBEIEHO, BXKE 1[0 BOHA 30BCiM Oe3cuiia
OpraHi3yBaTH IpOMaJIChKy AYMKY HAaBKOJIO BUJATHIIIHX JIITEPATypHUX (aKTIB, 1 Tilb-
KU 371aTHA Ha TpyOy JIaiiKy, 0 Tak J0Ope CTBEPIHKEHO NPOTITOM OCTaHHBOTO Yacy” ™.

Dziatajac w duchu przyjetego przez siebie kryterium wysokiego poziomu es-
tetycznego, cztonkowie ,,Wolnej Akademii” usitowali w praktyce wciela¢ postu-
lowane w tekstach programowych idee estetyczne. Warto wiec zwrdci¢ uwage na
formalno-stylistyczne eksperymenty Majka Johansena, Heorhija Majfeta czy Juri-
ja Smotycza, oraz probe zastosowania w ich utworach literackich metody formal-
nej, podbudowanej teoriag budowy oraz recepcji tekstu literackiego?®!. Znaczacym
wktadem do rozwoju ukrainskiej literatury lat 20. ubiegltego wieku byta zapropo-
nowana przez Mykote Chwylowego i rozwijana nastepnie przez Jurija Janowskie-
go i Oteksandra Dowzenke koncepcja “romantyki witaizmu”, zwanej tez “aktyw-
nym romantyzmem”.

Nowa estetyka nie tylko stanowita swoista kontynuacje ukrainskiego neoroman-
tyzmu, ale jednocze$nie odpowiadata duchowi czasu, albowiem wlasciwy jej byt
specyficzny patos oraz proba wyodrebnienia bohatera z ogétu bezbarwnego spole-
czenstwa, co wydawalo si¢ doskonale harmonizowa¢ z zywymi wcigz w $wiadomo-
$ci spoteczenstwa doswiadczeniami stosunkowo niedawnych walk “rewolucji ukra-
inskiej”® i zwigzanym z nimi “kultem bohatera”. Wobec przekonania, ze proleta-
riusz to najlepszy wyraziciel ludzkiego potencjatu tworczego, proletariacka optyka
proponowata odbiorcy wyobrazenie “przepicknej przysztosci”, wizje “blekitnej baj-
ki” czy tez blizej nieokreslonej “biekitnej komuny gdzie$ za gérami”, a prawdziwy
proletariusz stawat si¢ tacznikiem pomigdzy realna rzeczywistoscia, w ktorej dzia-
la, a nieskazitelnym §wiatem, do ktorego dazy i ktérego poszukuje. Tamara Hundo-
rowa odnotowala, ze wtasnie ten idealizm proletariacki neoromantycznej prowemen—
¢ji ,,BIOMBAB CTAHOBJICHHSI JlyXOBHOTO 4yTTs CBOOOHM B IPOLECI TBOPUOCTI HOBHX
¢dopm xurTsa. HeBin’eMHOIO, MUTOMOIO 03HAKOIO HOro OyB 1110310ri3M — IparHeH-
HS1 PO3TOPHYTH PEAIbHUIL JIIOACHKUI XapaKTep y «Bi31I0» «IIOBHOD» JIIOIUHHU, «LIIJI0-
r0» YOJIOBIKa, «CHHTE30BaHOI» UM «IHTETrpOBaHOI» JIIOAMHU Tomo ». Jak zauwazat
Chwylowy, ,,I konu Tenep mu 3anuTyemo cede, SIKUi HarpsIMOK MYCUTb XapaKTepH-
3yBaTy i XapaKTepH3ye Halll Mepioj MepexoaoBoi 1001, TO BiAMOBIAa€EMO: — pPOMaH-
TUKY BiTai3My (vita — xutTs). HuHi Hamr mepiog kumae Bci cBOi cuiu Ha 60poThOy

2 Hawe cbo2oomi, [B:] ,,Barutite” 1927, Ne 3, ¢. 132.

2 Jlue.: M. Morancen, Ananiza ganmacmuunozo onosidanns, [8:] ,,Bammire” 1927, Ne 2
c. 139-162; Moro x, Ak 6ydyembesa onogioanns. Ananiza npososux spaskis, [B:] Moro x, Bup.
meopu, Kuis 2001, c. 361-475.

22 Termin podaj¢ za Jarostawem Hrycakiem, zob. J. Hrycak, Historia Ukrainy: 1772 — 1999,
Lublin 2000, s. 117.

BT. T'yHa0poBa, Pyinysanns pomanmuunoi memadgizuxu, [8:] ,,Cnoso i gac” 1993, Ne 11, c. 23.
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3 JIIKB1IaTOPCHKUMH HACTPOSIMH 11010 MHUCTenTBa. ChOTOMIHI HAIIIE Taciio: — «vita!».
[...] I Mu GepeMocs 3a KIMHOK POMAHTHYHOI IIIrmarn’”,

Podkreslanie przez autora tacinskiego komponentu vita sugeruje, ze zrodet “ro-
mantyki witaizmu” nalezy raczej upatrywa¢ w koncepcjach filozoficznych H. Berg-
sona i innych witalistow, cho¢ elementy $wiatopogladu witalistycznego byly obec-
ne juz u Arystotelesa. Zwolennicy tej koncepcji uwazali, ze w organizmach zy-
wych miesci si¢ szczego6lna niematerialna i nadprzyrodzona sila, okreslajaca spe-
cyfike bytu i odrézniajaca go od $§wiata nicozywionego®. Bertrand Russell podkre-
slat, iz wedhug tego francuskiego filozofa “zycie jest jedng wielka silg, jednym wiel-
kim popgdem zyciowym, danym raz na zawsze od poczatku $swiata [...], torujacym
sobie droge przez materi¢™?®. 1 rzeczywiScie: romantycy “witaizmu” usitowali zro-
zumie¢ najglebszy sens zycia, odgadna¢ pierwszoprzyczyne, sile wprawiajaca zy-
cie w ruch. Zdaniem inicjatora nowe;j estetyki, ,,BoHa, fK 1 Bcsike MUCTENTBO, ISt
PO3BUHEHHX iHTEJEKTiB. L[e cyma — HOBOTO CTOIIIsITaHHs, HOBOTO CBITOBITIyBaHHS,
HOBHX CKJIaJIHUX BiGpauiii. Lle MECTeNTBO IIEPIIOro Nepiofy a3iaTChKOro PeHECaHcy.
3 Ykpainu BOHO MYCHUTh IEPEKHHYTHCS Y BC1 YaCTHHU CBITY ¥ BiZJOrpaTH TaM He J0-
MAIITHIO POJTIO, @ 3araIbHONIOACHKY ™.

Zaproponowana przez Mykote Chwylowego inicjatywa estetyczna to, zdaniem
Tamary Hundorowej, klucz ,,ns pOSYMlHHH 1 TTMOIIOTO YCBIIOMIICHHSI HETIPOCTO1
i Hhoro cydacHocti”?®. Cho¢ opierata si¢ ona na elementach filozofii Bergsona,
to jednak nalezy podkresli¢, iz zawierala w sobie takze istotne roznice. Jedna
z nich, roznica o charakterze fundamentalnym, polega na niemal niedostrzegalnym
zabiegu filologicznym, w wyniku ktoérego wyraz “witalizm” utracit litere “1”. Dzig-
ki tej operacji Chwylowy zasygnalizowal, ze nie do konca utozsamia si¢ biologicz-
nym witalizmem Bergsonowskiej proweniencji, a stara si¢ raczej zaproponowac
swa wtlasng koncepcje, inspirowang w duzej mierze rozwazaniami Oswalda Spen-
glera. Oryginalno$¢ inicjatywy fundatora dyskus;ji literackiej dostrzegt rowniez Ju-
rij Kowaliw, ktory z mocg podkreslal, iz ,,«BiTaism» M. XBuib0Boro He MaB Hi4O-
TO CIIITFHOTO Hi 3 BiTamizMoMm m00u BinpomkeHns [...], Hi 3 Bitamizmom beprco-
Ha — Xi0a 10 oHOKOpeHeBe cioBo”?. Owa oryginalnos$¢ polegata na kulcie sil-
nej woli oraz kreowaniu idealu cztowieka silnego, aktywnego, ktory nie tylko za-
neguje szara codzienno$¢, lecz dodatkowo bedzie w stanie zmienia¢ otaczajaca go
rzeczywistos¢® .

Ogtlaszajac swoja idee “romantyki witaizmu” Chwylowy dokonat proby syn-
tezy roznych stylow literackich i filozoficznych. Jego koncepcja cze$ciowo odpo-
wiada wyznacznikom tzw. filozofii zycia epoki romantyzmu, ktéra inspirowala ta-
kich mysélicieli, jak Fredrich Nietzsche, Richard Wagner czy Arthur Schopenhau-
er. Jednoczesnie, jak twierdzi J. Kowaliw, koncepcja ta ,,3acBimdayBana Kpu3y Jio-
TOLCHTPUYHUX CHUCTEM 3 iX JIOMaraHHsIM Ha aOCONIOTHE 3HAHHS Ta ITHOpPYBaHHS Oa-

X#M. XBunboBuii, [lpo Konepnixa 3 @payenbypry, abo abemra aziamcbkoeo peHecancy 6 Muc-
meymei (Hpyauii iucm 0o aimepamyproi monooi), [B:] Moro x, Teopu, B 5 Tomax, 1. IV, Hro-Fopk—
Bantimop— Toponto 1983, c. 102.

2 B. Russell, Dzieje filozofii Zachodu, Warszawa 2000, s. 896; por. takze: W. Tatarkiewicz,
Historia filozofii, t. 3, Warszawa 1993, s. 206-2009.

®Ibidem.

M. XBunboBuii, [Ilpo Konepuixa 3 @payendypriy..., c. 104.

BT. TyngopoBsa, 3asuau. odxceperno, c. 22.

¥10. KoBaunis, Jlimepamypna ouckycis 1925 — 1928 pp., Kuis 1990, c. 21.

3 Tlopisu.: JI. Ilizutok, Iacio uu meopin? Pomanmuxa eimaizmy ma ii XyO00dCHE GUPAICCHHS
6 nposi Apxadisa Jlroouenka, [B:] ,,YkpalHcbKka MoBa Ta niTeparypa” 2002, Ne 16, c. 21.
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rarcTBa JIFOICHKOI JYINi, HEXTYBAHHSAM IIUTICHICTIO JIFOICHKOTO OYTTSI, HEMOXKIMBO-
ro mo3za xurtam’ ™. “Aktywny romantyzm” Chwylowego mial charakter lokalny,
ukrainski, cho¢ opierat si¢ na osiagnigciach filozofii europejskiej. Pisarz podkreslal,
ze dla jego konceptu wazna jest kultura jednostki obdarzonej silng wola, ktora jed-
noczesnie bedzie §wiadoma swych uczynkéw i swej podniostej roli historycznej. In-
nymi stowy, w rozwazaniach Chwylowego pobrzmiewa Spenglerowski imperatyw
kultury faustowskiej, ktory stanowi pictno faustowskiego cztowieka®?, ktore dla au-
tora pamfletow bylo szczegolnie wazne: jak zauwaza Iwan Dziuba, pisarz mial $wia-
domo$¢, ze zanim Ukraina zacznie wnosi¢ swdj wktad w rozwdj kultury europej-
skiej, wczesniej ,,[...] MycuTh y3sti Bijm €Bporu ii (haBCTIBCHKY CIIaIIAHY, MOI0-
JIaTH CBOKO KYJBTYpHY Bifctamicts’™?. Jak pisat zatozyciel WAPLITE, ,[...] Ha 3wmi-
HY HaTypaJliCTHYHIN JTepaTypi, SK MUCTENTBY BiII3€PKAICHHS OKpeMHUX (hakTiB,
He 3B’ A3aHUX M CO00F0, — KOHYE i MIBUJIKO MYCUTh IPUNATH aKTUBHUI POMAHTH3M.
Bupocte BiH i3 KpUBUX PyXy TaK 3BaHUX BEJIHKHX YHCEN, i3 MIJIOTO KOJIEKTHBHOTO
TICUXOJIOTIYHOTO KOMIUIEKCY JIFO/IeH eTOXM 3MaraHHs 3a COIiaii3M Ta Horo mooymy-
BaHHS. [...] Tak! AKTUBHUI pOMaHTH3M 1 TUTBKH BiH Ma€ i MyCHTb BIOBUTH 1 Tiepea-
TH B 00pazax 3aco0amMu CBOHOTO IMOETHYHOTO MaliCTEPCTBA OTY MOKH IO HE BIIOBIIE-
HY «MY3HKY MUJIbHOHIBY OO BEIMKOT iHAyCTpiamizarii’.

Z czasem teoria “romantyki witaizmu” / “aktywnego romantyzmu” zaznata pew-
nych zmian, ktoére wynikaty z prob ideologizacji tego pomystu na literature w rzeczy-
wisto$ci radzieckiej. Miala by¢ odpowiedzia na lansowane przez nomenklature ko-
munistyczng hasta realizmu, czesto sprymityzowanego, ktoéry sam Chwylowy nazy-
wal “monumentalnym nieporozumieniem’?*. Popularyzujac paradygmat “romantyki
witaizmu” $rodowisko WAPLITE pragneto rozszerzy¢ perspektywy rozwoju literatu-
ry ukrainskiej oraz zapewni¢ pelng swobode ukrainskiemu tworcy. W tym celu twor-
cy zrzeszeni wokot ,,Wolnej Akademii” usilowali zanegowac zaproponowane przez
wiadze zasady tworczos$ci i z tg mysla aktualizowali charakterystyczne dla epoki Re-
nesansu pragnienie pickna i doskonatosci formy dzieta literackiego, co takze wspot-
brzmiato z ideami Oswalda Spenglera®.

W powyzszym kontekscie mozna postawi¢ hipoteze, ze waplitowska koncep-
cja “romantyki witaizmu” jest niczym innym, jak autorska wizja ewolucji literatu-
ry ukrainskiej, bedacej potaczeniem dorobku kultury $wiatowej z ukrainska trady-
cja literacka, sam za$§ aktywny romantyzm, jak podpowiada Hryhorij Kostiuk, ,,MaB
OyTH CHaJIKOEMIIEM BCiX CTHIILOBHX HaJl0aHh MUHYNOTO B (hiToco()ChKOMYy CHHTE31
i HOBiH sikocTi”™. Chwylowy 1 jego wspotpracownicy byli przekonani, ze utwor lite-
racki jest czyms$ na ksztatt zywego organizmu, ktéry ewoluuje zarowno w czasie, jak
1 przestrzeni. Stad tez proponowana przez nich estetyka miata nie krgpowac tworcy
ani narzucaniem okres$lonej formy, ani tematu, ani rodzaju literackiego, zamiast tego
oferowala ogdlne reguly, gdzie ,,mmubruHa MyMKH TIO€AHAHA 13 BUTOHYEHHUM CIIOBOM,

3110, KoBaunis, Icmopis ykpainucokol iimepamypu. Kineyo XIX — nou. XXI cm., 1. 3..., c. 421.

320. Spengler, Zmierzch Zachodu. Zarys morfologii historii uniwersalnej, Warszawa 2001, s. 198.

3 1. I3w06a, Mukona Xeunvosuii: “asiamcekuil penecanc” i “ncuxonoeiuna Eepona”, Kuis
2005, c. 31.

M. XBunbosuit, Ilporoz 0o knueu cmo mpudyame Oes smoi, [B:] Moro x, Teopu, B 5 To-
max, T. [V, c. 442, 443

3 M. XBuiboBuil, Ilepeomosa “Jlo knueu cmo mpudysime des’smoi’”’, [B:] ,JliteparypHuit
sipMapok” 1929, Ne 9, c. 6.

% Zob.: O. Spengler, Op. cit., s. 150-153.

7' T. Koctiok, Iloem ronocmi i cunu (Apkaoii Jloouenko. 71111899 — 25.11.1945), [B:]
A. JIto6ueHKO, Bubp. meopu, Kuis 1999, c. 453.
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KanamOyp 3 OPHUTiHANBHICTIO, CIIbO3WHA 3 TEIJIOK0 TApOIiEI0 Ha caMy cebe 1 Benrka
Ta IMOOKA PAIiCTh i3 Ti€ KypOOIO, IO TAaK MPUKPALIYE TOJI0 MUCIUTENS 8,

System estetyczny czotowych czlonkéw WAPLITE charakteryzowat sie synkre-
tyzmem, ktory przejawiat si¢ nie tylko w syntezie ré6znych dziedzin sztuki (malar-
stwa, muzyki, kina czy literatury), lecz takze w uprawianiu roznych gatunkow lite-
rackich, jak cho¢by neobarok, ekspresjonizm, impresjonizm, neorealizm czy neoro-
mantyzm. W ocenie Tamary Hundorowe;j jest to fakt o podniostym znaczeniu, gdyz,
jak pisze badaczka ,,cipuHHSATINBICTH 10 HIMEIIFKOTO IMIIPECiOHI3MY, MaiKe TMapa-
JIeNTbHA TI0sIBa croppealisMy B Hajapax BAII/IITE i ¢paHy3bKiil miteparypi Bupas-
HO CBiJTYFITH TIPO OTHOYACHICTB MPOIIECIB JiTepaTypHO-ECTETHYHOI (hopMarizallii Ha
3axoxi Ta B Ykpaini. OfHaK BeCh TOW Mepiof], KOJIH B €BPOI TOUYMINCS CyTIepEUKn
PO HOBATOPCTBO 1 TBOPMIHCS (POPMH i Mipr MOIIEPHOCTH, YKPATHCHKI THCHMEHHH-
K1 Oynv 3ai{HATI THM, SIK IF0 HOBOTBOPYICTh aaNTyBaTH JI0 MaiOyTHBOT «IIposeTap-
CBHKOT KYJBTYpH» ™.

W powyzszym kontekscie warto podkresli¢, iz pomimo wspolnego programu es-
tetycznego, kazdy z pisarzy zachowal catkowita niezaleznos¢ swej tworczej samo-
realizacji. Waplitowski “aktywny romantyzm” wyrastat wszak z literackiego dorob-
ku poprzednich epok i wstepowat w aktywny dialog z europejska mysla filozoficzna.
Analizujac dzieta poszczegolnych cztonkow WAPLITE mozna stwierdzi¢, ze utwo-
ry Chwylowego®’, Janowskiego, Arkadija Lubczenki czy nawet Oteksandra Dowzen-
ki*' charakteryzuja si¢ probami praktycznego stosowania zatozen “romantyki wita-
izmu”, wykazuja cechy impresjonizmu oraz ekspresjonizmu, ale obok nich pojawia-
ja sie cho¢by poczynione przez Jurija Smotycza proby stworzenia powiesci detekty—
w1stycznej, aprzez Oteksandra Doswitnego — politycznej powiesci przygodowej, nie
wspominajac juz o eksperymentalnej tworczosci formalno-strukturalnej Oteksy Sli-
sarenki, Majka Johansena, a nawet, jak sugeruje Lidia Kawun, Hryhorija Epika i Wa-
teriana Wraztywego*.

Na zakonczenie nalezy podkresli¢, iz oryginalny system estetyczny stworzony
przez srodowisko WAPLITE oraz przez samego Mykote Chwylowego doskonale uj-
mowat charakter epoki transformacji lat 20., albowiem dazyt do przeobrazenia obra-
zu §wiata i wbrew oficjalnym tendencjom — promowat pierwiastki indywidualizmu
w nowej koncepcji czlowieka, a tym samym i nowe podejscie estetyczne do tworczo-
$ci literackiej. Odegral on istotna role w ksztaltowaniu ukrainskiej sceny literackiej,
albowiem opierajac si¢ na osiggnieciach kultury zachodnioeuropejskiej, dazyt do eu-
ropeizacji kultury ukrainskie;j.

38 JMTimepamypnuii spmapok. Anemanax, 1. 9, Xapkis 1929, c. 2.

¥ T. T'yupopoBsa, Iumenekmyanvna oucmonis [Opis Jlyyvrozo, [B:] 10. Jlyuskuii, Jlimepa-
mypHa nonimuka 6 Paoaucoxit Yxpaini 1917-1934, Kuis 2000, c. 16.

# Topisn.: M. lonenro, Iunpecionicmuunuii niipusm y cyvacuiii ykpaincokiti nposi, [B:] Moro
K, Kpumuuni emioou..., c. 37-42.

4 Tlopien.: B. Areesa, “4” i pomanmuxa: posnymms Onexcanopa Josocenka, [B:] 11 x, Jo-
poeu il cepedoxpecmsi, JIbBiB 2016, c. 6-64.

2 J1. KaByH, 3asnau ddxceperno, c. 234.



