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EKUMENIZM
I EKUMENICZNY WYMIAR PRAWD TEOLOGICZNYCH
W ,,STUDIACH WEOCELAWSKICH” (1998-2017)

1. Wprowadzenie (w tres¢ i zakres prezentowanych
na tamach ,,Studiéow Wloctawskich” opracowan ekumenicznych)

1.1. Wprowadzenie merytoryczne

Sobor Watykanski 11, a zwlaszcza dwa wazne jego dokumenty
z 1964 roku: Konstytucja dogmatyczna o KoSciele Lumen gentium oraz
Dekret o ekumenizmie Unitatis redintegratio zainicjowaly przetom, jaki
dokonat si¢ zaréwno w teologicznej refleksji, jak i w r6znego rodzaju
dziataniach podejmowanych na rzecz chrzescijanskiej jednosci. Uswia-
domiono sobie zaréwno wazko$¢ i naglaca potrzebe wypracowania nowej
w ramach teologii dyscypliny (teologii ekumenicznej), jak i stosowania
ekumenicznego wymiaru w odniesieniu do calej teologii, co obejmowa-
foby swoim zakresem zaréwno doktryne, duchowos¢ oraz praktyczne
wcielanie w zycie ekumenicznych zasad. Stad nie nalezy w tym wzgledzie
mowic o truizmie takich rodzajow ekumenizmu, jak: ekumenizm ducho-
wy, doktrynalny (naukowy) i praktyczny!, ktére si¢ nie tylko wzajemnie
przenikaja, lecz takze we wlaSciwy sobie sposob skutkuja. Podobnie ma
sie rzecz z teologia ekumeniczng 1 ekumenicznym wymiarem teologii,
gdzie ten drugi (ekumeniczny wymiar) jest nie tylko wazny, lecz wrecz
niezbedny dla samookreslenia si¢ teologii. Wreszcie trzeba powiedzied, ze

KS. WOJCIECH HANC - dr. hab. prof. UKSW, specjalista w zakresie problematyki
ekumenizmu, zwlaszcza doktrynalnych dialogéw ekumenicznych; od ponad 25 lat
konsultor Rady (przedtem Komisji) Ekumenicznej Konferencji Episkopatu Polski.

!Zob. A. Skowronek, Proba okreslenia ekumenizmu, w: Ku chrzescijanistwu jutra,
Lublin 1997, s. 32-37.
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ekumeniczny wymiar wchodzi w zakres teologii jako takiej, sktada si¢ na jej
tres¢, uscisla jej wnioski, pokazujac zarazem jej glebie?. Dlatego soborowy
Dekret o ekumenizmie, osadzony mocno w Konstytucji dogmatycznej
o Kosciele Lumen gentium, stwierdza, ze ,,Nauke Swietej teologii oraz
innych dziedzin, zwlaszcza historycznych, nalezy podawac [...] w aspekcie
ekumenicznym, by coraz doktadniej odpowiadata faktycznemu stanowi
rzeczy” (DE, n. 10), co Dyrektorium Ekumeniczne juz w 1970 roku odnosi
do dwu ptaszczyzn: najpierw do kazdej dyscypliny teologicznej, a nastep-
nie do poszczegdlnych przedmiotdw teologicznych?®. Wreszcie nie mozna
nie wspomnie¢ w tym miejscu takze dwu dokumentéw: Dyrektorium do
Spraw realizacji zasad i norm dotyczacych ekumenizmu z 1993 r.* oraz
pochodzacego z 1997 r. dokumentu o Ekumenicznym wymiarze formacji
pastoralnej (obydwa dokumenty zostaly ogtoszone przez Papieska Rade
do spraw JednoSci Chrzescijan), przy czym ostatni dokument odnosi si¢
nie tylko do teologéw pastoralistow, lecz w ogdle do wszystkich upra-
wiajacych teologie®.

Zwracajac w tym miejscu uwage na istotne elementy zwigzane
z teologia ekumeniczng i ekumenicznym wymiarem teologii, powiedzie¢
trzeba, iz Dokument z 1993 r. powotuje si¢ na soborowy Dekret o eku-
menizmie, akcentujac m.in. unikanie polemiki w prezentacji doktryny
katolickiej, ktora nalezy ukazywaé w sposOb klarowny i integralny,
pozbawiony fatszywego irenizmu (zob. DE, n. 10 i 11), rownocze$nie
pamietajac o hierarchii prawd i r6znorodnych ujeciach, opartych na
odmiennych zwigzkach z podstawami wiary chrzeScijanskiej, zawartymi

2Por. W. Hanc, Ekumeniczny wymiar sakramentow chrzescijanskiej inicjacji w Swietle
miedzywyznaniowych dialogow doktrynalnych. Studium ekumeniczne, Wtoctawek 2003, s. 30.

% Zagadnienie to przybliza nam éwczesny Sekretariat do spraw Jednosci Chrzedci-
jan w czesci drugiej Dyrektorium po$wieconego ,,Ekumenizmowi w nauczaniu wyzszym”.
Zob. rozdzial IT poswigcony ,,wymiarowi ekumenicznemu w kazdej dyscyplinie teologiczne;j”
w punkcie 3, natomiast gdy chodzi o wymiar ekumeniczny w poszczegdlnych przedmiotach
teologicznych, zob. punkt 4; wreszcie ,,ekumenizm jako specjalna dyscyplina naukowa”
zob. punkt 5; Dokument znajduje si¢ na kartach: Ut unum. Dokumenty Kosciota katolickiego
na temat ekumenizmu (wyd. S.C. Napiorkowski), Lublin 1982, s. 136-139.

4 Zob. Papieska Rada do spraw JednoSci Chrzescijan, AAS, 85(1993), s. 1039-1119;
thum. pol.: L. Balter, ComP, 14(1994)2, s. 3-93. Tutaj zob. s. 36-39 (n. 72-78).

5 Zob. Papieska Rada do spraw JednoSci Chrzescijan, Dokument The Ecumenical Di-
mension in the Formation of those Engagent in Pastoral Work, Typis Vaticanis 1997, s. 7-32.
W jezyku polskim dokument nosi tytul: Ekumeniczny wymiar formacji pastoralnej, ktory
opublikowat m.in. A. Nossol, w: Ekumenizm jako imperatyw chrzescijariskiego sumienia.
Przez dialog i pojednanie ku ekumenicznej jednosci, Opole 2000, s. 223-242.
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tak na kartach Biblii, jak i starochrzescijanskiej Tradycji, zwlaszcza
apostolskiej (zob. DE, n. 1,9, 10-11, 17)%. Z kolei w odniesieniu do
drugiego dokumentu tyczacego si¢ Ekumenicznego wymiaru formacji
pastoralnej z 1997 r. nie mozna nie stosowa¢ w kazdym ekumenicznym
wymiarze kluczowych elementow gwarantujacych wymiar ekumeniczny
kazdej dyscypliny teologiczne;.

Jest to najpierw hermeneutyka, bedgca koniecznym narzedziem re-
fleksji ekumenicznej, pozwalajacej rozroznia¢ pomiedzy ,,depozytem wia-
ry” a sposobem formutowania prawd wiary’. Jest to szczegdlnie potrzebne
przy analizach dokumentéw dialogowych, pobudzajacych uczestnikéw do
autorefleksji 1 samozrozumienia w celu okreSlenia swoich wzajemnych
odniesien, wyjaSniajacych konkretne sformutowania teologiczne jako
bardziej dopetniajace si¢ niz wykluczajace. Powyzsza metoda moze staé
si¢ pomocna w poszukiwaniu wspolnych opisOw wiary, znajdujacych
wzajemne zrozumienie i akceptacje, celem doprowadzenia do wyrazenia
i wypowiedzenia si¢ jednym jezykiem ekumenicznym. Wyrazem takiego
zrozumienia i akceptacji jest np. Raport Luterafisko-Rzymskokatolickiej
Komisji Dialogu ds. Jednosci Od konfliktu do komunii, upamigtniajacy
500-lecie Reformacji w roku 20178,

Drugim elementem kluczowym stosowanym tak w teologii eku-
menicznej, jak i w ekumenicznym wymiarze poszczegllnych dyscyplin
teologicznych jest stosowanie zasady ,,hierarchii prawd”, obowiazujace;j
katolikow podczas wyjasniania lub zestawiania z soba réznych doktryn,
o czym informowat juz Dekret o ekumenizmie (zob. DE, n. 11). Zwr6¢my
tu takze uwage, iz ,,hierarchia prawd” jest nadal przedmiotem dialogu
ekumenicznego Grupy Mieszanej pomiedzy Kosciotem rzymskokatolickim
a Swiatowa Rada Koscioléw. Moze by¢ ona wdrozona jako wazne kryte-
rium celem formacji doktrynalnej w KoSciele, a nawet w takie dziedziny,
jak zycie wewnetrzne czy poboznos$¢ ludowa’.

6 Zob. W. Hanc, Ekumeniczna teologia (ekumeniczne nastawienie), w: EK, t. 4, Lu-
blin 1985, kol. 836-837.

7 Odtad skrét wspomnianego dokumentu: EWFP z podaniem odnos$nego numeru. Tutaj
por. tamze, n. 11, gdzie m.in. czytamy, iz chodzi tu o hermeneutyke rozumiana jako sztuke
interpretacji i wtasciwego przekazu prawd zawartych na kartach Pisma §wi¢tego i najstarszej
Tradycji, a takze zawartych w dokumentach KoSciota, posiadajacych autoryzowane nauczanie
Kosciota, jak rowniez w tekstach ekumenicznych. Por. EWFP, tamze, n. (11)1.

8 Zob. Od konfliktu do komunii. Luterarisko-katolickie wspdlne upamietnienie reformacji
w 2017 roku, tham. D. Bruncz, Dziegieléw 2013; wyd. 2, Dziegieléw 2017.

* Por. EWFP, n. (12)2.
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Wreszcie niezwykle wazne dla by¢ albo nie by¢ teologii ekumenicznej
i ekumenicznego wymiaru teologii sa ekumeniczne dialogi (multilateral-
ne i bilateralne) w ich finalnych uzgodnieniach, poniewaz owoce tychze
dialogéw wskazuja, w jakim duchu powinno si¢ intepretowac tradycyjne
ujecia prawd wiary'’.

W swietle przedstawionych wskazaf analizowanego dokumentu odpo-
wiedzialni za nauczanie powinni uwaznie oceni¢ dialogiczne osiagnigcia,
ktore mozna byloby wykorzysta¢ w promocji ich nauczania, w czym sg
kompetentni. Przy czym szczeg6lna uwage nalezatoby skierowac na znaj-
dujace si¢ w uzgodnionych dokumentach rozréznienia terminologiczne,
tyczace si¢ ,,rozbieznosci i zbieznosci”, ,,czesciowej zgodnosci”, ,,zgodno-
Sci” czy ,,pelnego uzgodnienia”, bowiem tego typu ocena moze ulatwicé
proces recepcji, na co zwracaja uwage autorytety wykladajace oficjalna
nauke Kosciota, poniewaz to oni ponosza odpowiedzialno$¢ za koficowa
ocen¢ ekumenicznych deklaracji uzgodnieniowych. W ujeciu Dokumentu
Papieskiej Rady ,,wlaSciwa ocena ich wartoSci moze uksztattowaé nowe
spojrzenie na poszczegolne problemy teologiczne, co z kolei powinno
ulatwic proces recepcji kierowany przez Nauczycielski Urzad Kosciota”!!.

1.2. Wprowadzenie autorskie

W ciagu 19 lat ukazywania si¢ ,,Studiow Wtoctawskich”, rocznika
Teologicznego Towarzystwa Naukowego Wyzszego Seminarium Duchow-
nego we Wloctawku, patronowali mu miejscowi teologowie i filozofowie.
Jak zaznaczyl bp Roman Andrzejewski w swym artykule wstepnym do
pierwszego tomu ,,Studiéw Wioctawskich” pt. O tradycjach i mozliwo-
Sciach naukowych wloctawskiego srodowiska koscielnego, z podanej licz-
by wioctawskich ksiezy (80 nazwisk), kazda dyscyplina naukowa miata
nawet po kilku specjalistow, z czego mozna by utworzy¢ wlasny wydziat
teologiczny'. Szkoda, ze z tej szansy nie skorzystano, mimo pewnych
wysitkow zmierzajacych do szerszego ksztalcenia duchowienstwa i przy-
gotowania odpowiedniej kadry specjalistow z poszczegdlnych dziedzin
wiedzy teologicznej. Przyktadem takiego stanu rzeczy moze byc¢ teolo-
gia ekumeniczna i ekumeniczny wymiar teologii, gdzie jedynie dwoch

10 Zob. Hanc, Ekumeniczny wymiar sakramentow chrzescijanskiej inicjacji, s. 32, a szerzej
zob. tamze, s. 52-67.

1 EWFP, n. 13(3).

2Por. R. Andrzejewski, O tradycjach i mozliwosciach naukowych wioctawskiego
Srodowiska koscielnego, StWt, 1(1998), s. 10-17.
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autoréw z tego zakresu wiedzy: ks. Wojciech Hanc® i Roman Matecki'
pozostawito po sobie na famach ,,Studiow Wtoctawskich” do$¢ znaczny
wklad merytoryczny w postaci 16 artykuléw (tzn. kazdy z autoréw posiada

13 Ks. Wojciech Hanc jest kaptanem diecezji wloctawskiej, doktorem habilitowanym
nauk teologicznych w zakresie teologii dogmatycznej, prof. Uniwersytetu Kardynala Stefana
Wyszynskiego w Warszawie, kierownikiem Katedry Teologii Ekumenicznej WT UKSW oraz
kierownikiem Sekcji Teologii Ekumenicznej. Ponadto byt dlugoletnim wyktadowca ekumenizmu
iteologii dogmatycznej w Wyzszym Seminarium Duchownym we Wioctawku (do 2017). W latach
1985-2008 petnit funkcje przewodniczacego Sekcji Ekumenicznej Profesoréw i Wyktadowcow
przy Komisji (obecnie Radzie) ds. Nauki KEP. Od 1988-1998 byt diecezjalnym referentem
ds. ekumenizmu, za$ po utworzeniu w 1989 Diecezjalnej Rady Ekumenicznej, w latach 1989-2003
byl jej przewodniczacym (w 2003 roku Rada ta przestata istnie¢). Od 1995 r. jest konsultorem
Rady Konferencji Episkopatu Polski ds. Ekumenizmu. Jego dorobek naukowy obejmuje
w sumie okoto 300 pozycji drukowanych. Na famach ,,Studiéw Wioctawskich” opublikowat
z zakresu ekumenizmu nastepujace artykuly podane wg chronologicznego porzadku: 1) Jednosé
sakramentow chrzescijariskiego wtajemniczenia w dialogicznym spojrzeniu Kosciotow Siostrza-
nych, StWi, 6(2003), s. 215-225; 2) Znaczenie placowek naukowych w dialogu ekumenicznym
w Swietle dokumentow, StWi, 7(2004), s. 132-138; 3) Z dziejow ekumenii w diecezji wloctawskiej,
StWH, 9(2006), s. 394-418; 4) Misje i jednosé w kontekscie dialogu Swiatowej Rady Kosciotow
i Kosciota rzymskokatolickiego, StW1, 11(2009), s. 68-89; 5) Stowo Boze w dialogu prawostawno-
-luteraniskim, StWi, 12(2009), s. 69-80; 6) Z historii soborowego Dekretu o ekumenizmie, StWH,
15(2013), s. 37-48; 7) Od konfliktu do komunii. Przyczynek do wspolnego luterarisko-katolickiego
upamigtnienia Reformacji w roku 2017, StWi, 17(2015), s. 145-174; 8) W drodze ku wspolnej
wizji Kosciota, StWt, 19(2017), s. 37-60. Szerzej, zob. Hanc Wojciech (1941-), w: Encyklopedia
ekumenizmu w Polsce (1964-2014), Krakow 2016, s. 194-197.

¥ Roman Matecki, doktor nauk teologicznych w zakresie teologii ekumenicznej, stu-
diowat na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, gdzie uzyskal na Wydziale Teologicznym
najpierw magisterium, pisane pod kierunkiem ks. prof. W. Hanca (praca nosi tytut: Eklezjalny
charakter sakramentu pojednania w polskiej literaturze teologicznej). Z kolei stopieni doktora
uzyskat w 1998 r. na podstawie rozprawy pt. Tajemnica Kosciota jako wspdlnoty wedtug Johna
Zizioulasa (promotor prof. Wactaw Hryniewicz). Rozprawa ta zostata wydana drukiem pt. Ko-
sciot jako wspolnota. Dogmatyczno-ekumeniczne studium eklezjologii Johna Zizioulasa, Lublin
2000. Ponadto do artykutéw tego dobrze zapowiadajacego si¢ autora, drukowanych na kartach
»Ateneum Kaptanskiego” oraz w ,,Studia Oecumenica”, dodac¢ nalezy owe osiem artykutéw
z zakresu ekumenizmu, plus kilka o tematyce dogmatycznej, przez co autor powigkszyt swoj
dorobek naukowo-tworczy do okoto 50 pozycji drukowanych. Bardziej szczegbétowe curriculum
vitae — zob. Matecki Roman (1965-), w: Encyklopedia ekumenizmu w Polsce, s. 285-287. Autor
na kartach ,,Studiow Wioctawskich” dotacza do powyzszej liczby nastepujace pozycje: 1) Ko-
Sciot jako ,,communio” w relacyjnej eklezjologii D. Zizioulasa, StW1, 1(1998), s. 84-93; 2) Ku
wspolnemu przepowiadaniu Stowa Bozego. Apostolstwo biblijne w kontekscie ekumenicznym,
StWH, 2(1999), s. 160-168; 3) Ekumeniczny charakter Roku Jubileuszowego, StWt, 3(2000),
s. 190-203; Christosa Yannarasa koncepcja cztowieka jako bytu spofecznego, StWi, 4(2001),
s. 207-217; 4) Czlowiek jako byt teoforyczny. Zarys ikoniczny antropologii Panayiotisa Nellasa,
StWt, 6(2003), s. 305-315; 5) Eucharystia irackich chrzescijan. Refleksje historyczno-liturgiczne,
StW1, 7(2004), s. 111-119; 6) Goscinnos¢ eucharystyczna. Prorocka tesknota czy ekumeniczne
naduzycie?, StWt, 8(2005), s. 71-85; 7) Prymat papieski we wspotczesnych dyskusjach ekume-
nicznych, StWi, 9(2006), s. 123-141; 8) Prymat papieski — ,,trudny dar dla Kosciota”. Zasady
teologicznej hermeneutyki dialogu o prymacie, StWi, 10(2007), s. 186-200.
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osiem artykutow, nie liczac artykutéw z zakresu teologii dogmatycznej).
Ekumeniczna tworczos¢ ks. prof. W. Hanca zostala juz oceniona z oka-
zji 65. rocznicy jego urodzin przez abp. prof. dr. hab. Alfonsa Nossola,
ktéry m.in. napisat: ,,Drugim nurtem tworczosci profesora Hanca stat
sie, od samego poczatku jego przemyslen i badan, kierunek teologiczno-
-ekumeniczny, jako wiodacy i priorytetowy, czemu pozostal wierny az
po dzien dzisiejszy. Wszystko, co czynit w zakresie uprawiania teologii,
realizowal pod katem ekumenicznych naswietlen, interkonfesyjnych
zblizen, z zaznaczeniem rdznic i mozliwoSci ich niwelowania czy zapew-
nienia wypracowanym przez siebie nowym rozwiagzaniom ekumenicznego
wymiaru uje¢ doktrynalnych. Po prostu teologia i ekumeniczny wymiar
teologii jako takiej stat sie jego pasja”®.

Na koniec tej autorskiej prezentacji dodajmy, iz z zakresu ekume-
nii i ekumenicznego wymiaru prawd teologicznych obydwaj autorzy
pospotem zamiescili po osiem artykuléw, przy czym u pierwszego
(ks. Wojciecha Hanca) artykuly zawarte w ,,Studiach Wtoctawskich”
stanowity w sumie 135 stron formatu BS5, za$ artykuly drugiego teologa
(Romana Mateckiego) stron 95, co w sumie mogtoby stanowi¢ powazna
rozprawe teologiczna. Po jednym artykule z omawianej problematyki
przygotowali poczatkujacy teologowie: ks. mgr Marcin Pachlinski,
ks. dr Tomasz Chlebowski (promotorem jego rozprawy doktorskiej
obronionej na WT UKSW byt ks. prof. W. Hanc), ks. dr Michat Sadowski
(doktoryzowat si¢ we Wtoszech — Rzym) oraz ks. dr Andrzej Tomalak,
od roku 2017/18 wyktadowca ekumenizmu w Wyzszym Seminarium
Duchownym we Wtoctawku'®. W sumie z omawianej tematyki zebrato
si¢ 20 artykutow.

Majac przeto na uwadze zaréwno gléwny temat niniejszego przed-
tozenia oraz wktad wniesiony przez teologéw wywodzacych sie z kregu
naukowego Srodowiska teologicznego skupionego wokot Wyzszego Se-
minarium Duchownego we Wtoctawku, egzemplarycznie zostanie zasy-

5 A. Nossol, Ekumeniczny wymiar tworczoSci naukowej ksiedza Wojciecha Hanca,
w: Teologia, ekumenizm, kultura, red. K. Konecki, Z. Pawlak, K. Rulka, Wtoctawek 2006,
s. 330-331.

16 Zob. M. Pachlinski, Rozwoj ekumenicznej nauki o Eucharystii na swiatowych konfe-
rencjach Komisji ,, Wiary i Ustroju”, StWi, 5(2002), s. 249-256; T. Chlebowski, Medziugorie
a ekumenizm, StWt, 6(2003), s. 158-165; M. Sadowski, ,, Trzecie pluco” chrzescijaristwa? Jan
Pawet I a Koscioly tradycji syryjskiej, StWt, 16(2014), s. 245-261; A. Tomalak, Jeden jest Pan,
jedna wiara, jeden chrzest (Ef 4, 5). Realizacja Pawtowego wezwania w katolicko-prawostawnym
dialogu ekumenicznym w Polsce, StWt, 19(2017), s. 61-76.
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gnalizowanych pig¢ kwestii mieszczacych si¢ w obrebie trzech rodzajow
ekumenizmu, wymienionych we wprowadzeniu merytorycznym.

2. Stowo Boze jako podstawa teologii ekumenicznej
i ekumenicznego wymiaru teologii jako takiej

Juz ojcowie Soboru Watykanskiego I zdawali sobie sprawe, iz podsta-
wowa plaszczyzna mogaca zblizy¢ chrzescijan ku sobie jest Pismo Swicte,
czyli stowo Boze skierowane do wszystkich ludzi, bedace ,,miejscem,
w ktorym znajduje si¢ chrzeScijanska prawda”. Dlatego w tym miejscu
w centrum uwagi — zgodnie z zasada ,,hierarchii prawd” — staje Konsty-
tucja Dei Verbum zwracajaca nasza uwage na stowo Boze stanowiace
zrodlo 1 moc objawienia, dokonujacego si¢ per verba et gesta Dei oraz
faczacego wszystkich w Chrystusie (zob. KO, n. 7). Dlatego R. Malecki
kiedy pisze o drodze ,ku wspélnemu przepowiadaniu stowa Bozego”,
majac na uwadze teologiczne podstawy ekumenicznego apostolatu bi-
blijnego stwierdza, ze niezaleznie od istniejacych podzialéw chrzescijanie
sa ,,Ludem Ksiegi”. Nie mozna wigc nie pamietaé, ze stowo Boze jest
ponad wszelkimi ludzkimi podziatami. Wiemy przeciez, ze do rozla-
mow w KoSciele przyczynily sie spory zwiazane z interpretacja tekstow
biblijnych, z autorytetem Biblii, czy tez z relacja zachodzaca pomiedzy
Pismem Swietym a Tradycja. Ponadto stowo Boze zostato powierzone
calemu Kosciotowi jako wspolne dobro chrzeScijafistwa, dlatego ,,KoSciot
zawsze czerpat (z Biblii) natchnienie dla swego Zycia. To¢ przeciez wier-
nos¢ Stowu kazata wystapic reformatorom wowczas, gdy niektdrzy ludzie
Kosciota probowali zdoby¢ wladze nad Stowem, manipulowaé nim, czy
tez wykorzystywac je do wlasnych celow”'”. W oparciu zas$ o autora Listu
do Hebrajczykéw (4, 12) powinniSmy na takim fundamencie budowaé
»jednos¢é posrdd podziatow”, gdyz jak powiada Dekret o ekumenizmie,
,Pismo Swicte jest dla dialogu znakomitym narzedziem w poteznym
reku Boga do osiagniecia tej jednosci, ktdrg Zbawca wskazuje wszystkim
ludziom” (DE, n. 21). Nie mozna wigec — wedtug wloctawskiego teologa
— nie odwotywac si¢ do mocy stowa Bozego, niezaleznie od naszej kon-
fesyjnej przynaleznosci, gdyz przepowiadane stowo Boze ,jest stowem
stwarzajacym jedno$S¢ posrodku naszych podziatow”!8. Stad tak bardzo
byly i sa potrzebne ekumeniczne przektady Pisma Swietego, apostolat

"Matecki, Ku wspolnemu przepowiadaniu stowa Bozego, s. 162.
8 Tamze, s. 162-163.
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biblijny czy praktyczna pomoc w przekazywaniu Biblii tak ze strony ka-
tolickiej, jak i ewangelickiej, do krajow bytego Zwiazku Radzieckiego®.

Dobrym przyktadem owego owocowania Bozego stowa moze by¢
dialog ekumeniczny, zwraca]qcy uwage na wspolng akceptacje stowa Bo-
zego objawionego na kartach ,Swietych Pism i Sw1e;te] Tradycji”, co jest
niezbednym warunkiem dla wszelkiego typu ekumenicznych uzgodnien
doktrynalnych. Chodzi tu konkretnie o zaprezentowany na kartach ,,Stu-
diow Wioctawskich” dwustronny dialog ekumeniczny prowadzony przez
dwie tradycje wyznaniowe: prawostawie i luteranizm, zobrazowany przez
ks. W. Hanca, ktory opart swoje analizy i przemySlenia na trzech wypra-
cowanych dokumentach: z Allentown (USA - 1985), z Krety (1987) i Bad
Segeberg (1987), przy czym dokumentem programowym, rysujacym dalsza
wizje dialogowa w kwestii Bozego stowa zawartego na kartach objawienia
jest dokument z Allentown?. Stwierdzono tam m.in., iz Pisma Swiete sta-
nowig natchniony i autentyczny wyraz Bozego objawienia i doSwiadczen
Kosciota pierwszych wiekéw. Wiasnie ,,doSwiadczenie ptynace z zycia
w Chrystusie, naznaczonego wiarg, mitoscig 1 postannictwem Ludu Bozego,
ma swoje zakorzenienie w Biblii, bedacej zywa ksiega objawienia, majaca
potwierdzenie w kerygmie, w dogmacie i zyciu Kosciota”. A poniewaz
prawdy wiary wydobyte z objawienia pod natchnieniem Ducha Swictego
sa zgodne z Pismem Swietym, dlatego dogmat nie moze ulegaé zmianie,
gdyz jest $wiadectwem potwierdzanym dzicki Duchowi Swietemu przez
Pismo Swicte i Tradycje, dlatego stowo Boga jest ciagle zywe?!.

Kolejny dokument wypracowany w Prawostawnej Akademii na Kre-
cie w 1987 r. stara si¢ wniknaé w relacje zachodzaca pomiedzy ,,Pismem
Swietym i Tradycja”, co zawdzieczamy Wspdlnej Komisji prawostawno-lu-
teranskiej w Bad Segeberg (1989)*, dlatego owocem wzajemnych ustalen
mogla stac si¢ Deklaracja dotyczaca kanonu i biblijnego natchnienia®.

Analiza przedtozonych wyzej dokumentow dialogowych zwraca nasza
uwage na piec¢ waznych stwierdzen, tyczacych sie przekazéw stowa Boze-
go, dochodzacego do nas w postaci dwu przekaznikdéw objawienia: Pisma
Swietego i najstarszej Tradycji wiary. Zaznaczmy przeto, iz: 1) wiodaca

19 Zob. tamze, s. 166-167.

2 Por. Hanc, Stowo Boze w dialogu prawostawno-luterariskim, s. 70.

2 Tamze, s. 70.

2 Rok przedtem (1988) obradowata w Wenecji Podkomisja tegoz dialogu.
3 Zob. Hanc, Stowo Boze w dialogu prawostawno-luterariskim, s. 73-77.
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perspektywa dla stron prowadzacych ten dialog jest historiozbawcza wizja
Bozego stowa, ujawniajaca si¢ w postaniu przez Ojca na Swiat Jego Syna,
ktory w pentekostalnym tchnieniu Bozego Ducha owo stowo Boga pozwala
nam przezywac i ukonkretnia¢ w zyciu KoSciota. 2) Dialogujace strony
zwracaja uwage na dynamizm stowa Bozego uwydatniony na kartach
Starego i Nowego Testamentu oraz Swietej Tradycji, co dzieki Bozemu
Duchowi dostrzegamy w Kosciele, poniewaz Pismo Swiete jako dzieto
Ducha Swictego stanowi kryterium wiasciwego patrzenia na Weielone
Stowo Boga w nauczaniu i zyciu jedynego, Swigtego, katolickiego i apo-
stolskiego KoSciota. Przy czym, kiedy dokument moéwi o ,katolickim
doswiadczeniu zbawczym w KosSciele, to ma na my§li wymiar jakoSciowy
a nie iloSciowy, czyli podkreslajacy zgodno$¢ nauki KoSciota lokalnego
z KoSciotem powszechnym (takie stanowisko prezentowali przedstawi-
ciele KoSciota prawostawnego). Z kolei wedlug ujecia ewangelickiego,
istotne wydaje si¢ tu by¢ odniesienie do samego pojecia Kosciota, ktory
kaze ochrzczonym nazywac si¢ bra¢mi i siostrami. 3) Analizowany dialog
stara si¢ doprecyzowac, czemu wyraz daje Dokument z Krety, eklezjalne
usytuowanie Swietej Tradycji jako autentycznego wyrazu objawienia,
realizujacego si¢ w zywym doSwiadczeniu Kosciota, ktdry jest Chrystu-
sowym Ciatem. TreScia éwi@tej Tradycji jest Ewangelia, ktorej zbawczy
wymiar zawiera sic w Pismie Swietym, w Zyciu §wietych kazdego czasu
oraz w soborowej Tradycji koScielnej. Z treSciowego jej zakresu nie mozna
nie wymienic rowniez synodow lokalnych, nauki Swietych Ojcow, tekstow
i liturgicznych rytualéw, ktére swoim tchnieniem objawit Duch Swiety,
za$ caty Kosciot za takie je uznat. 4) Waznym osiagnigeciem dialogowym
(chodzi o Dokument z Krety) jest wyjaSnienie tyczace si¢ ewangelickiej
zasady sola Scriptura, ktore spotkato si¢ z uznaniem teologéw prawostaw-
nych, za$ 6w ewangelicki zwrot od samego poczatku wskazywal na Boze
objawienie oraz zbawcze dzieta Boga w Chrystusie, czynione moca Ducha
Swietego, a wigc tym samym wskazujace na Swieta Tradycje Kosciota.
5) Wreszcie zwraca uwage wyrazone w dokumencie z Bad Segeberg sta-
nowisko tyczace sie ,,biblijnego kanonu”, obejmujacego: 27 pism Nowego
Testamentu, 39 kanonicznych ksigg Testamentu Starego oraz 10 ksiag
deuterokanonicznych, czego odpowiednikiem u Luteran sa apokryfy*.
Sumujac osiagniecia zarysowanego dialogu prowadzonego przez dwa
duze KoScioly o odmiennym profilu i réznym konteksScie kulturowo-spo-

% Por. tamze, s. 78-79.
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tecznym, trzeba stwierdzid, iz dialog nie tylko doprowadzit do wylowienia
wspolnych i rozbieznych pogladéw co do waznych kwestii zwigzanych
z terminologia, ale wskazal takze na wspdlne wartoSci chrzeScijanskie,
ktore Bog poprzez stowa i zbawcze czyny realizowat w toku dziejéw, co
zostalo zreszta uwydatnione na kartach objawienia, lecz kazat zwrdécic
takze wage na autorytet Bozego stowa przekazywanego poprzez Swiete
Pisma i autorytet Tradycji oraz takze na ich eklezjalny wymiar, wskazujacy
na niezwykle znaczenie objawionych przekazéw w Kosciele. Z powyz-
szego dialogu wprost wynika takze, ze wtaSciwie rozumiana ewangelicka
zasada sola Scriptura wcale nie musi dzieli¢. Wszystkie zreszta KoScioty
1 koscielne Wspdlnoty dokumentuja swoje stanowiska w Scistym oparciu
o autorytet, jaki posiadaja dla nich Swicte Ksiegi, ktére same siebie in-
terpretuja, przekazujac razem z Tradycja Boze stowo. To zas§ wszystko
razem wziete stoi u fundamentow wszelkich relacji ekumenicznych, a wiec
teologii ekumenicznej oraz ekumenicznego wymiaru teologii jako takie;j.

3. EKumenizm i jego dialogiczno-naukowy charakter

Zielonym $wiattem dla wszelkich poczynan zjednoczeniowych w Ko-
Sciele rzymskokatolickim byt soborowy Dekret o ekumenizmie, ktéry miat
dwoch tworcow: papiezy Jana XXIII 1 Pawta VI. Pierwszy od poczatku
swojego pontyfikatu wigzat soborowa odnowe Kosciota z ruchem ekume-
nicznym, stad 5 czerwca 1960 r. powotal do istnienia w Watykanie Sekreta-
riat do spraw Jednosci Chrzescijan, ktory zrownat w prawach z Komisjami
soborowymi. Takze za sprawa Jana XXIII zostali zaproszeni na Sobor
w randze obserwatoréw przedstawiciele innych KoSciotéw i Wspdlnot.
Drugim autorem soborowego Dekretu Unitatis redintegratio byl papiez
Pawet VI, ktory swoja programowa encyklika Ecclesiam suam otworzyt
Kosciét katolicki na dialog: ze wspdtczesnym swiatem, z wierzacymi w Boga,
z innymi chrzescijanami (a wiec na dialog ekumeniczny) oraz na dialog
wewnatrz KoSciota rzymskokatolickiego, ktory tak naprawde jeszcze sie
dotad nie rozpoczal. Pragnieniem Pawla VI byto, aby ten ostatni krag dialo-
gowy toczyl sie¢ we wltasnym domu, ,,w atmosferze wiary, mitosci i Swietych
gestow”, by ta rozmowa byla ,,przystepna i dotyczyta wszystkich prawd,
wszystkich cn6t i wartoSci duchowych, ktore sg objete dziedzictwem nauki
Chrystusowej”*. Dlatego aby przyblizy¢ sobie calg trudna droge magna

» Pawel VI, Encyklika Ecclesiam suam, AAS, 56(1964), s. 609-659; ttum. pol., Pa-
ris 1967, s. 51-119; tutaj, s. 102, n. 113.
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charta wspotczesnej ekumenii w wydaniu Soboru Watykanskiego II, jakim
byt i jest nadal soborowy Dekret Unitatis redintegratio oraz, ze jest to jeden
ze znakdw czasu, zachodzi w pierwszym rzedzie koniecznos$¢ dookreslenia
tresci i zakresu samego pojecia ekumenizmu wraz z dialogicznym tego
pojecia wymiarem (zob. DE, n. 1-4). Nie sposéb nie wskaza¢ przeto na
tres¢ i zakres wspotczesnego ,,ruchu ekumenicznego”, a tym samym na
jego dialogiczno-naukowy charakter (zob. DE, n. 4).

Problemem powyzszym zajat si¢ m.in. w swoich badaniach w jednym
z artykutéw ks. Wojciech Hanc, wylaniajac cztery istotne elementy wyni-
kajace z samych podstaw i zasad ekumenicznego ruchu. I tak, pierwszym
warunkiem dobrego odczytania ,,znakow czasu” jest usuwanie we wlasnym
Kosciele btednych opinii, stow, czyndw i zapatrywan na inne KoScioly
1 Wspolnoty chrzescijanskie, ktore nie odpowiadatyby faktycznemu stanowi
chrzeScijan inaczej wierzacych, utrudniajac tym samym wzajemny dialog
i wzajemne relacje (por. DE, n. 4). Drugim bardzo waznym elementem
jest podejmowanie dialogu pomiedzy wyksztatconymi i przygotowanymi
do tego rzeczoznawcami, czyniac to podczas spotkan z chrzeScijanami
przynalezacymi do innych KoSciotéw i Wspdlnot. Trzeci element to po-
dejmowanie wspolnej modlitwy i wspotpracy we wszystkich mozliwych
przedsiewzieciach oraz zadaniach, ktore dla wspolnego dobra stawia przed
chrzeScijanami ich sumienie. Po czwarte, to podejmowanie we wlasnych
Kosciotach i Wspoélnotach koScielnych dzieta odnowy i reformy (tamze)*.

Nie sposob nie wspomnie€ tu takze o znaczeniu w ekumenicznym
dialogu konkretnych placowek naukowych, na co w oparciu o dokumenty
zwraca uwage Koscidt rzymskokatolicki poprzez ekumeniczne Dyrektoria.
Chodzi tu o roznego typu placéwki naukowe i to bez wzgledu na ich zada-
nia, range, strukture organizacyjna, czy zakres prowadzonej dziatalnoSci
badawczo-teologicznej. Powyzsza kwesti¢ przyblizaja nam w ogdlnych
zarysach dwa ekumeniczne Dyrektoria: 1) Dyrektorium Sekretariatu do
spraw JednoSci Chrzescijan z 1970 r. (cze$¢ I1) i Dyrektorium w sprawie zasad
i norm dotyczqcych ekumenizmu Papieskiej Rady ds. Jednosci ChrzeScijan
z 1993 r. Nie mozna tu takze pominac encykliki papieza Jana Pawta 11

% O powyzszym mozna si¢ przekonaé¢ m.in. w zwigzle ukazanej historii soborowego
Dekretu o ekumenizmie, autorstwa W. Hanca, StWi, 15(2013), s. 37-48. A jeszcze szerzej
w kilku innych pozycjach drukowanych, jak np. W. Hanc, Podstawy i pojecie ekumenizmu
w ujeciu dekretu ,, Unitatis redintegratio” Soboru Watykariskiego 11, SThV, 43(2005), nr 1,
s. 155-171 oraz tenze, Glowne idee soborowego dekretu ,,Unitatis redintegratio”, w: 50 lat
dekretu o ekumenizmie ,, Unitatis redintegratio” (red. A. Choromanski), Warszawa 2014, s. 11-53.
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Ut unum sint (1995). Ze wzgledu na fakt, iz Dyrektorium ekumeniczne
z 1993 r. zawiera takze dane z poprzedniego Dyrektorium (1970), dlatego
w tym miejscu zwrocimy jedynie uwage na dwa wazne momenty propono-
wane czytelnikom przez autora tegoz artykutu. Ot6z, w ramach kontekstu
ekumenicznej formacji zostaje ukazana formacja specjalistyczna, gdzie
expressis verbis podkreSla sie ,,znaczenie formacji do dialogu”. Wedlug
tenoru dokumentu: ,,wydzialy koScielne i inne wyzsze instytuty naukowe
maja szczegdlna do spetnienia role w przygotowaniu do dialogu ekume-
nicznego, w jego rozwoju oraz w samym postepie jednosci chrzescijan,
jaka dialog ten pomaga osiagnac” (Dyrektorium 3, n. 87). Dopiero potem
dokument ten zwraca uwage na znaczenie wydzialow koScielnych, uniwer-
sytetow katolickich i specjalistycznych instytutow ekumenicznych wraz ze
szczegbtowym wskazaniem na wprowadzenie ekumenicznej specjalizacji
w postaci organizowanych kursow. Powyzsze refleksje konczy przypomnie-
nie waznego postulatu odnoszacego si¢ do stosowania ekumenicznego
wymiaru w nauczaniu i w teologicznych badaniach (Dyrektorium 3, n. 88).

Podsumowujac powiedzie¢ trzeba, iz rzymskokatolickie dokumenty
ekumeniczne w postaci dyrektoriow wyzej zasygnalizowanych, jak réw-
niez w formie encykliki papieza Jana Pawta II Ut unum sint, traktujacej
o owocach szeroko i specjalistycznie podejmowanych dialogéw z innymi
chrzescijanami, wrgcz zobowiazuja w ramach r6znych uczelni do studio-
wania, a przede wszystkim do czynienia tego w seminariach duchownych
1 na wydziatach teologicznych pod okiem dobrze przygotowanych kato-
lickich wyktadowcdéw i profesoréw, jak réwniez celem przygotowania
ekspertéw, ktorzy dzieliliby sie¢ swymi badaniami z ekspertami innych
Kosciotéw i koscielnych Wspdlnot?’.

4. Rzeczywistos¢ Chrystusowego Kosciota
w centrum dialogicznej uwagi

Weczytujac sie w nauczanie Soboru Watykanskiego II nietrudno jest
zauwazyd, co niejednokrotnie przypominat nam Jan Pawet 11, iz Sobor
byl i pozostanie nadal wielkim darem taski dla KoSciota naszych czaséw
rowniez w jego eklezjalnym odniesieniu, ujawniajac nowa wizje Kosciota
jako wspoélnoty (koinonii), majacej swoje biblijne korzenie w pojeciu
Ludu Bozego Nowego Testamentu. Stad ks. Wojciech Hanc wypowia-
dajac si¢ na kartach ,,Studiow Wtoctawskich” rysuje droge ,,ku wspodlnej

21 Zob. Hanc, Znaczenie placéwek naukowych w dialogu ekumenicznym, s. 132-137.
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wizji KoSciota”, czynigc to w oparciu o trwajacy juz od dziesiatek lat
doktrynalny dialog ekumeniczny, prowadzony przez Komisje ,,Wiary
i Ustroju” Ekumenicznej Rady KoSciotow, ktéry doczekat wreszcie
swojego finalnego ukoronowania w postaci merytorycznego odzwier-
ciedlenia mozolnych badan i rozmoéw, przetamujacych — jak sie wydaje
—jedna z najistotniejszych przeszkdd istniejacych pomiedzy KoSciotami
i Wspdlnotami zrzeszonymi w Swiatowej Radzie Kosciotéw, jak i z tymi
Kosciotami, ktore nie przynaleza do Ekumenicznej Rady, a wiec rowniez
z KoSciotem rzymskokatolickim. Prace nad powyzszym dokumentem
(The Church: Towards a Common Vision — Ku wspdlnej wizji Kosciota)
zostaly ukonczone ijednoglosnie zatwierdzone przez Komisje w Penang
(Malezja) 21 czerwca 2012 r. Mimo wszystko konsultacje pomiedzy Ko-
Sciotami nadal trwaja. W kazdym razie na dokument ten nalezy patrze¢
podobnie, jak patrzono na multilateralny dokument SRK z Limy (1982),
noszacy tytul: Chrzest, Eucharystia, Postugiwanie Duchowne®.

Pomijajac w tym miejscu dtuga historie procesu powstawania dokumen-
tu oraz jego struktury i treSciowego zakresu, warto zwroci¢ uwage na fakt,
iz czymS§ podstawowym dla wypracowania ,,wspdlnej wizji KoSciota” sa dwa
watki. Pierwszym jest Kosciot jako ,,lud wybrany, krélewskie kaptanstwo,
nardd Swiety, lud, ktory jest szczegblng whasnoscig Boga” (1P, 9-10). To
wlasnie ten nowotestamentowy tekst biblijny méwi nam, Ze caly Lud Bozy
jest powotany do bycia ludem prorockim, kaptanskim i krélewskim, co
zobowigzuje do sktadania ofiary, Swiadectwa i bycia narzedziem w stuzbie
Bozego krolestwa. Drugim watkiem uwydatnianym przez wiele KoSciotow,
tak w liturgii, jak i poza nia, jest wyrazenie wiary zawarte w konstantyno-
politafiskim symbolu (381), ze ,,Ko$ciot jest jeden, swiety, powszechny
iapostolski”, przy czym trzeba zdawac sobie sprawe, iz powyzsze przymioty
wzajemnie na siebie nachodza i wzajemnie si¢ dopetniaja, stanowigc dar
Trojjedynego Boga dla KoSciofa. Jednak przymioty te brane ekskluzywnie,
tak jak to bylo w przesztosci, moga — cho¢ nie muszg — sprzyja¢ podziatom.
Ponadto dokument dialogowy: Ku wspolnej wizji Kosciota zwraca uwage
na dwa bardzo wazne i duzo mowiace obrazy KoSciota, przyblizajace we
wszystkich tradycjach wyznaniowych Kosciot jako Ciato Chrystusa oraz
$wiatynie Ducha Swietego”?. Dlatego nie wchodzac w ten temat glebiej,

% Por. Hanc, Wdrodze ku wspolnej wizji Kosciota, s. 45. Dokument powyzszy oznaczany
jest migdzynarodowym skrétem: BEM.
2 Tamze, s. 49.
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zsumujmy, ze KoScidt nie jest li tylko zbiorem zgromadzonych wiernych,
ale jest znakiem i stuga Bozego zamystu wobec Swiata. Natomiast patrzac
na Kosciot od strony teologicznych podstaw, jest on wspdolnota Trdjje-
dynego Boga, dzigki czemu jest to Wspolnota, ktorej cztonkowie (dzigki
sakramentowi chrztu) maja udziat w zyciu i misji Boga. Bog Trojjedyny
bedac Bogiem jednym w Trzech Osobach stanowi Zrédlto i punkt centralny
kazdej Wspolnoty, dzieki czemu Koscidt posiada réwnocze$nie dwa wymia-
ry: boski i ludzki®. Idac dalej za autorem artykutu, nalezy skonstatowac,
iz analizowany dokument Ku wspdlnej wizji Kosciofa tchnie — patrzac od
strony rzeczywistosci zalozonej przez Chrystusa nowej wspolnoty Bozego
Ludu - potrdjng nadzieja, gdyz: 1) przedstawia nam synteze wynikow
wypracowanych w ekumenicznym dialogu multilateralnym w ostatnich
dziesigcioleciach odnos$nie do podstawowych kwestii eklezjologicznych;
2) dokument zarysowuje KoScioly, ktére zostaly zaproszone do oceny
wynikéw tychze dialogow; 3) Kosciotom stworzono okazje do refleksji
nad odczytaniem znakéw woli Bozej co do jeszcze wigkszego wzrastania
w jednosci (zob. Ef 4, 12-16)".

Wydaje sie, ze w rzeczywisto$¢ Kosciota — Wspolnoty doskonale sie
wpisuje R. Matecki, czyniac to jakby w sposdb uprzedzajacy w postaci
waznego przyczynku do istotnych tresci artykutu ks. prof. Hanca, anali-
zujacego dokument ERK z 2013 r. Chodzi tu o niezwykle ciekawy artykut
umieszczony w ,,Studiach Wioctawskich” mtodego, cho¢ bardzo dobrze
zapowiadajacego si¢ ekumenisty, adiunkta z Wydziatu Teologicznego
UMK w Toruniu, zajmujacego si¢ tradycja prawostawng. Tym razem
uwydatnia on zagadnienie Koscidt jako ,,communio” w relacyjnej eklezjo-
logii Johna D. Zizioulasa, wybitnego teologa prawostawnego, ktory jako
przedstawiciel Patriarchatu Konstantynopolitanskiego byl cztonkiem
Migdzynarodowej Komisji ds. Dialogu z Kosciotem rzymskokatolickim,
anglikanskim oraz z prawostawnymi KoSciotami przedchalcedonskimi.

Eklezjologia w wydaniu J.D. Zizioulasa ksztattuje sie wokot eucha-
rystycznego do$wiadczenia Kosciota, co — jak wiadomo - siega tworczej
inwencji O. Mikotaja Afanasjewa, tworcy tzw. eklezjologii eucharystyczne;.
Warto nadmienic takze, iz eklezjologia uprawiana przez Zizioulasa czerpie
swoje inspiracje z tzw. ontologii relacyjnej, wypracowanej zwlaszcza przez

% Autor opracowania powotuje si¢ w powyzszych refleksjach na Dokument ,,Ku wspélne;j
wizji Kosciota”, n. 11-23; zob. Hanc, W drodze ku wspdlnej wizji Kosciota, s. 46-50.

31 Por. tamze, s. 47. Jeszcze szerzej powyzsze mySli syntetyzuje ,,Zakonczenie” artykutu,
ktére w szeéciu punktach reasumuje catosé, tamze, s. 56-58.
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Sw. Atanazego i Ojcow Kapadockich, dlatego owa relacyjna ontologia stoi
u poczatku preferowanej przez Zizioulasa eklezjologii komunii, ktora nie
wynika ani z socjologicznego doSwiadczenia, ani z etyki, lecz z wiary w Boga
jedynego w Trojcy Osob oraz z doSwiadczenia Jego dziatania. J.D. Zizioulas
w swym dziele The Church as Communion stwierdza, ze jako chrzeScijanie
jesteSmy wezwani do wspolnoty zycia z Bogiem i braémi, co wynika ze
zbawczej woli Bozej. Stad podstawg dla relacyjnej teologii Zizioulasa jest
,wiara w Boga, ktory bedac Wspolnota Trzech Osob, istnieje na sposob
relacyjny”*. Ponadto eklezjologia relacyjna w wydaniu greckiego teologa
swoja inspiracj¢ czerpie z pneumatologicznie uksztaltowanej chrystologii,
co nie dziwi, gdyz biblijny termin ,,eklezja” np. przez Sw. Pawta zawsze jest
tfaczony z Osoba Chrystusa (por. np. Rz 16, 16; Ef 1, 23; 5, 23-25; Kol 1, 18).
Stad — zdaniem prawostawnego teologa — stwierdzenie to powinno takze
przenikac struktury koScielne w ich relacyjnosci, z czego wynika, ze droga
do Boga prowadzi poprzez blizniego, ktory — jak kazdy — jest cztonkiem tej
samej wspOlnoty Kosciota lokalnego. Z kolei podstawa teologii KoSciota
lokalnego jest jego zakorzenienie si¢ w Eucharystie. Z kolei tam, gdzie jest
waznie sprawowana Eucharystia, tam si¢ uobecnia Kosciét jako Ciato Chry-
stusa®. W konsekwencji Zizioulas wyprowadza pojecie Kosciota lokalnego
z faktu, ze Eucharystia sprawowana w konkretnym miejscu posiada z istoty
swej katolicki charakter. Ponadto poprzez sprawowanie Eucharystii w jed-
nosci z innymi wspolnotami, nie tylko w przestrzeni, ale i w czasie, ujawnia
sie petnia koScielnej katolickosci. I dalej, ,,napigcie pomiedzy lokalnoscia
a uniwersalnoScig w eklezjologii komunii zostaje przekroczone w fakcie
trwania Kosciota w jednoSci z innymi KoSciotami lokalnymi wszystkich
miejsc i czasow’*. Dlatego eklezjologia komunii powinna uwzglednia¢
przenikanie si¢ wzajemne Kosciota lokalnego i powszechnego. Kiedy za$
Kosciol lokalny zrywa swoje wigzy z innymi KoSciotami, wéwczas zatraca
réwnoczes$nie swoja katolicko§¢®.

Nie sposob takze nie wspomnie¢ tu, ze w eklezjologii komunii obo-
wigzuje wzajemnos$¢ koScielnych postugiwan, tak instytucjonalnych, jak
1 charyzmatycznych, za$ ostatecznym kryterium bycia i zycia wszelkich
kosScielnych instytucji jest gldwnie tajemnica Eucharystii przezywana

32 Matecki, Kosciot jako ,,communio” w relacyjnej eklezjologii D. Zizioulasa, s. 85.
3 Por. tamze, s. 88-89.

3 Tamze, s. 89.

3 Tamze, s. 90.
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i sprawowana w §wietle tajemnicy Tréjcy Swictej. Postugiwanie koscielne
postrzegane w ramach relacyjnych i komunijnych taczy Kosciot ze Swiatem,
za$ dzieki eucharystycznej perspektywie zostaje pokonany wszelki podziat,
a wiec takze rozdziat jaki zachodzi pomiedzy Swiatem i KoSciolem oraz
pomiedzy tym, co Swiete, a tym co Swieckie. Relacja Kosciota do Swiata
powinna wynika¢ z prawdy o inkarnacji oraz z idei rekapitulacji wszyst-
kiego w Chrystusie®. Dlatego, jezeli przyjmie si¢ powyzsze konstatacje,
przedstawione w oparciu o badania tak wybitnego teologa prawostawne-
go, jakim byl J.D. Zizioulas, to calym umystem i sercem nalezy poprzeé
ide¢ eklezjologii komunii w drodze do wspodlnej jednosci czynionej na
bazie wielorakich wiezow taczacych katolikow z prawostawnymi bra¢mi
i siostrami, za$ jego twircze badania ekumeniczno-eklezjologiczne i ich
przyblizenie przez dr. Romana Mateckiego nie mogly uprzedzajaco nie
torowaé drogi dokumentowi Swiatowej Rady Kosciotéw z 2013 r. Ku
wspdlnej wizji KosSciota, z czego Teologiczne Towarzystwo Naukowe
Wyzszego Seminarium Duchownego we Wiloctawku powinno by¢ dumne.

5. Eucharystia finalnym etapem
zjednoczeniowych wysitkéw dialogicznych

Kazdy uczestnik Eucharystii prowadzony do niej przez chrzest, staje
za kazdym razem wobec bezmiaru Bozej mitosci, czyli jej misteryjnoSci,
doswiadczenia wspolnotowosci zycia i trwania w Chrystusowym KoSciele
z jednej strony, z drugiej za$ staje wobec bezradnosci cztowieczego umystu,
ktory musi albo jej rzeczywistoS¢ przyjac wiarg, albo odrzuci¢ Bozy dar
taski kryjacej w sobie niezwykty pokarm, ktory wierzacy nazywaja ,,zadat-
kiem przysztej chwaly, czyli znakiem nadziei na nowe niebo i nowg zie-
mi¢” (por. KKK, n. 1402-1405). Majac przeto na uwadze fundamentalne
znaczenie Eucharystii jako sakramentu chrzeScijanskiej jednosci, to bez
wzgledu na istniejace nadal podzialy, wierzacy w Chrystusa dostrzegaja
w tym sakramencie przedziwny znak scalajacy i budujacy Chrystusowy
Koscidt. Dlatego sakrament ten cieszy sie¢ w chrzeScijanskich Wspolnotach
szczegblng czcia i uznaniem, co potwierdza chocéby liczba okoto 30 dialo-
gbéw doktrynalnych pozostajacych z sobg w ekumenicznych rozmowach?’.

Wydaje sie, ze na szczegllne podkreslenie i uznanie zastuguja dwa
dialogi doktrynalne: dialog rzymskokatolicko-prawostawny oraz rzymskoka-

% Por. tamze.
37 Zob. Hanc, Ekumeniczny wymiar sakramentow chrzescijariskiej inicjacji, s. 82-87.
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tolicko-luteranski. Tym jednak razem uwage piszacego artykut na kartach
»otudiow Wioctawskich” zwraca miedzywyznaniowy dialog rzymskokato-
licko-prawostawny, prowadzony jakby w dwu ostonach. Pierwsza ostone
stanowi Dokument Monachijski o znamiennym tytule: Misterium Kosciota
i Eucharystii w tajemnicy Tréjcy Swietej (1982), opracowany przez Wspélna
Komisje mieszang katolicko-prawostawna. Niech o doktrynalnej wadze tego
dokumentu $wiadcza chocby dwa stwierdzenia jego autoréw, a mianowicie:
,Przez uczestnictwo w Ciele 1 Krwi Chrystusa wierni wzrastaja w tym ta-
jemniczym przebdstwieniu, w ktorym dopelnia si¢ ich przebywanie w Synu
i Ojcu, przez Ducha™®. I dalej, dokument ten zwracajac uwage na Eucha-
rysti¢ sprawowana w KoSciele lokalnym, stara sie podkresli¢ aktualizacje
,koinonii” w KoSciele zebranym na Eucharystii, gdzie wspolnota posiada
z natury swoj wymiar sluzebny i pneumatologiczny. Dlatego nie dziwi, iz
Eucharystia jest tego manifestacja. Z kolei zgromadzenie eucharystyczne
petni we wspdlnocie funkcje stuzebna, co dokonuije sie przez Ducha Swie-
tego. Wreszcie Dokument zwraca uwage na jednos¢ w tej samej kerygmie,
a wiec rowniez w tej samej wierze. Przeto relacja zachodzaca pomigdzy
chrztem i Eucharystia, tyczaca sie koinonii i jej katolickoSci, zyskuje swoje
dopetnienie i poglebienie. Dopiero z powyzszego moze wyptywac wola
zjednoczenia w mitoSci i w postugiwaniu®.

Drugim dokumentem, czyli jakby druga ostona, podkreslajaca wza-
jemna relacje pomigdzy chrztem a Eucharystia, jest tekst uzgodnieniowy
z Bari (1987) pt. Wiara, sakramenty i jednos¢ Kosciota. Istotne jest tu
stwierdzenie dialogujacych stron, wskazujace na tozsamoS¢ wiary obydwu
Kosciotéw oraz na cigglos¢ z KoSciolem apostotéw i we wspdlnocie ze
wszystkimi KoSciotami, ktore celebruja te same sakramenty. Szczegdlnie
mocno zostata tu uwydatniona wzajemna relacja zachodzaca pomiedzy
sakramentami inicjacji oraz sakramentalna spdjnia, gdzie Eucharystia
jest dopelnieniem chrztu i bierzmowania. Potwierdzeniem w caltym swym
wymiarze tego dialogowego dokumentu z Monachium i z Bari jest wspdlne
oSwiadczenie Jana Pawla II i patriarchy Antiochii Zakka I Ivasa. Niech
wiec w miejsce podsumowania powyzszych dokumentow bedzie stwier-
dzenie w nich zawarte, ze Eucharystia godnie przyjeta, dzieki komunii
w Ciele i Krwi Chrystusa, daje uczestnictwo w krolestwie Bozym, tacznie

38 Cyt. za: tenze, Jednos¢ sakramentow chrzescijariskiego wtajemniczenia w dialogijnym
spojrzeniu Kosciotow Siostrzanych, s. 220.
¥ Por. tamze, s. 220-221.
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z przebaczeniem grzechdw, udziatem w zyciu Boga samego, co owocuje
przynaleznoScia do eschatycznej wspolnoty*.

Majac na uwadze powyzsze dokumenty bilateralnych dialogéw rzym-
skokatolicko-prawostawnych, bedacych tak blisko siebie w odniesieniu do
doktryny zwiazanej z sakramentami chrzeScijanskiej inicjacji, zwlaszcza
w odniesieniu do Eucharystii, zadajemy sobie pytanie: czy nie nadszedt czas
jej wspolnej celebracji, czego z tesknota zaréwno wielu prawostawnych,
jak i katolikow oczekuje. Stad na powyzsze pytanie stara si¢ da¢ nam od-
powiedZ dr Roman Malecki w swym artykule Goscinnosé¢ eucharystyczna.
Prorocka tesknota czy ekumeniczne naduzycie? Otdz autor tego ciekawego
przedtozenia, po wyjaSnieniu zwigzanych z communicatio in sacris pojec
(interkomunia, goscinno$¢ eucharystyczna, koncelebracja i intercelebracja)
(p- 1), przedstawia najpierw stanowisko KoSciota rzymskokatolickiego
(p- 2), by w kolejnym fragmencie zasygnalizowac rozbieznosci i oczekiwania
wobec praktyki interkomunijnej (p. 3), rysujac w koncowe;j fazie propozycje
trzech instytutéw ekumenicznych w przedtozonej kwestii (p. 4)*.

I tak, stanowisko KoSciota rzymskokatolickiego zostalo dos¢ jasno
uwydatnione w Dyrektorium z 1993 r., ktore nie wnosi zadnych zmian w in-
terkomunijnej praktyce zawartych w soborowym Dekrecie o ekumenizmie.
Sa jednak pewne okolicznosci i warunki dopuszczania do komunii Swigtej
tych wiernych, ktorzy nie sa w petnej jednosci z KoSciotem rzymskoka-
tolickim. Dlatego wspomniane wyzej Dyrektorium wymienia przypadki,
gdzie szafarz — katolik moze udzielac trzech sakramentéw: Eucharystii,
sakramentu pokuty i namaszczenia chorych osobie ochrzczonej w przy-
padku niebezpieczenstwa Smierci, wielkiej i naglacej koniecznosci, braku
mozliwoSci udania si¢ do szafarzy wlasnego Kosciota lub braku wspdl-
noty eklezjalnej. Osoba pragnaca przyjac¢ powyzsze sakramenty powinna
o nie poprosi¢ szafarza KoSciota, w ktorych sakramenty sa wazne, badz
szafarza, ktory zgodnie z naukg Kosciota katolickiego, posiada waznie
udzielone $wigcenia (zob. Dyrektorium z 1993 r., n. 130-132). Nie jest
jednak mozliwe wspdlne sprawowanie eucharystycznej liturgii (zob. Ut
unum sint, n. 45). Ponadto w zadnym przypadku nie moze by¢ sprawo-
wana koncelebra, kiedy brak jest petnej jednoSci: w wierze, w sakramen-
tach i w koScielnym postugiwaniu. I jeszcze jedno wazne stwierdzenie,
ze jedno$¢ moze by¢ realizowana tylko w prawdzie (por. Enc. Ecclesia

4 Tamze, s. 221.
“ Matecki, Goscinnosé eucharystyczna, s. 71-85.
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de Eucharistia, n. 44-45)%. Interesujaca jest takze w powyzszej kwestii
propozycja trzech instytutow ekumenicznych: w Bensheim, Strasburgu
i Tybindze, bedaca apelem do pasterzy KoSciota rzymskokatolickiego oraz
do zwierzchnikéw Koscioléw ewangelickich (gtéwnie luterafiskich), by
w Swietle dotychczasowych dialogéw ekumenicznych na temat Euchary-
stii i postugiwania koScielnego, zrewidowaty swoje stanowiska w kwestii
praktyki w dopuszczaniu wiernych do Stotu Pafniskiego®.

Na koniec nalezy powiedzied, iz dotychczasowa praktyka ograniczonej
goScinnoSci eucharystycznej, dopuszczana przez Kosciot rzymskokato-
licki w szczegdlnych okolicznoSciach i przypadkach, a potwierdzona
np. w ostatnich urzedowych dokumentach, stanowi rzeczywiScie wyraz
wspolnej tesknoty za pelng koScielng jednoScig*.

W kolejnym wreszcie artykule odnoszacym si¢ do Eucharystii,
ks. M. Pachlifiski w jedynym — jak dotad — swoim krotkim opracowaniu,
wskazuje na tamach ,,Studiéw Wioctawskich” swoista ewolucje nauki
o Eucharystii, czyniong tym razem z punktu widzenia pozakatolickich
Kosciotow 1 Wspolnot koscielnych, poczawszy od swiatowych Konfe-
rencji Komisji ,,Wiary i Ustroju” w Lozannie (1927) i w Edynburgu
(1937), a potem uprzedzajaco odnoszac si¢ do eucharystycznej nauki
podczas innych wielkich Zgromadzen SRK, gdzie zajmowano si¢ nie tylko
istotnymi teologicznymi aspektami sakramentalnej rzeczywistoSci Stotu
Panskiego, w tym takze kwestia interkomunii®. Wazne wigc sg w tym
wzgledzie —jak informuje nas autor — ustalenia Komisji ,,Wiary i Ustroju”
m.in. w Aarhus (1964), w Bristolu (1967), w Lund (1952), w Lowanium
(1971), w Akrze (1974), w Crét-Berard (1977), w Bangalor (1978) czy
w Limie (1982)%. Na koniec zaznaczmy, iz tym ostatnim dokumentem
Komisji ,,Wiary i Ustroju” (dokumentem multilateralnym) zwieficzono
ponad 50 lat wytezonej pracy doktrynalnej Komisji ,,Wiary i Ustroju”
ERK, dotyczacej eucharystycznej problematyki®’.

Reasumujac owg refleksje o eucharystycznej tajemnicy w jej dialogicz-
nym aspekcie, zarysowanym przez wloctawskich teologéw ekumenistow na
kartach ,,Studiow Wloctawskich” w ostatnim dwudziestoleciu, powiedzie¢

4 7Zob. tamze, 74-78.

4 Zob. tamze, s. 81.

4 Zob. tamze, s. 83.

4 Zob. Pachlinski, Rozwdj ekumenicznej nauki o Eucharystii, s. 249-256.
46 Zob. tamze.

47 Por. tamze, s. 254-255.
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trzeba, iz nie stroniono od ekumenicznego nastawienia eucharystycznej
tematyki, domagajacej sie tak od teologow, jak i wiernych swieckich ak-
ceptacji obecnosci Boga w KoSciotach, egzystujacych w zsekularyzowanym
Swiecie, niezwyktej wiary w ten na wskros$ tajemniczy znak sakramentalny,
przez wszystkich zreszta chrzescijan akceptowany, chociaz roznie naswietla-
ny i rozumiany. Moze dlatego w dyskusji z abp. A. Nossolem, dtugoletnim
przewodniczacym Rady Ekumenicznej Konferencji Episkopatu Polski,
podkreslajacym zbawczy wymiar Eucharystii, we wrzeSniu tegoz roku
padlo nader wazne stwierdzenie, wypowiedziane przez Przewodniczacego
Papieskiej Rady ds. Jednosci ChrzeScijan prof. kard. Kurta Kocha, a przy-
wotane w owej dyskusji, iz ,,finalnym etapem zjednoczeniowych wysitkow
ekumenicznych nie moze nie by¢ Eucharystia™®.

6. ,,Konflikt czy komunia” w upamietnieniu 500-lecia Reformacji

Napisany w roku 2015 artykul oparty o jedenasty dialog bilateralny
luteransko-rzymskokatolicki, ogtoszony w postaci Raportu luterafisko-
-rzymskokatolickiej Komisji Dialogu ds. Jednosci, miat wedtug auto-
ra niniejszego artykutu przyblizy¢ upamietnienie wydarzenia, ktore
— jak wiadomo — w skutkach doprowadzito 500 lat temu do rozdziatu
w Kosciele zachodnim.

W drugim polskim wydaniu, dokument Od konfliktu do komunii
(2017) poprzedzaja wypowiedzi dwu wysokich przedstawicieli: KoSciota
ewangelicko-augsburskiego w Polsce — biskupa Jerzego Samca oraz arcy-
biskupa metropolity gnieZnienskiego, prymasa Polski — Wojciecha Polaka.
Bp Jerzy Samiec wskazuje na ekumeniczna optyke Raportu luteransko-
-rzymskokatolickiego Komisji Dialogu ds. JednoSci, ,,uwzgledniajaca
szeroki kontekst szesnastowiecznych zmagan o reforme i duchowa od-
nowe KoSciota, co ulatwia wzajemne poznanie i zrozumienie, a poznanie
zawsze prowadzi do usuwania lekéw i uprzedzen”®. Natomiast prymas
Polski abp Wojciech Polak zwrdcil m.in. uwage na wypowiedZ papieza
Franciszka z 15 lipca 2015 r., podkreslajac szczeg6lng role dokumentu
Od konfliktu do komunii, napisanego wlaSciwie w przeddzien jubile-
uszu 500-lecia reformacji. Stad metropolita gnieZnienski nie tylko zyczy

W dyskusji w Instytucie Ekumenicznym Wydziatu Teologicznego Uniwersytetu Opol-
skiego (Kamien Slaski) udziat brali m.in.: abp A. Nossol oraz dwaj profesorowie z diecezji
wloctawskiej: ekumenista Wojciech Hanc oraz filozof Zdzistaw Pawlak (17 IX 2017).

¥ Stowo Biskupa Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego w Polsce, w: Od konfliktu do
komunii, s. 13.
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wszystkim owocnej lektury, ale gteboko ufa, ,,ze okaze si¢ ona pomocna
w codziennym przechodzeniu od konfliktu do komunii, od grzechu do
taski, od zamknigcia do mitosierdzia, na drodze wyznaczonej nam przez
Zmartwychwstatego Pana™’. Taka tez byta intencja przedstawienia tej
niezwyklej rangi dokumentu dialogowo-wspolnego, luterafisko-katolic-
kiego i przyblizenia jego tresci szerszemu gronu czytelnikdw, tym razem
pochylajacych si¢ nad kartami ,,Studiéw Wtoctawskich”, by przekonanych
umocni¢ we wspdlnej drodze do jednosci, a tych, ktdrzy jeszcze si¢ nie
przekonali, do usilnego przywotywania Chrystusowej modlitwy: ,,Ojcze
spraw, aby wszyscy stanowili jedno” (J 17, 21) oraz by w tym szczegdl-
nym roku upamietniajgcym 500-lecie reformacji poplyneta szczegdlna
radoS¢ i dzigkczynienie zaréwno z ust ewangelikow, jak i katolikdw, za
taske wspdlnej modlitwy z rGwnoczesng Swiadomoscia, ze ,,podziat Ciata
Chrystusowego jest sprzeczny z wola Boza” (por. Ef 4, 4). Przypominaja
nam tez o tym dwaj cztonkowie wspotprzewodniczacy Luteransko-rzym-
skokatolickiej Komisji ds. JednoSci w ,,Przedmowie” do analizowanego
dokumentu Od konfliktu do komunii: luteranski bp dr Eero Huovinen
z Finlandii oraz bp prof. dr Karlheinz Diez z Niemiec, ze w roku 500-le-
cia reformacji (2017) ,,bedziemy musieli otwarcie wyznag, iz staliSmy si¢
winnymi przed Chrystusem, szkodzac jednoSci KoSciota. Rok upamiet-
nienia reformacji stawia nas przed dwoma wyzwaniami: oczyszczeniem
i uzdrowieniem pamigci oraz przywrdoceniem chrzescijanskiej jednoSci
w zgodzie z prawdg Ewangelii Jezusa Chrystusa” (Ef 4, 4-6)°'.

Na koniec niniejszych refleksji nie sposob nie zwrdci¢ uwagi na przed-
stawione dwie uwagi jako postulatywny wynik dialogowych dyskusji, po-
przedzajacych pie¢ ekumenicznych imperatywow. Otdz uwagi te dotycza:
1) uznania faktu, iz wszyscy razem ze swoimi wspotbracmi przynaleza do
jednego Ciata Chrystusa i 2) odnosza si¢ do wezwania luteran i katolikow,
by nie tylko patrzyli na wszystko z perspektywy jednosci Chrystusowego
Ciala, lecz szukali wszystkiego, co te jednosS¢ wyraza, stuzac wspolnocie
jedynego Ciala Chrystusa, nieustannie si¢ troszczac o ciagte nawracanie
swych wnetrz*. Postulatami za$ sa: perspektywa jednosci, a nie roztamu;
ciagla przemiana poprzez wspolnote zycia i dawanie Swiadectwa wiary;
mimo wszystko zobowigzanie si¢ do poszukiwania widzialnej jednosci;

30 Stowo Prymasa Polski, w: Od konfliktu do komunii, s. 16.
S1K. Diez, E. Huovinen, Przedmowa, w: Od konfliktu do komunii, s. 18.
32 0d konfliktu do komunii, s. 113, n. 238 i 239.
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ponowne odkrywanie w sobie sity Ewangelii oraz dawanie Swiadectwa
o Bozej fasce w zwiastowaniu stowa Bozego i postudze na rzecz Swiata™.

* % *

Nie sposob bylo ukazac¢ w jednym opracowaniu wszystkich tematycz-
nych watkéw zwigzanych z ekumeniczng problematyka, a podejmowanych
w 20 artykutach uwidocznionych na kartach ,,Studiow Wtoctawskich”
w ciagu dwudziestolecia ich istnienia. Dlatego ograniczono si¢ do wpro-
wadzenia i merytorycznych pieciu kwestii teologiczno-ekumenicznych,
i to jedynie w wydaniu dwoch liczacych sie tak w kraju, jak i poza jego
granicami teologéw ekumenistow: prof. Wojciecha Hanca i dr. Romana
Mateckiego, o czym przesadzita liczba przedstawionych tu artykutéw oraz
ich merytoryczna waga. Dodaé ponadto trzeba, ze wymienieni autorzy
maja niebagatelny dorobek naukowy: pierwszy — okoto 300 drukowa-
nych pozycji (ksiazkowych, artykutéw i recenzji), drugi specjalizujacy sie
w ekumenizmie i teologii dogmatyczno-prawostawnej, majac na swym
koncie okoto 50 pozycji drukowanych, w tym jedng ksigzkowa. Obydwaj
w swojej ekumenicznej tworczosSci naukowo-badawczej, czynionej na
bazie nauki Soboru Watykanskiego II oraz najnowszych posoborowych
dokumentdw, usitowali budowac zreby pod nowa dyscypling teologiczna,
jaka jest teologia ekumeniczna oraz ekumeniczny wymiar teologii w ich
catoksztalcie, by wychodzi¢ zarazem naprzeciw stawianym przez ,,Papiezy
jednoSci” pytaniom, poczawszy od Jana XXIII, Pawta VIiJana Pawla II
az po Benedykta X VI i papieza Franciszka wlacznie.

STRESZCZENIE

Majac na uwadze tworcza inwencje autoréw przedstawiajacych swdj dorobek
naukowo-badawczy w zakresie ekumenizmu i ekumenicznego wymiaru prawd teolo-
gicznych, uwidoczniony na kartach ,,Studiéw Wloctawskich”, odnotowac trzeba w pod-
jetej problematyce w sumie szeSciu autoréw, przy czym dwayj: ks. prof. UKSW dr hab.
Wojciech Hanc i dr Roman Matecki ze wzgledu na duzy, tak od strony ilociowej, jak
i jakoSciowej dorobek badawczo-naukowy, wigzacy si¢ z opracowywanym tematem,
zastuguja na szczeg6lng uwage, co odnotowata takze Encyklopedia ekumenizmu w Polsce
(1964-2014). Mozna si¢ zreszta o tym przekonaé przyblizajac sobie, potraktowane
jedynie wybidrczo pie¢ kwestii (po uczynionym uprzednio merytorycznym i autorskim
wprowadzeniu), czego wyrazem jest cato$¢ opracowania zogniskowana wokot: stowa
Bozego bedacego podstawa doktrynalng teologii ekumenicznej i ekumenicznego

3 Por. tamze, . 113-115, n. 240-245.
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wymiaru teologii jako takiej; ekumenizmu i jego dialogiczno-naukowego charakteru;
rzeczywistoSci Chrystusowego Kosciota, bedacego w centrum uwagi ekumenicznych
dialogéw; Eucharystii stanowiacej finalny etap zjednoczeniowych wysitkéw dialo-
gicznych oraz przyblizenie na bazie Raportu luterafisko-rzymskokatolickiej Komisji
Dialogu ds. Ekumenizmu niezwyktego dokumentu: Od konfliktu do komunii, bedacego
w swej tresci luteransko-katolickim wspdlnym upamigtnieniem reformacji w 2017 roku.

Stowa kluczowe: ekumenizm, ekumeniczny wymiar, stowo Boze, ekumenizm w dia-
logach, Chrystusowy Koscidt, Eucharystia — sakrament jednosci; 500-lecie Reformaciji.

SUMMARY

In order to the creativity of the authors presenting their academic and research
achievements on the ground of the ecumenism and ecumenical dimension of the
theological truths, seen in “Wloclawek Studies’, it must be noticed in the issue taken
by the six authors. Two of them: Rev. Wojciech Hanc, the professor of Cardinal
Stefan Wyszyniski University and Ph. D. Roman Matecki should be paid a special
attention, what is also mentioned in The Encyclopedia of Ecumenism in Poland
(1964-2014). One can find out more about it bringing the issues presented in the
article closer. The paper shows these five issues, after the previous substantive and
proprietary introduction, only selectively. The whole is focused on: the Word of
God which is a doctrinal basis of ecumenical theology and ecumenical dimension
of the theology; ecumenism and its dialogue and academic nature; the reality of
Christ’s Church, on which the ecumenical dialogues focus; the Eucharist which is
the final stage in unifying efforts of dialogues and bringing the unusual document
From the Conflict to the Communion which is the common Lutheran and Catholic
commemoration of Reformation closer on the basis of the report of Lutheran and
Roman Catholic Dialogue Commission for Ecumenism in 2017.

Key words: ecumenism, ecumenical dimension, Word of God, ecumenism in
dialogues, Christ’s Church, Eucharist — the sacrament of unity, quincentenary of
Reformation.
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