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Wybrane aspekty

Efektywny wzrost konkurencyjnosci przedsigbiorstw i catej gospodarki wyma-
ga ich wzrostu przez innowacyjno$¢. Innowacyjnos¢ przedsigbiorstw jest rozumiana
bardzo szeroko, poczawszy od generowania nowych pomystow, przez prace badaw-
czo-rozwojowe i ich oceng, a skonczywszy na wprowadzaniu nowych lub zmoder-
nizowanych produktow, ushug i technologii na rynek.

W zwiazku z coraz wigksza globalizacja i postgpujaca rewolucja naukowo-
-techniczna powinna rosna¢ innowacyjnos¢ polskich przedsigbiorstw. Dzigki temu
zwigkszy sig takze konkurencyjnos¢ gospodarki i podniesie poziom zycia mieszkan-
cow. W okresie pdznej transformacji systemowej w Polsce zachodzi wiele procesow
przynoszacych pozytywne i negatywne zmiany w gospodarce i spoteczenstwie.

Jednym ze sposobow przetamania tych negatywnych zjawisk jest wzrost inno-
wacyjnosci przedsigbiorstw. Aktywnos$¢ innowacyjna wplywa na rozwdj podmiotow
gospodarujacych, wyznacza ich pozycje konkurencyjna na rynku krajowym i mig-
dzynarodowym. Integracja Polski z Unig Europejska stata si¢ weryfikatorem rzeczy-
wistego stanu i potencjatu innowacyjnego przedsigbiorstw. Obecnie innowacyjnosé¢
polskich przedsigbiorstw jest niska. Maja na to wptyw czynniki zarébwno o charak-
terze zewngetrznym, jak i wewnetrznym. Nie ma jasno i konsekwentnie prowadzonej
polityki innowacyjnej przez panstwo, a ponadto zaniedbania w inwestycje w bada-
nia i rozw6j w przedsi¢biorstwach sa duze. Jest to niepokojace, zwlaszcza ze polity-
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ka innowacyjna prowadzona przez Uni¢ Europejska jest zupehie inna. Najwazniej-
szym programem gospodarczo-spotecznym Unii Europejskiej w ostatniej dekadzie
byta strategia lizbonska. Gtownym jej celem bylo stworzenie na terytorium Europy
do 2010 roku najbardziej konkurencyjnej gospodarki na §wiecie. W samej strategii
skupiono si¢ na czterech kwestiach':

— innowacyjnosci (gospodarce opartej na wiedzy),

— liberalizacji (rynkow telekomunikacji, energii, transportu oraz rynkow fi-

nansowych),

— przedsigbiorczosci (utatwieniach w zaktadaniu i prowadzeniu dziatalnosci

gospodarczej),

— spojnosci spolecznej (ksztattowaniu nowego, aktywnego panstwa socjalne-

£0).

Przetomowy miat by¢ 2010 rok, w ktérym miaty zosta¢ osiagnigte cele strate-
gii, a Unia Europejska stataby si¢ najbardziej innowacyjna gospodarka na swiecie.
Tak si¢ jednak nie stato, nie osiagni¢to bowiem zadnego celu strategicznego. Wy-
dajno$¢ pracy ros$nie coraz wolniej, zatrudnienie utrzymuje si¢ na poziomie 64%
(strategia mowita o 70%), a wydatki na sfer¢ B + R nie siggnely nawet 2% unijnego
PKB (miato by¢ 3%). Unia Europejska nie moze si¢ rowna¢ ze Stanami Zjednoczo-
nymi (2,61% PKB) czy Japonia (3,32%) — swoimi konkurentami wedtug strategii.
Putap 3% PKB przekroczyty tylko dwa panstwa unijne: Szwecja (3,63%) i Finlandia
(3,47%).

W roku 2010 powstata nowa strategia rozwoju Unii Europejskiej — Europa
2020. Strategia na rzecz inteligentnego i zrownowazonego rozwoju Sprzyjajacego
wiqczeniu spotecznemu?. Jej powstanie byto wynikiem fiaska strategii lizbonskiej,
kryzysu gospodarczego oraz poglebiajacych sig roéznic i dysproporcji migdzy po-
szczegblnymi panstwami Unii Europejskiej pod wzgledem innowacyjnosci i kon-
kurencyjnosci. Nowa strategia jest takze odpowiedzia na pojawienie si¢ nowego ry-
wala (pytanie, czy nie za p6zno) w $wiatowej konkurencji — w ciagu ostatnich 10 lat
Chiny wyrosly na gospodarcza, naukowa i technologiczna potggg.

Przedmiotem artykutu jest przedstawienie wybranych aspektow dziatalnosci
innowacyjnej polskich przedsigbiorstwach przemystowych w latach 2006-2008

! Strategia lizborniska. Droga do sukcesu zjednoczonej Europy (2000), www?2.ukie.gov.pl/sl.

2 Europa 2020. Strategia na rzecz inteligentnego i zréwnowazonego rozwoju sprzyjajacego wlqcze-
niu spotecznemu, KOM (2010) 2020, wersja ostateczna, Bruksela 2010.
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oraz porownania z okresem 2004—2006. Dane pochodza z badan przeprowadzonych
przez Gtéwny Urzad Statystyczny.
W latach 20062008 nastapito ostabienie dzialalno$ci innowacyjnej przedsig-
biorstw w przemysle w poréwnaniu z okresem 2004-20063. W latach 20062008
udzial przedsigbiorstw, ktore wprowadzity innowacje produktowe lub procesowe
(nowe lub istotnie ulepszone produkty lub procesy) w przemysle, wynidst 21,3%,
a w sektorze ushug — 15,6%. We wczesniejszym okresie bylo to 23,2% w przemysle
i1 21,2% w sektorze ustug. Oznacza to, ze co piate przedsigbiorstwo przemystowe
i co szoste w ustugach wdrozylo innowacje technologiczne.
Badajac innowacyjno$¢ podmiotow wedhug ich wielkosci, mozna zauwazy¢
wyrazne roznice. Potwierdzila sig teza o wyzszej innowacyjnosci wigkszych pod-
miotow. W latach 2006—2008 udziat jednostek, ktore wprowadzity innowacje tech-
niczne w badanym okresie, wynosit:
a) w malych przedsigbiorstwach, liczacych od 10 do 49 pracujacych — 14,6%
w przemysle i 12,5% w ustugach;

b) ws$rednich przedsigbiorstwach, liczacych od 50 do 249 pracujacych—32,7%
w przemysle i 25% w ustugach;

¢) w duzych przedsigbiorstwach, liczacych powyzej 249 pracujacych — 60,7%
w przemysle 1 47,7% w ustugach.

We wczesniejszym okresie udzial przedsigbiorstw innowacyjnych w grupie
przedsigbiorstw liczacych od 10 do 49 pracujacych wynidst w przemysle 13,9%,
a w sektorze ustug — 16,9%, w grupie przedsigbiorstw liczacych od 50 do 249 pra-
cujacych — 37,4% w przemysle i 34,8% w sektorze uslug, natomiast w zbiorowosci
przedsigbiorstw liczacych powyzej 249 pracujacych w przemysle — 65,5%, a w sek-
torze ustug — 53,5%*.

Przedstawione wyniki wskazuja, ze zarowno w przemysle jak i ustugach na-
stapit spadek poziomu innowacyjnos$ci przedsigbiorstw Jest to niewatpliwie bardzo
negatywne zjawisko. Z pordwnania poziomu aktywnos$ci innowacyjnosci polskich
i unijnych przedsigbiorstw wynikaja niezbyt optymistyczne wnioski. Poziom inno-
wacyjnosci polskich przedsigbiorstw w latach 20062008 w Polsce byt nizszy niz

3 Dzialalnos¢ innowacyjna przedsiebiorstw w latach 2006-2008, notatka informacyjna, GUS, War-
szawa 2009; Dzialalnos¢ innowacyjna przedsiebiorstw przemystowych w latach 2004-2006, GUS,
Warszawa 2008.

4 Ibidem.
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w wigkszosci krajow Unii Europejskiej oraz Norwegii i Islandii uczestniczacych
w IV rundzie programu CIS (w latach 2002-2004)°. Ogotem dla przemystu i ustug
w panstwach Unii Europejskiej wskaznik przedsigbiorstw aktywnych innowacyjnie
wyniost 39,5%. W latach 2002-2004 najwyzszy stopien aktywnos$ci innowacyjnej
w przemysle osiagnely nastgpujace kraje: Niemcy — 72,8%, Irlandia — 60,9%, oraz
Belgia — 58,1%, a w sektorze ustug — takze Niemcy — 57,5%, Luksemburg — 53,2%
i Islandia — 51,4%. Nizsze wskazniki w przemysle niz w Polsce odnotowano na
Lotwie — 17,4%, w Butgarii — 18,0 %, na Wegrzech — 21,1, a w sektorze ustug —
w Bulgarii (12,7%).

Badajac innowacyjno$¢ przedsigbiorstw wedlug dzialow, mozna zauwazy¢, ze
ich poziom spadl w poréwnaniu z latami 2004-2006. Najwigkszy udzial przedsig-
biorstw, ktére wprowadzity innowacje produktowe Iub procesowe w latach 2006—
2008, wystapit w nastepujacych dziatach przemystu: produkcja koksu, produktow
rafinacji ropy naftowej i paliw jadrowych — 52,5%, produkcja wyrobéw chemicz-
nych — 42,3%, oraz produkcja wyrobow tytoniowych — 42,9%. W sektorze ustug
byly to dzialy: ubezpieczenia oraz fundusze emerytalno-rentowe, bez gwarantowa-
nej prawnie opieki spotecznej — 59,3%, oraz posrednictwo finansowe, z wylacze-
niem ubezpieczen i funduszow emerytalno-rentowych — 46,6%, nalezace do sekcji
posrednictwo finansowe.

Dla poréwnania, w okresie 2004—2006 najwyzszym poziomem innowacyjnosci
charakteryzowaly si¢ dziaty: produkcja wyrobow tytoniowych — 90,9%°, produkcja
koksu, produktow rafinacji ropy naftowej i paliw jadrowych — 48,8%, oraz produk-
cja wyrobow chemicznych —48,3%. W sektorze ustug najbardziej innowacyjne byty
ubezpieczenia oraz fundusze emerytalno-rentowe, bez gwarantowanej prawnie opie-
ki spotecznej — 68,4%, oraz posrednictwo finansowe, z wylaczeniem ubezpieczen
i funduszéw emerytalno-rentowych — 60,1%.

W latach 2006-2008 sposrod ogoétu przedsigbiorstw przemystowych tylko
8,3% wspotpracowato w zakresie swojej dziatalnosci innowacyjnej z innymi przed-
sigbiorstwami lub instytucjami, natomiast w sektorze ustug bylo to 6,6% (tabe-
la 1). Oznacza to spadek w poréwnaniu z latami 2004-2006, kiedy wspotprace taka

5 Dziatalnos¢ innowacyjna przedsiebiorstw przemystowych w latach 2002-2004, GUS, Warszawa
2008.

¢ Ze wzgledu jednak na bardzo niewielki udziat (ponizej 0,1%) przedsigbiorstw przemystowych
w tego rodzaju dziatalnosci wptyw tego dzialu na wynik dla catego przemyshu jest nieznaczny.
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deklarowato 11,1% przedsigbiorstw zar6wno w przemysle jak i w sektorze ustug.

Sktonno$¢ do wspotpracy rosta wraz z wielkoscia przedsigbiorstw (wspotpracowa-

o 3,8% przedsigbiorstw o liczbie pracujacych 10—49, 14,9% o liczbie pracujacych
50-249 i 40,5% przedsigbiorstw o liczbie pracujacych powyzej 249 w przemysle
oraz odpowiednio 4,5%, 11,8% i 34,4% przedsicbiorstw w sektorze ustug).

Tabela 1. Przedsiebiorstwa aktywne innowacyjnie w przemysle i w sektorze ustug,
ktére w latach 2006—2008 wspétpracowaty z innymi przedsiebiorstwami
lub instytucjami w zakresie dziatalnosci innowacyjnej (wedtug rodzajéw dziatalnosci)

Wyszczegolnienie

Jako procent wszystkich
przedsigbiorstw

Przemyst ogdétem 8,3
Gornictwo 10,8
Przetworstwo przemystowe 8,1
Wytwarzanie i zaopatrywanie w energie elektryczna, gaz i wode 15,3
Sektor ustug ogétem 6,6
Handel hurtowy i komisowy z wytgczeniem handlu pojazdami samochodo-

wymi i motocyklami 4,6
Transport, dziatalno$¢ wspomagajaca transport oraz dziatalno$¢ zwigzana

z turystyka 3,5
Poczta i telekomunikacja 16,2
Posrednictwo finansowe 22,4
Informatyka 17,9
Dziatalno$¢ w zakresie architektury i inzynierii oraz badania i analizy tech-

niczne 7,5

Zrédfo: Dziatalno$c innowacyjna przedsigbiorstw w latach 2006-2008..., s. 6.

Dla dziatalno$ci innowacyjnej przedsigbiorstw najkorzystniejsza byta wspot-

praca z dostawcami wyposazenia, materiatdw, komponentéw i1 oprogramowania

— wskazato tak 39,1% sposrod przedsigbiorstw wspotpracujacych w zakresie dzia-

falno$ci innowacyjnej w latach 20062008 w przemysle i ponad potowa (51,1%)

w sektorze ustug (rysunek 1). Na wspotprace przedsigbiorstw przemystowych duzy
wplyw mieli klienci — 18,7%, a przedsigbiorstw w sektorze ushug — przedsigbiorstwa

nalezace do tej samej grupy przedsigbiorstw (18,8%).
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Rysunek 1. Rodzaje instytucji partnerskich, z ktérymi wspétprace w latach 2006—-2008
przedsiebiorstwa przemystowe i z sektora ustug uznajag za najkorzystniejszg
dla ich dziatalnosci innowacyjnej (% wspotpracujacych przedsiebiorstw)
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Zrédfo: Dziatalno$é innowacyjna przedsiebiorstw w latach 2006—-2008..., s. 7.

Naklady na innowacje produktowe i procesowe w przemysSle wyniosty
w 2008 roku 25,6 mld zt i byly wyzsze o 43,8% w stosunku do 2006 roku.
W sektorze ushug wyniosty one 12,6 mld zt i bylty wyzsze o 51,8% w porownaniu
z 2006 rokiem. Odsetek przedsigbiorstw, ktore poniosty naktady na innowacje pro-
duktowe i procesowe w 2008 roku, byt jednak nizszy niz w 2006 roku, zarowno
w przemysle jak i w sektorze ustug. W roku 2008 naktady poniosto 16,9% przed-
sigbiorstw przemystowych i 12,6% w sektorze ustug (w 2006 roku bylo to 20,0%
przedsigbiorstw w przemysle i 18,8% w sektorze ustug). Wzrosta natomiast war-
tos¢ naktadow przypadajacych na jedno przedsigbiorstwo prowadzace dziatalnos¢
w zakresie innowacji produktowych i procesowych. W przemysle wyniosty one
4 654,5 tys. z1, natomiast w sektorze ustug — 4 642,5 tys. zt (w 2006 roku byto to
3 206,0 tys. zt w przemysle i 2 648,4 tys. zt w sektorze ustug).
Naklfady na dziatalno$¢ innowacyjna obejmuja naktady na’:
a) prace badawcze i rozwojowe (B + R) zwigzane z opracowywaniem nowych
i znacznie ulepszonych produktéw (innowacji produktowych) oraz proce-
sOw (innowacji procesowych), wykonane przez wlasne zaplecze rozwojo-
we lub nabyte od innych jednostek;

7 Zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczqcych innowacji. Pomiar dziatalnosci naukowej
i technicznej. Podrecznik Oslo, wyd. 111, Warszawa 2008.
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b) zakup wiedzy ze zrodet zewnetrznych (licencji, praw patentowych, ujaw-

nien know-how itp.);

¢) zakup oprogramowania;

d) zakup i montaz maszyn i urzadzen oraz budowe, rozbudowe i modernizacje

budynkow stuzacych wdrazaniu innowacji produktowych i procesowych;

e) szkolenie personelu zwiazane z dziatalnoscia innowacyjna;

f) marketing dotyczacy nowych lub istotnie ulepszonych produktow;

g) pozostate przygotowania do wprowadzania innowacji produktowych lub

procesowych.

W roku 2008 zaré6wno w przemysle jak i sektorze ustug najwickszy udziat mia-
ty naktady na maszyny i urzadzenia techniczne (56,6% w przemysle i 48,7% w sek-
torze ustug). W roku 2006 wyniosty one odpowiednio 59,6% w przemysle i 47,3%
w sektorze ustug.

W strukturze naktadoéw na dziatalno$¢ innowacyjna zaréwno w latach 2008
i 2006 przewazaly naktady na inwestycje materialne (na maszyny i urzadzenia
oraz budynki i budowle). Lacznie wyniosty one w 2008 roku w przemysle 83,8%,
a w sektorze ushug 73,3% wszystkich nakltadow na dziatalno$§¢ innowacyjna.
W stosunku do 2006 roku nastapit ich wzrost, zwtaszcza w sektorze ushug (82,2 %
w przemysle, 59,8% w sektorze ustug). Najwazniejsze dla dziatalnosci innowacyjnej
naktady na B + R stanowily tylko 8,1% naktadow w przemysle i 7,4% naktadow
w sektorze ustug.

Struktura naktadéw oznacza, ze dzialalno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw opie-
ra si¢ gtownie na absorpcji ze zrodetl zewngtrznych nowej technologii w postaci
materialnej. Warto$¢ naktadéw na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa (gtéwne zrodio
innowacji w rozwinigtych krajach zachodnich) jest bardzo mata.

Przez wicle lat dziatalno$¢ B + R byta uznawana za jedyny i niezbedny czynnik
poprzedzajacy innowacje (model liniowy procesu innowacyjnego). Wedtug wspot-
czesnych teorii (model sprzezen zwrotnych i interakcji Kline’a i Rosenberga, model
systemowy, model otwartej innowacji) dziatalnos¢ ta jest nadal wazna, ale jako jeden
z czynnikdw wspomagajacych, cho¢ niekoniecznych. Naktady na technologi¢ ma-
terialna, czyli na zakup maszyn i urzadzen, to prosty i skuteczny (ale i kosztowny)
sposOb pozyskania nowych, innowacyjnych maszyn i urzadzen, o podwyzszonych
parametrach technicznych, przyczyniajacych si¢ do wdrozenia nowych rozwigzan
(produktéw 1 procesow).
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Analizujac naktady innowacyjne wedlug sektorow oraz wojewodztw, mozna
stwierdzi¢, ze najwigksze udziaty w naktadach na innowacje produktowe i proceso-

we w przemysle w 2008 roku odnotowano w nastepujacych dziatach PKD:

— produkcja koksu, produktéw rafinacji ropy naftowej i paliw jadrowych

-16,2%,

— wytwarzanie i zaopatrywanie w energi¢ elektryczna, gaz, par¢ wodna i go-

raca wode — 11,2%,

— produkcja pojazdéw samochodowych, przyczep i naczep — 10,3%.

W sektorze ustug najwigkszy udzial w naktadach miaty przedsigbiorstwa nalezace

do dziatow:

— handel hurtowy i komisowy z wyltaczeniem handlu pojazdami samochodo-

wymi i motocyklami — 39,0%,

— poczta i telekomunikacja — 30,2%.

Tabela 2. Naktady na dziatalno$¢ innowacyjng w zakresie innowac;ji produktowych
i procesowych w przedsiebiorstwach przemystowych wedtug wojewddztw

w latach 2006 i 2008

2006 2008
Wojewodztwa
min zt % min zt %
Polska 17 841,2 100,0 25590,7 100,0
Dolnoslaskie 1220,1 6,8 1829,7 7.1
Kujawsko-pomorskie 875,8 4.9 1981,0 7,7
Lubelskie 562,7 3,2 8274 3,2
Lubuskie 239,8 1,3 362,5 1,4
todzkie 4543 2,5 2403,7 9,4
Matopolskie 1341,7 7,5 1615,2 6,3
Mazowieckie 4022,0 22,5 5295,9 20,7
Opolskie 315,8 1,8 310,7 1,2
Podkarpackie 937,8 53 1017,3 4,0
Podlaskie 458,3 2,6 4455 1,7
Pomorskie 982,9 55 2285,2 8,9
Slaskie 3753,3 21,0 4387,0 17,1
Swietokrzyskie 1163,0 6,5 451,6 1,8
Warminsko-mazurskie 323,9 1,8 325,4 1,3
Wielkopolskie 1714,8 9,6 1656,7 6,5
Zachodniopomorskie 330,7 1,9 395,9 1,5

Zrédfo: Dziatalno$c innowacyjna przedsigbiorstw w latach 2006-2008..., s. 3.
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Najwyzsze naktady odnotowano w wojewodztwach mazowieckim i $laskim.
Ten trend utrzymywat si¢ w 2008 roku, ale udziat w poréwnaniu z 2006 rokiem
zmalal z 22,5% do 20,7% w wojewodztwie mazowieckim iz 21,0% do 17,1% w wo-
jewodztwie §laskim. Wzrost natomiast znacznie udzial w wojewodztwach t6dzkim
(wzrost z 2,5% do 9,4%) i pomorskim (wzrost z 5,5% do 8,9%). Dane przedstawio-
no w tabeli 2.

Zakonczenie

Wyniki badan wskazuja na niski i obnizajacy si¢ poziom innowacyjnosci pol-
skich przedsigbiorstw przemystowych. Jest to niepokojace zjawisko, gdyz do efek-
tywnego wzrostu konkurencyjno$ci przedsigbiorstw i catej gospodarki polskiej po-
trzebny jest ich wzrost przez innowacyjnosc.

ANALYSIS OF INNOVATION ACTIVITY OF ENTERPRISES
IN POLAND FROM 2006 TO 2008 — SELECTED ASPECTS

Summary

The subject of this article is to present some chosen aspects of the Polish industrial
enterprises innovation activity from 2006 to 2008 and from 2004-2006. The research was
conducted by the Central Statistical Office. This work aims at the performance analysis from
a viewpoint of enterprise innovations growth and fall.

Translated by Katarzyna Koziotl-Nadolna






