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Streszczenie

W artykule podjeto probe przedstawienia zmian zachodzacych w Porozumieniu
Transpacyficznym (The Trans-Pacific Partnership — TPP) w kontekscie wycofania si¢ Sta-
néw Zjednoczonych z czltonkostwa w tym ugrupowaniu oraz ukazania alternatywnego
wyjs$cia, jakim ma by¢ powotanie TPP-11. Jest to problem wazny, poniewaz TPP miato in-
tegrowac gospodarki 12 panstw regionu Azji-Pacyfiku, ktéry odgrywa kluczowa rolg¢ w go-
spodarce §wiatowej. Jednoczesnie TPP moze by¢ wzorem dla innych ugrupowan ze wzgle-
du na osiggnigta jakos¢ wynegocjowanych klauzul. Badania przeprowadzono postugujac
si¢ metoda opisowa na podstawie analizy literatury przedmiotu oraz publikacji i dokumen-
tow WTO, rzadow krajow uczestniczacych w negocjacjach TPP i TPP-11. Opracowanie jest
przyczynkiem do dyskusji nad regionalizmem azjatyckim.

Stowa kluczowe: TPP, TPP-11, RCEP, regionalizm, mega-grupowanie, mi¢dzyregionalne
porozumienia handlowe, Azja
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Wprowadzenie

Trwajacy impas wielostronnej liberalizacji w ramach negocjacji Rundy Dohij-
skiej (DDA) na forum WTO skutkuje podejmowaniem przez cztonkow WTO dziatan
liberalizacyjnych na ptaszczyznie dwustronnej lub regionalnej. Dotyczy to aktyw-
nosci we wszystkich regionach $wiata i koresponduje ze szczegdlnym zakresem i in-
tensywnoscig proliferacji preferencyjnych (regionalnych) porozumien handlowych
(preferential trade agreements — PTA; regional trade ageements — RTA), jaki ma
miejsce od poczatku lat 90. XX wieku (trzecia fala regionalizmu — Zoladkiewicz,
2012, s. 199-202), a zwlaszcza od powstania Swiatowej Organizacji Handlu (WTO)
(Hoekman, Kostecki, 2011, s. 50).

Coraz czg¢éciej ma takze miejsce wsparcie dla procesu wielostronnej liberaliza-
cji przez tworzenie miedzyregionalnych, mega-ugrupowan porozumien handlowych
(cross-regional trade agreements — C-RTA) (Fiorentino, Crawford, Toqueboeuf,
2009, s. 40 i n.; Michalski, 2014, s. 11), przeksztatcanie funkcjonujacych porozu-
mien integracyjnych lub ich konsolidacja (Baldwin, Evenett, Low, 2009, s. 79—141;
Baldwin, 2006, s. 1451-1518). Jest to praktyczna realizacja koncepcji procesu uwie-
lostronniania (mulitilateralizacji) regionalizmu, a jej zwolennicy podkre$laja korzy-
$ci ekonomiczne wynikajace z eliminacji ,,naktadajacych si¢” regut pochodzenia,
co jest wazne z punktu widzenia globalnych tancuchéw dostaw, miedzynarodowych
sieci produkcyjnych, czy tez niwelowania asymetrii w negocjacjach handlowych du-
zych i matych gospodarek (Zotadkiewicz, 2015, s. 96). Waznym argumentem jest
poglebiona formuta liberalizacji w nowych porozumieniach obejmujaca tzw. zagad-
nienia WTO-plus (okotohandlowe), takie jak ustugi, inwestycje, prawa wlasnosci
intelektualnej, prawa pracownicze, polityka konkurencji, ochrona $rodowiska itp.
(Woolcook, 2003, s. 18-31).

Znaczaca role w tym wzgledzie spetniajg tworzone w ostatnich latach mie-
dzyregionalne porozumienia handlowe majace na celu kompleksowa, pogtebiong
liberalizacj¢ wymiany handlowej w regionie Azji i Pacyfiku. Naleza do nich podpi-
sane w 2016 roku Porozumienie Transpacyficzne oraz negocjowane porozumienie
RCEP'.

! The Regional Comprehensive Economic Partnership — Wszechstronne Regionalne Partner-
stwo Ekonomiczne.
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Objecie urzedu Prezydenta Standéw Zjednoczonych przez Donalda Trumpa
zmienito wiele zatozen i oczekiwan w tym obszarze i oznacza konieczno$¢ wery-
fikacji 1 modyfikacji dotychczasowych ocen i przewidywan odnosnie do spodzie-
wanych korzysci tych preferencyjnych porozumien handlowych. Jest to problem
wazny, poniewaz TPP miato integrowac gospodarki 12 panstw regionu Azji-Pacy-
fiku, ktory odgrywa wiodaca rolg w gospodarce swiatowej’. Jednoczesnie fakt ten
byt jednym z czynnikow intensyfikujacych negocjacje innego mega-ugrupowania
w tym regionie, porozumienia RCEP, ktére ma zintegrowa¢ gospodarki 16 krajow:
10 panstw nalezacych do ugrupowania ASEAN oraz Australi¢, Chiny, Indie, Japo-
nie, Koree Pd. i Nowg Zelandie (6 panstw) (Zotadkiewicz, 2016).

Celem niniejszego opracowania jest proba przyblizenia zmian zachodzacych
w Porozumieniu Transpacyficznym (TPP) w kontek$cie wycofania si¢ Stanéw Zjed-
noczonych z cztonkostwa w tym ugrupowaniu oraz przedstawienie alternatywnego
wyjs$cia, jakim ma by¢ powotanie TPP-11. Badania przeprowadzono postugujac si¢
metoda opisowa na podstawie analizy literatury przedmiotu oraz publikacji i doku-
mentéw WTO, rzadow krajow uczestniczacych w negocjacjach TPP i TPP-11.

1. Wyjscie Stanéw Zjednoczonych z TPP

W pierwszym dniu urzedowania (23 stycznia 2017 r.) Prezydent Donald Trump
ogtosit wycofanie Stanow Zjednoczonych z Porozumienia Transpacyficznego
z dniem 30 stycznia 2017 roku ,,jako cze$¢ dziatan majacych chroni¢ amerykanskich
robotnikéw” (Trump...). Oznaczato to, ze po trwajacych ponad 10 lat rozmowach
i negocjacjach, zakonczonych ustaleniem tekstu Umowy TPP (TPPA®) 6 pazdzier-
nika 2015 roku w Atlancie (USA) i podpisaniem 4 lutego 2016 roku w Auckland
(Nowa Zelandia) przez ministréw handlu 12 krajow cztonkowskich umowy o powo-
faniu TPP, porozumienie — w swoim obecnym ksztalcie — nie moze wejs¢ w zycie.
Z zapisu w rozdziale 30 (artykut 30.5.1) wynika, ze Umowa moze obowiazywac, gdy
uzyska ratyfikacje przynajmniej szesciu krajow zatozycielskich TPP (w 2013 r.), na
ktore tacznie przypada co najmniej 85% PKB wszystkich sygnatariuszy (Report.
Proposed Trans-Pacific Partnership..., 2017, s. 5). Tym samym obowigzywanie

2 Analiza genezy i postanowieft TPP zob. w: Zolgdkiewicz (2015), s. 93—110.

3 Trans-Pacific Partnership Agreement — Umowa Porozumienia Transpacyficznego.
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Umowy TPP wymagato ratyfikacji dwoch najwigkszych krajow cztonkowskich —
Stanow Zjednoczonych i Japonii, na ktdre przypadalo w powstajacym ugrupowaniu
56% wymiany handlowej i 80% PKB (w 2014 r.). Prezydent Barack Obama probo-
wat uzyskac¢ aprobate Kongresu USA podczas ostatnich dni swojej kadencji (koniec
2016 r.), ale po wyborze Donalda Trumpa zrezygnowat z dalszych dziatan. Nato-
miast izba nizsza parlamentu Japonii ratyfikowata umowe juz na poczatku listopada
2016 roku (Helbe, 2017, s. 1, 16). Umowe ratyfikowata rowniez Kanada (/P Negotia-
tions Monitor, 2017, s. 12). TPP byla tez w trakcie ratyfikacji w kilku innych krajach
(m. in. w Australii, Nowej Zelandii), ale ostateczne decyzje dotyczace TPP zostaty
odroczone.

Wycofanie si¢ Stanow Zjednoczonych z czlonkostwa TPP zostalo odebrane
przez pozostalych sygnatariuszy jednoznacznie negatywnie. Stany Zjednoczone od-
grywaty w negocjacjach umowy TPP wiodaca role, byty motorem tych negocjaciji
1 wykazywaty olbrzymig determinacj¢-odnos$nie do ich pozytywnego zakonczenia.
Te negocjacje byty wyrazem reorientacji polityki amerykanskiej w kierunku Azji,
ktora od wielu lat jest jednym z centréw gospodarki $wiatowej, a gdzie USA traci
swoja pozycje w imporcie tych krajow. Import krajow TPP ze Standéw Zjednoczo-
nych spadt z ponad 40% pod koniec lat 90. XX wieku do ponizej 30% w 2014 roku
(Helbe, 2017, s. 6-7).

Zmiana stanowiska strony amerykanskiej byta dla innych czlonkow niezrozu-
miata, gdyz osiggnigte porozumienie wymagato trudnych, wszechstronnych nego-
cjacji, szczeg6lnie w kontekscie zasady prowadzonych negocjacji umowy TPP, ze
ustalone wyniki rokowan stang si¢ jednolitym zobowigzaniem (single undertaking
— Hoekman, Kostecki, 2011, s. 161), majacym zastosowanie wobec wszystkich i do-
tyczacym wszystkich aspektow stosunkow handlowych i zagadnien zwigzanych
z handlem. Chodzito o to, zeby wszyscy partnerzy porozumienia byli w stanie za-
akceptowac i realizowac t¢ zasadg. Stad negocjacje wymagaty od krajow uczestni-
czacych negocjowania bardzo wielu tematow 1 uzyskania w tym wzgledzie zgody
wszystkich partnerow.

Akceptacji TPP przez nowa administracj¢ Stany Zjednoczone powinien tez
sprzyjac fakt, ze ugrupowanie oparto na koncepcji zapewniajacej state dostosowy-
wanie si¢ do aktualnych realiow gospodarczych (living agreement). Oznacza to, ze
umowa miata by¢ na biezaco monitorowana, a adaptacja jej klauzul wymagata re-
negocjowania. Przyczyn tego nalezy upatrywac¢ w zrdéznicowaniu intereséw krajow
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uczestniczacych w porozumieniu, ktére integruje kraje bogate i biedne. Jednocze-
$nie ugrupowanie miato umozliwi¢ tym krajom dostep do znaczacych i wytacznych
korzys$ci zwigzanych z oczekiwanymi efektami tworzonej strefy wolnego handlu.
Stata aktualizacja umowy, celem jej dostosowania, spetnia¢ wiec miata wazna role,
biorgc pod uwage zrdéznicowany potencjat gospodarczy krajow powotujacych poro-
zumienie TPP.

Ponadto, badania przeprowadzone w 2016 roku przez Petriego, Plummera
i Zhaia (2011, 2016) wskazywaty, ze Stany Zjednoczone mialy by¢ najwiekszym
beneficjentem porozumienia. Petna implementacja TPP miata bowiem spowodowac
wzrost amerykanskiego PKB o 131 mld USD (0,5%), wzrost eksportu o 357 mld
USD (9,1%) i wzrost naptywu inwestycji bezposrednich (BIZ) o 128 mld USD
(0 1,9%) w stosunku do danych szacunkowych prognozowanych dla 2030 roku.
Kolejnym najwigkszym beneficjentem miata by¢ Japonia, osiggajac wzrost PKB
0 125 mld USD (2,5%), wzrost eksportu o 276 mld USD (23,2%) i wzrost naptywu
BIZ 0 92 mld USD (o 29,8%). Znaczace korzys$ci mialy takze uzyskaé gospodarki
krajow stabszych ekonomicznie: Malezji — wzrost PKB o 52 mld USD (7,6%), eks-
portu 0 99 mld USD (20,1%) i naptywu BIZ 0 48 mld USD (o 17,2%) oraz Wietnamu
— wzrost PKB o 41 mld USD (o 8,1%), eksportu o 107 mld USD (30,1%) i naptywu
BIZ 0 92 mld USD (o 29,8%). Badania pokazuja tez duze korzysci dla innych czton-
kow. Szacowano rowniez mozliwy wzrost ptac w USA, brak zmian w wielkosci za-
trudnienia, ale przy potencjalnych niewielkich ,,roszadach” pracownikéw pomiedzy
firmami. Te same badania wskazuja na potencjalny wptyw integracji TPP na wzrost
PKB wszystkich krajow cztonkowskich do 2030 roku na poziomie 465 mld USD
(0 1,1%), wzrost eksportu o 1025 mld USD (11,5%) i naptywu BIZ o 446 mld USD
(3,5%) (Petri, Plummer, 2016, tab. 3, 4).

2. Negocjacje TPP

Porozumienie o Partnerstwie Transpacyficznym miato w zalozeniach by¢
ugrupowaniem ,,0 wysokiej jakos$ci, spetniajacym standardy XXI wieku”. Mozna
wigc zapytaé, czy po latach intensywnych negocjacji i wycofaniu si¢ Stanow Zjed-
noczonych z cztonkostwa, idea powolania tego ambitnego, wyznaczajacego nowe
granice w kwestii glebokosci i wszechstronnosci zakresu integracji mega-porozu-
mienia integracyjnego, pozostanie aktualna.
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Porozumienie Transpacyficzne miato by¢ forum poglebionej integracji 12 kra-
jow w regionie Azji-Pacyfiku. W negocjacjach wzieto udziat 12 krajow z czterech
r6znych regionéw Azji-Pacyfiku: Stany Zjednoczone, Kanada i Meksyk (Amery-
ka Pin.), Australia, Nowa Zelandia (Oceania), Suttanat Brunei, Malezja, Singapur,
Wietnam, Japonia (Azja Wschodnia) i Chile, Peru (Ameryka tacinska). Status
,»krajow zalozycielskich” nalezy do czterech krajow — Suttanatu Brunei, Chile, No-
wej Zelandii 1 Singapuru, ktore w 2006 roku powotaty Umowe o Strategicznym
Transpacyficznym Partnerstwie Ekonomicznym (TPSEP)*. W grudniu 2009 roku
chec¢ przystgpienia do ugrupowania wyrazity Stany Zjednoczone (7rade Policy Re-
view, 2010)°, a w marcu 2010 roku formalne negocjacje rozpoczgto juz osiem kra-
jow (Brunei, Chile, Nowa Zelandia, Singapur, Stany Zjednoczone, Australia, Peru
i Wietnam). W dalszej kolejno$ci do negocjacji przystapity: Malezja w 2010 roku,
Meksyk i Kanada w 2012 roku i Japonia w 2013 roku. Ogotem TPP negocjowa-
fo 12 krajow Azji-Pacyfiku, na ktore przypada ok. 819 mln konsumentéw (11,3%
ludnosci $wiata), 25,9% handlu $wiatowego i PKB na poziomie 27 trylionéw USD
(37,4% swiatowego PKB) (dane za 2015 r. — Australian Government...). Negocjacje
zostaty zakonczone w pazdzierniku 2015 roku, po odbyciu 19 rund negocjacyjnych®.

Pomimo rosngcej liczby krajow negocjujacych TPP i réznic w poziomie ich
rozwoju gospodarczego, spodziewane korzysci z cztonkostwa zdecydowaly o du-
zym zaangazowaniu poszczeg6lnych krajow w negocjacjach i zdolnosci do osia-
gania kompromisow, nawet w przypadku tematow ,wrazliwych”. Swiadczyto to
o tym, ze negocjacje prowadzone byty przez kraje— jak to okreslit Helble (2017,
s. 4) — bedace ,,koalicja chetnych” (coalition of the willing) czy — wedtug Elms (Lim,
Elms, Low, 2012, s. 4) — ,,podzielajace te same warto$ci 1 normy” (like-minded).
Ostatecznie tekst Umowy TPP zawiera 30 rozdziatow (chapters) z aneksami i har-
monogramami liberalizacji. Ustalenia dotycza m.in. dostgpu do rynku towarow
i ustug, regut pochodzenia, biznesu elektronicznego, barier technicznych w handlu,

4 The Trans-Pacific Strategic Economic Partnership — Strategiczne Transpacyficzne Partner-
stwo Ekonomiczne.

5 Uznaje sig tez, ze koncepcja powstania TPP krystalizowata si¢ na forum APEC juz w latach
90. XX wieku, gdy Australia, Chile, Nowa Zelandia, Singapur i Stany Zjednoczone (P5) rozpoczety
dyskusj¢ nad utworzeniem nowego typu ugrupowania.

¢ Dodatkowo odbywato si¢ wiele nieformalnych spotkan na szczeblu przedstawicieli rzgdow
podczas szczytow APEC czy spotkan G20.
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srodkow sanitarnych i fitosanitarnych, inwestycji, praw wtasnosci intelektualnej,
polityki konkurencyjnosci, przedsigbiorstw panstwowych, zakupow rzadowych,
kwestii pracowniczych, ochrony $rodowiska’. Ten wszechstronny zakres tematow
integracyjnych, znaczaco poglebiona kooperacja i integracja krajow cztonkowskich
reprezentujacych szeroki zasieg geograficzny, sygnalizuje cechy charakterystyczne
ugrupowan ,,0 wysokiej jakosci, XXI wieku”s.

Stad tez duze zaangazowanie poszczeg6lnych krajow w negocjacjach TPP, co
miato si¢ przetozy¢ na odpowiednie rezultaty z punktu widzenia ich gospodarek
(zwhaszcza firm), w tym szczegdlna rola Stanéw Zjednoczonych. Na kraje negocju-
jace TPP w 2015 roku przypadato 45% amerykanskiego eksportu towarowego ogo-
tem. W przypadku Australii udzial ten stanowit 32% eksportu towarowego ogotem,
Japonii — 33%, Nowej Zelandii — 43%, Singapuru — 30%, Brunei — 52%, Kanady —
82%, Meksyku — 86%, Peru — 31%, Chile — 31%, Malezji — 41% i Wietnamu — 39%.
Sposrod wymienionych krajow najwyzszy udziat eksportu do USA w eksporcie
ogdltem do krajow TPP wystepowal w eksporcie Meksyku — 81%, Kanady — 77%,
Japonii — 20%, Wietnamu — 19%, Peru — 15%, Chile — 13% i Nowej Zelandii — 12%.
W pozostatych krajach udziat ten byt nizszy, w Australii — 5%, Singapurze — 6%,
Malezji 9%, Brunei — 0,3%. Z kolei udzial tych krajow we wzajemnej wymianie
handlowej, z wylgczeniem USA, jest relatywnie mniejszy (Jetro Global Trade...,
s. 10).

3. Scenariusze TPP bez USA

Wycofanie Standéw Zjednoczonych z udziatu w Porozumieniu Transpacyficz-
nym spowodowato z jednej strony duze niezadowolenie krajow partnerskich, z dru-
giej — ich zdecydowana reakcje. Oznaczato ono bowiem catkowita zmiang¢ sytuacji
w odniesieniu do osiggnietych w negocjacjach rezultatow.

W tym kontekscie mozna pokusi¢ si¢ o rozwazenie czterech scenariuszy dla
TPP (Elms, 2017b):

7 Pelny tekst postanowien TPP mozna znalez¢ na oficjalnych stronach internetowych mini-
sterstw handlu poszczegdlnych krajow, np. http://dfat.gov.au/trade/agreements/tpp/official (2.05.2017).

8 W swojej koncepcji takie ugrupowanie ma sie rézni¢ od porozumien okreslanych jako ,,ugru-
powania XX wieku, ktore koncentrowaty sie gtdéwnie na usuwaniu barier celnych (czgsto wytaczajac
nawet np. produkty rolne)”. Lim, Elms, Low (2012), s. 3—17.
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1. 11 partnerow rezygnuje z TPP. Oznaczatoby to jednak, Ze jeden kraj moze
determinowac rozwigzania w innych krajach, szczeg6lnie w kontekscie in-
nowacyjnych rozwigzan integracyjnych, jakie zawiera wynegocjowane po-
rozumienie.

2. Umowa pozostaje ,,w zamrazarce” i by¢ moze uda si¢ do niej powrdcic¢
w potowie trwania kadencji prezydenta USA w 2018 roku. Argumentem
przeciwko temu rozwigzaniu bylo ryzyko, ze entuzjastycznie nastawiony
do TPP biznes przestanie si¢ w przysztosci interesowac negocjacjami inte-
gracyjnymi, a obecnie uzyskane koncesje stang si¢ nieaktualne.

3. Wykorzystanie niektorych czesci umowy w innych negocjacjach. Jest to
koncepcja niewykonalna, poniewaz klauzule TPP sa integralnie ze sobg po-
wigzane, a ich usuniecie zniszczy t¢ ceche. Bezposrednia transpozycja tych
klauzul do innego ugrupowania czy porozumienia wielostronnego bytaby
raczej niemozliwa.

4. Utworzenie porozumienia z udzialem 11 pozostatych krajow (TPP-11) po
wprowadzeniu pewnych poprawek do tekstu umowy.

Antycypujac decyzje¢ prezydenta Trumpa, wygloszong 23 stycznia 2017 roku,
juz 14 stycznia premier Australii oglosil, Ze ,,Australia i Japonia beda dziata¢ na
rzecz szybkiego wejscia w zycie TPP oraz zakonczenia negocjacji RCEP” (Malcolm
Turnbull...). Ponadto, podczas Swiatowego Forum Ekonomicznego w Davos (17—
20 stycznia) odbylto si¢ spotkanie ministrow handlu Australii, Japonii, Kanady,
Meksyku, Singapuru, Nowej Zelandii i Malezji po$wigcone alternatywnym rozwig-
zaniom dla TPP. Wszyscy uczestnicy jednoznacznie potwierdzili wole powotania
TPP, wskazujac na wiele korzysci z tego wynikajacych (Ciobo, 2017). Chodzi tutaj
o poprawe warunkow wzajemnego handlu i inwestycji w regionie, co ma si¢ prze-
fozy¢ na odpowiednie rezultaty z punktu widzenia stowarzyszonych gospodarek
(zwlaszcza firm), a takze o inne ustalenia (m.in. prawa pracownicze, ochrona srodo-
wiska, prawa wtasnosci intelektualne;j).

Ostatecznie, w $§wietle decyzji USA, reprezentanci z 11 pozostatych krajéw na
spotkaniu w marcu 2017 roku w Chile uzgodnili konieczno$¢ prowadzenia konsul-
tacji majacych na celu powotanie TPP-11. Kolejne spotkanie ministrow handlu ma
si¢ odby¢ przy okazji konferencji APEC w Wietnamie w dniach 20-21 maja 2017
roku. Podkreslajac znaczenie ekonomiczne i strategiczne ugrupowania, ministrowie
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zasygnalizowali, ze porozumienie powinno sta¢ si¢ kluczowym przyktadem stoso-
wania wysokich standardow i zasad w dalszej integracji regionu Azji-Pacyfiku.

Podsumowanie

TPP miato by¢ nowoczesnym, o szerokim zakresie liberalizacyjnym, wysokiej
jakosci 1 wzajemnie korzystnym mega-ugrupowaniem integracyjnym. Jego powo-
fanie miato stymulowac¢ handel i inwestycje pomiedzy krajami czlonkowskimi. Na-
tomiast czy TPP bez udziatu Stanéw Zjednoczonych, jako TPP-11, moze przynies¢
podobne spodziewane korzysci?

Istniejg obawy, ze bez Stanéw Zjednoczonych regulacyjny impuls TPP moze
ostabna¢, a niektoére wynegocjowane klauzule moga zosta¢ przez cztonkow TPP-11
wycofane, poniewaz miaty na celu uzyskanie koncesji od USA. Stad ostateczne ko-
rzysci z ugrupowania dla jej cztonkéw bedg w duzej mierze zalezne od tego, na ile
uda si¢ utrzymac wynegocjowane w TPP postanowienia (Helbe, 2017, s. 18). Z dru-
giej strony ocenia si¢, ze firmy krajow cztonkowskich i tak majg relatywnie tatwy
dostep do rynku amerykanskiego, wigc nawet bez cztonkostwa USA dalsze relacje
biznesowe nie powinny stanowi¢ problemu (o ile nie nastgpig zmiany w ustawodaw-
stwie USA) (Elms, 2017a).

Jednoczes$nie TPP-11 powinno realizowaé, cho¢ w ograniczonym zakresie — ze
wzgledu na uczestnictwo relatywnie malej grupy panstw — koncepcje multilaterali-
zacji regionalizmu poprzez harmonizacj¢ regut pochodzenia. Waznym argumentem
na rzecz utworzenia nowego ugrupowania jest takze wysoka jakos¢ wynegocjowa-
nych rozdziatéw i klauzul w TPP, ktére moga stanowi¢ wzor dla innych negocjowa-
nych blokéw handlowych. Helble stwierdza, ze TPP zarowno pod wzgledem prowa-
dzenia negocjacji, jak i zawartos$ci pewnych klauzul moze by¢ nawet inspiracja dla
negocjacji na poziomie wielostronnym. Ogolnie ocenia si¢, ze TPP-11 przyniesie
konkretne i mierzalne korzysci dla firm, dzigki zobowigzaniom, jakie daje czton-
kostwo w ugrupowaniu oraz zmniejszeniu ryzyka zwiazanego z dzialaniami znie-
ksztatcajacymi warunki handlu i inwestycji.

Warunkiem niezbednym do powotania TPP-11 bedzie konieczno$¢ modyfi-
kacji zapisu w rozdziale 30 (artykut 30.5.1) w celu dostosowania mozliwosci wej-
scia w zycie Umowy TPP w nowych realiach odno$nie do mniejszych potencjatow
gospodarczych krajow cztonkowskich (bez USA). Wskazuje si¢ tez na mozliwos¢
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zakonczenia prac nad tekstem i harmonogramami liberalizacyjnymi do kwietnia
2018 roku.
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THE TRANS-PACIFIC PARTNERSHIP (TPP)
WITHOUT THE UNITED STATES

Abstract

The goal of this paper is to present changes in the Trans-Pacific Partnership (TPP)
in the context of the decision of the United States to withdraw from the agreement, and to
present an alternative solution in the form the TPP-11. It is an important issue because the
TPP was aiming to unite 12 countries of Asia-Pacific region which plays a significant role
in the world economy. Simultaneously, the TPP can serve as a model for other groupings in
terms of quality of its provisions. The outcome of this paper was based on critical analysis
of the literature of the subject and documents of the WTO and the TPP negotiations supplied
by governments of countries participating in both the TPP and the TPP-11 negotiations. This
paper is a part of the discussion on the trends in regionalism.

Keywords: TPP, TPP-11, RCEP, regionalism, mega-trade agreement, cross-regional trade
agreements, Asia
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