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»Cialo objawia czlowieka, wyraza osobg i dlatego jest ono
pierwszym postaniem Boga przekazanym samemu czlowiekowi,
niemal jako pierwotny sakrament, rozumiany jako znak, ktory
w $wiat widzialny wnosi w sposob skuteczny niewidzialng tajemnice
ukryta od wiekéw w Bogu™'. Tymi stowami Ojca Swigetego chciatbym
rozpoczaé refleksje nad tekstem natchnionym, ktéry przekazuje
pierwsze prawdy o czlowieku. Refleksje te¢ w sposOb szczegélny
odnosz¢ do katechez Srodowych Jana Pawla II, z tej racji, ze
katechezy te sa wydarzeniem w historii Kosciota naszych czasow
opatrzno$ciowym. Wlasénie wtedy, gdy natezyla sie wszechstronnie
doSwiadczana agresja przeciw czlowiekowi zwlaszcza, gdy podjeto
wielorakie proby obdarcia czlowieka z jego godnosci, poczawszy od
5 wrzesnia 1979 r. w kazda Srod¢ odzywa si¢ Jan Pawel II do $wiata
wspolczesnego gloszac teologi¢ ciala. Sa to trzy kolejne cykle
katechez Srodowych poSwigconych czlowiekowi w ogole, a w szcze-
golnosci matzenstwu i rodzinie.

Wyklad teologii ciala opart Ojciec Swiety o dwie podstawy:
wnikliwie interpretowane Objawienie, zapisane w ksiggach swigtych
i z niezwykla konsekwencja wykorzystane principia filozofii osoby.
W takim wlasnie kontekscie ukazuje cztowieka, ktory jest duchem
ucieleSnionym, czyli dusza, ktéra wyraza si¢ poprzez cialo i cialem
formowanym poprzez nieSmiertelnego ducha. Czlowiek powolany
do milosci wypowiada si¢ poprzez niepodzielna osobg. Mitosé
obejmuje rowniez cialo ludzkie, a cialo uczestniczy w milosci
duchowe;j.

Dokument Ludzka piciowo$é: prawda i znaczemie, ktéry jest
podstawa niniejszych rozwazan myS$la przewodnia tkwi gleboko
w nauczaniu Jana Pawla II, szczeg6lnie w przestaniu cytowanych juz
katechez srodowych i adhortacji apostolskiej Familiaris consortio. To

! WychM, 22.
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usprawiedliwia metodologiczne uporzadkowanie rozwazan z za-
kresu teologii biblijnej, z glownymi tezami nauczania papieskiego.

1. Ple¢ ludzka mdéwi o Bogu Stworzycielu

Najczgsciej wykorzystywany zapis tradycji kaplanskiej — opis
stworzenia czlowicka — zestawia ze soba dwa pojecia: ,,obraz
ipodobienstwo Boga™i,,me¢zczyznaikobieta stworzyl ich”. Jestesmy
na tyle ,,oswojeni” z tekstem, Ze zwykle nie zatrzymujemy si¢ nad
wewngtrznym powiazaniem tych dwoch okreslen inaczej jak tylko
doszukujac si¢ odpowiedzi na pytania: Kim jest czlowiek? Kim sa:
mezczyzna 1 kobieta? A wiec klasyczny tekst do poznania ant-
ropologii biblijne;j.

Zestawienie dwoch okreslen ,,obraz i podobienstwo’ i ,,me¢zczyzna
ikobieta stworzytich’ nakazuje postawi¢ nastgpne pytanie: Jaka role
odgrywa ple¢ w odslanianiu tajemnicy Boga? W nauce katechizmu,
czy teologii kolejno$C jest odwrotna: w jaki sposéb Bog, ktoérego
znamy z Objawienia ulatwia nam zrozumienie czlowieka? Czego
dowiadujemy si¢ o czlowieku skoro znamy Boga? Trzeba jednak
podjac poszukiwanie drogi odwrotne;.

Pierwotnym do§wiadczeniem jest doswiadczenie bycia mezczyzna
i bycia kobieta. Jest to obserwacja mieszkancow ziemi, ktorzy sa
w stosunku do siebie mgzem i Zona, niosa w sobie znamiona meskosci
i kobiecosci. Jezeli wige studium to moze w jakis sposob naprowadzi¢
na $lad Boga, jest ono dosy¢ trudng, a nawet niebezpieczna, droga
poszukiwania. Sam Stwoérca jednak wyznaczyl nam to trudne
poszukiwanie. Przeciez wypowiadal si¢ ,,stowem™, ktore stawalo si¢
kolejnym wymiarem ciala. Stosunkowo latwo patrze¢ na gwiazdy
i studiowaé przyrode, i w tym zrédle dopatrywac si¢ pierwszych
prawd o Bogu, — pigkna, quroscx potegi. Trudniej natomiast
wchodzi¢ w rejon relacji migdzy mezezyzna i kobieta, i to relacji
wypowiedzianych cialem, z calym jego obciazeniem wlacznie z poza-
daniem. tLatwiej jest o bezstronna i w miar¢ zobiektywizowana
obserwacj¢ rzeczy, stworzen nieosobowych, anizeli wchodzi¢ w od-
niesienia Swiata osOb i w tym miejscu zapytac: kim jest Stworca, ktory
takim obrazem przedstawil Siebie §wiatu? Jezeli mamy korzystaé
z okreSlenia cialo — ,,pierwotny sakrament” to powinniSmy w kon-
sekwencji podjaé prob¢ rozumienia roli jaka ple¢ ludzka odgrywa
w dotarciu w glab tajemnicy Stworcy.

Pomoc tekstu biblijnego zaczyna si¢ na obrzezu prawdy o Bogu,
a to dlatego, Ze zbyt mocna jest ta zastona znakow 1 zbyt obcigzona
doswiadczeniami grzechu, by pozwoli¢ na latwe przejscie w glab
tajemnicy Boga. Do przedsionka tej tajemnicy zostalismy zaproszeni
i mozemy podjaé ten wysilek poznawczy.
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Co oznacza mezczyzna i kobieta w swojej plciowosci? Dwa
okreSlenia moga si¢ przydaé w tym poszukiwaniu. Pierwsze to
potwierdzenie calego stworzenia jako ,,dobre”, nawet w przypadku
czlowieka ,,bardzo dobre”. Jest to kwalifikacja o tyle wazna, ze
w rozumieniu §wiata stworzen, wielokrotnie wprowadza sie podzial
na dobre i zte. Nie tylko podzial na zwierzeta drapiezne i te, ktore nie
wywoluja w nas strachu, nie tylko stworzenia pozyteczne i niepozyte-
czne, ale w calo$ci obrazu swiata funkcjonuja warto$ciujace od-
niesienia — czyste i nieczyste. Bedzie tu zaangazowana kategoria
pickna i kategoria chociazby celowos$ci. W konsekwencji niktorzy
mowia, ze Swiat jest stworzony przez Boga i przez jakies sity Bogu
przeciwne, albo jeszcze gorzej, Bog jest w swoim obrazie w jaki§
sposob obciazony staboscia. Tu jest zrodlo przekazoéw mitologicz-
nych i niektorych filozofii, zwlaszcza filozofii wschodnich, o bost-
wach ulegajacych stabosci i 0 odwiecznej walce boga dobra z bogiem
zia.

Plciowos¢ ludzka ma by¢ wedtug tych pogladow jednym z najbar-
dziej reprezentatywnych terenow tej walki, a moze nawet dosko-
nalym materialem przekonywujacym o niekontrolowanej przez Boga
rzeczywistosci. Uwalnia si¢ ona spod Jego wladzy objawia si¢ jako
odwieczne pozadanie, czy wszechpanujaca wiadza plci nad cala
tworczoscia, kultura cztowieka. Mozna by pomina¢ w roku 1997
cytowanie starych mitologii i starych filozofii, gdyby nie fakt, ze
najbardziej nowoczesne propozycje rozumienia czlowieka i stylu
zycia, ktore tenze czlowiek w XXI wieku ma podjac opieraja si¢ o te,
jakze prymitywne i niekonsekwentne, tezy.

JesteSmy w zasiggu myS$lenia poganskiego, jesteSmy wiec Swiad-
kami odradzania si¢ mitologii i starych filozofii w formie
bardzo atrakcyjnej doktryny. Jezeli Biblia mowi, iz Bog stworzyl
wszystko jako dobre, a wigc i czlowieka w jego plciowosct, i Ze tylko
dobro istnieje, tylko dobro sig stato, zlo si¢ nie stalo, to trzeba p6jsc¢
dalej i postawiC pytanie o przyczyny tego doswiadczenia, ktore
okresla egzystencj¢ ludzka jako padodl placzu czy walk przeci-
wienstw. Bedzie o tym mowa w trzecim punkcie naszego roz-
wazania.

Drugie stowo, ktore méwi o Bogu stwarzajacym dobro objawione
w obrazie ludzkiej pici —to jest przekazanie dwoch zadan mezczyznie
i kobiecie: przekazywania zycia i panowania nad $wiatem. O samej
misji powie nastgpny punkt. Tutaj tylko chcialbym t¢ sugestie
skonkretyzowac Pojawia si¢ w zapisie biblijnym pojecie ,,odniesie-
nia, relacji”. Czlowiek staje si¢ dopiero wtedy w pelni cztowiekiem,
gdy jest ,,zaadresowany” do drugiego. W tym przypadku prze-
kaz kaplanski istotnie wspomaga nauka z tradycji jahwistycznej.
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,,Nie jest dobrze, by me¢zczyzna byt sam”. Samotno$¢, ktora oznacza
indywidualno$¢ w czynie, nie jest pelnym istnieniem. Zaczyna sig¢ zy¢,
gdy si¢ jest dla drugiej osoby. To jest ten ,przedsionek™ po-
szukiwania. Bog wypowiedzial siebie jako Osoba wobec osoby
w jedynym czy wspolnym podejmowaniu zadan.

Jest wigc w samym poczatku zapisu bxbh]nego sugestia, ktora
mozna by nazwa¢: ,,blizej tajemnicy TrOch Swietej””. Mozna jeszcze
inaczej, bardziej ryzykownie, powiedziec, ze trymtarnoéé wczesniej
odslaniala si¢ w migdzyosobowej wigzi ludzkiej zanim Duch Swiety
przygotowal swiat do przyjecia migdzyosobowej jedni boskiej. Sa to
pewne sugestie z zakresu antropologii, w ktérych to sugestiach
plcmwosc odgrywa istotna rol¢, bo ona okre$la indywidualnos¢
0sOb, a rownoczesnie ich wzajemne dla siebie istnienie, i ktora to
sugestla powinna znalez¢ poglgbiona dokumentacje blbhjnq

2. Meskosé i kobiecos¢ okreSlaja misje czlowieka

,,Poblogostawil im” — to dalszy ciag zapisu tradycji kaplanskiej
— czyli uposazyl, dat polecenie, okreslil zadania. Migdzy jednym
a drugim okreSleniem jest Scista wewnetrzna wigz. W boskim
poleceniu jest boskie uposazenie. Taki jest wymiar stworzenia. Bog
nie stwarza ogélnie, anonimowo i bez powolania, Bog stwarza ku
bardzo konkretnie zaplanowanej misji, i w tym akcie stworczej
milosci i wszechmocy zawarte jest uposazenie.

Zadanie obejmuje dwa wymiary ludzkiej dziatalnosci: przekazy-
wanie zycia i panowanie nad $wiatem. Obydwa polecenia otrzymuja
lub uposazenie: mesko$¢ lub kobieco$¢. Stosunkowo tatwo, opierajac
si¢ na pierwotnym do$wiadczeniu cztowieka, skojarzy¢ plcxowosc
meskosc i kobieco$C z misja przekazywama zycia. Jednakze ta prosta
wykladnia nie powinna nas zwalniac z glgbszej lektury, a to dlatego,
Ze pojecie ojcostwa i macnerzynstwa nie moze ograniczyC si¢ do
samego aktu przekazania zycia, zrodzenia.

Potrzebny jest szerszy wyklad biblijnej nauki o ojcostwie, az do
spotkania si¢ z odwiecznym Q]COStWCm Boga. Ojciec §W1¢ty mowi
o kosmicznym ojcostwie Boga ktore w Bogu spotyka si¢ w jednym
zadaniu z rodzicielstwem?. Mesko$¢é i kobiecos¢ staja sa wypel-
nieniem misji wyznaczonej przez Boga. Mozna powiedzie¢, Ze jest to
podstawowa misja, a zarazem uzasadnienie naszego istnienia. To, ze
jeste$my mezczyzng lub kobieta wystarczajaco okresla nasze zada-
nia.

2 Por. LdR, 9.
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Meskos$¢ i kobieco§¢ wypowiada si¢ plcia, tu trzeba pogltebiac
rozumienie plci jako misji, zadania. Pomoze nam w tym drugi wymiar
ludzkiej aktywnoéci jaki zostal wyznaczony przez Stworcg: panowa-
nie nad $wiatem, porzadkowanie Swiata. Wypelnienie §wiata ludzkim
zyciem.

Najczgsciej to panowanie interpretowane jest w duchu myslenia
potocznego: panowa¢ nad stworzeniami, to znaczy opanowywac,
ujarzmiaC, wykorzystywac te stworzenia. Jednakze nie mozna tak
prosto rozumie¢ polecenia Bozego, chociazby i z tego tytulu, ze
panowanie odnosi si¢ do wszystkich istot i na ziemi, i w morzu,
1w powietrzu. A nie wszystkie te istoty sa ,,do ujarzmienia”. Jest wigc
jakie§ panowanie wychodzace poza zwykly funkcjonalizm. Jest
panowanie ontologiczne, a nie funkcjonalno—etyczne. W kategoriach
istnienia, a nie dzialania. JesteSmy nad wszystkimi stworzeniami.
W ramach tego ,,nadistnienia” zapisana jest plciowos¢: meskosc
i kobieco$¢. Jest wigc to jakby ,,nadmeskosc i nadkobieco$¢”. Jest to
plciowos¢ w istocie rézna od plciowosci innych stworzen na ziemi.

Sugestia biblijna jest bardzo wazna rowniez ze wzgledow edukacyj-
nych. Zwykle zaczyna si¢ wprowadza¢ cztowieka w funkcje ciala od
uczenia biologii, bez kontekstu osoby, bez odniesien do siebie, bez
wzajemnej mitosci. Nawet bardzo dobre podreczniki, ktore w dusz-

asterstwie rodzin rozprowadzamy, pokazuja rytm ludzkiej ptciowo-
$ci na obrazach przedstawiajacych sloneczko i podlewane kwiaty.
A bardziej prymitywne proby tak zwanych podrecznikéw alter-
natywnych ustawiaja nas na rowni ze zwierzetami, zwlaszcza domo-
wymi. Zreszta to ustawienie jest w tej chwili prawie powszechne, bo
rowniez do miski idziemy razem z kotem 1 naszym psem - taka
przynajmniej kolejno$¢ proponuja reklamy telewizyjne.

Wyjatkowo$¢, niepowtarzalno$¢ ludzkiej plciowosci zwigzana jest
wlasnie z misja cztowieka tzn. z rodzeniem osoby. Tu trzeba sie
zatrzymac na terenie genealogii osoby, o ktorej pisze doglgbnie Ojciec
Swigty w Liscie do Rodzin. Plciowos$¢ jest sposobem wspotuczestnict-
wa w trynitarnym zyciu Bozym. Tym razem méwimy nie tylko
o relacjach migdzyosobowych, ale o misji prokreacyjnej rozumianej
w najbardziej istotnym odniesieniu do faktu, ktorym jest stworzenie
czlgx,vieka przez Boga, zrodzonego przez rodzicow, przez ich plcio-
WOSC.

Drugi wymiar tej misji to jest panowanie nad §wiatem. Wspolczes-
ne obyczaje, zwlaszcza w systemach totalitarnych bardzo niech¢tnie
pokazywaly zone obok polityka. Swiatem rzadza jednostki, a nie
»komunia os6b”. Nie ratuje tej sytuacji ruch feministyczny, uroz-
maicajac stoly prezydialne i trybuny wielkich tego Swiata ,,fryzurami
damskimi”. Sg to nie tylko jednostki, ale bardzo cz¢sto zantagonizo-
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wane grupy, konkurencyjnie ustawione, zazdros$nie strzegace procen-
tow reprezentatywnosci i zdobytych przestrzeni wladania kobiety.

Plciowos¢ jako podmiot wiadzy —trzeba taki temat rozwazyc¢ idac
sladem Biblii, zwlaszcza siggajac do ksiag madrosciowych. Tam
w sposob prosty przedstawia sie szanse porzadkowania zycia spolecz-
nego w oparciu o pierwotny lad, ktorym Bég ustanowit jednosé
mezczyzny i kobiety. Wiasnie w 1995 roku przy okazji podejmowania
tematyki kobiecej, Ojciec Swiety kilkakrotnie wrécit do rodzinnosci,
tzn. do komunii malzeniskiej i wspolnoty rodzinnej jako modelu
organizacji spolecznych. Zatrzymal si¢ ,,wewnatrz” wspolczesnych
probleméw zycia politycznego, gospodarczego, postulujac humani-
zacje ekonomii. W konkretach mozna powiedziec, ze piciowos¢ moze
stuzy¢ wladzy zasada komplementarno$ci i programem daru. Kom-
plementarnos¢ to troska o pelny wymiar Zycia spolecznego, a dar to
program stuzby, ktory to zycie spoleczne realizuje.

Wspolczesne napigcia, odwolywanie si¢ do reform i ciagle po-
szukiwanie rozwigzan jest owocem indywidualistycznej koncepcii
czlowieka i indywidualistycznie rozumianego zrodia wladzy spotecz-
nej. Glosowanie, demokracja, wszelkiego rodzaju plebiscyty, bada-
nia opinii publicznej odnosza sie do jednostki, i sumuja jednostki nie
siggajac do tresci, ktora jest migdzy mezczyzna i kobieta. Nie ma
narzgdzi badawczych, ktore by uwzglednialy cztowieka w jego relacji
do drugiego czlowieka i z tej relacji tworzyly odpowiednie argumenty
do organizowania Zzycia spolecznego.

3. Posrad trudnosci grzesznego Swiata

Cziowiek i jego ple¢ rozumiany jako obraz Boga i znaczenie zadan
ludzkich egzystuje w konkretnych warunkach, ktore nie sa wolne od
trudnosci. Zrodlem tych trudnosci wg starego zapisu tradycji jahwis-
tycznej jest postuchanie kusiciela, ojca klamstwa, weza starodaw-
nego. Czlowiek pragnal usamodzielni¢ siebie od Stworcy, a pierw-
szym owocem tego usamodzielnienia jest indywidualistyczne spoj-
rzenie na pie¢, a nawet spojrzenie antagonistyczne: ,,poznali, Ze sa
nadzy”. W pierwszym dialogu ze Stworca zdystansowali si¢ wobec
siebie w sposob zaskakujacy: ,,Niewiasta, ktorg postawiles przy
mnie, data mi owoc z tego drzewa i zjadlem” (Rdz 3,12). Skutki tego
czynu najkrocej przedstawia wiersz 16 trzeciego rozdzialu Ksiegi
Rodzaju. Jest to ,,program” wzajemnego panowania: kobiety nad
mezczyzng, mezezyzny nad kobieta. Narzedziem tego panowania jest
ple¢. To jest najwigksza rana jaka zostala zadana plciowosci,
a jednocze$nie najwigkszy problem zwiazany z faktem plciowosci:
pozadanie i panowanie. To jest zaborczo$¢, a skutki tej zaborczosci
objawiajg si¢ w wielorakich wecieleniach. Jest to przede wszystkim
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zaklocona pierwotna harmonia, a w tym zakldceniu relacji mezczyz-
ny i kobiety naruszona jest wszelka harmonia spoleczna.

Ksiggi madrosciowe jakze plastycznie i wielokrotnie ukazuja to
zaklocenie. Tu rodzi sig okreslenie plci jako pokusy, 1ebezp1eczenst-
wa, zasadzki na drugiego cztowieka. Plec jest rownocze$nie Zrodiem
przemocy, uS§wiadomienie sobie innosci plci traktowane jest jako
szansa do zdobycia przewagi nad drugim. Wreszcie jest to samozag-
lada plciowosci przez to, ze stala si¢ agresywna, a nie obdarzajaca.
Przestala by¢ plciowoscia. To co dzi§ obserwujemy w tzw. pansek-
sualizmie, jest to po prostu ilustracja tamtej biblijnej prawdy
0 pozqdamu i panowaniu mezczyzny i kobiety. Wychowanie do
mitosci wymaga oparcia na studium teologii.

4. Budowanie cywilizacji milosci

Potrzebne jest poréwnanie dwoch tekstow biblijnych: z jednej
strony tekst jahwistyczny, ktory moéwi o pierwszym spotkaniu
mezczyzny i kobiety: ,ta jest dopiero koscia z mojej kosci, krwia
z krwi mojej” (Rdz 2,23); z drugiej spojrzenie na paschalnq wizje
czlowieka z uwzglednieniem Jezusowej nauki o zyciu i jego wymiaru
eschatologicznego, gdzie beda ,,jako aniotowie” (Lk 20, 36). To jest
rownoczesnie nauka §w. Pawla: ,,nie ma juz m@iczyz.ny, ani niewias-
ty” (Gal 3, 28). To sa stowa Jezusa o bezzennosci dla Krolestwa
Niebieskiego (Mt 19, 12), czy nawet zalecenie opuszczenia wlasnej
zony (Lk 14, 26); wreszcie dziewictwo jako powolanie najblizsze
Kroélestwu Niebieskiemu (1Kor 7, 7).

Wydawato by sig, ze te dwa teksty tzn. zapis jahwisty i nowotes-
tamentalna nauka o cztowieku, o Zyciu ludzkim Nowego Jeruzalem,
wzajemnie si¢ wykluczaja. Zwrocmy uwage na to, ze miedzy tym1
dwoma tekstami jest realizm trzeciego rozdzialu KSngl Rodzaju tzn.
grzech z jego konsekwencjami. Trzeba czytaC wszystkie teksty
z paschalnej wizji Zycia ludzkiego w $wietle pierwotnego przekazu
o czlowieku, ktory jest mezczyzng i kobieta. Wypelnia on $wiat
pelnym programem ludzkiej tworczosci bedacej owocem mitosnego
odniesienia osoby do osoby.

W odniesieniu tym znajdujemy podstawy do snucia rozwazan
w dwoch kierunkach. Pierwszy mozna nazwaé ukazaniem roOwnosci
przez rbznorodno$¢, a moze nawet odwrotnie — rozumienie rézno-
rodnosci jako réwnosci. Dopiero ten sam czlowiek, obdarzony tym
samym dotknigciem Stworcy, a rOwnoczesnie stworzony jako przeci-
wienstwo: kobieta —meZczyzna, dopiero ten sam czlowiek staje sig dla
cztowieka szansa bycia cztowiekiem. Odniesienie do innych stworzen
nie umozliwilo czlowiekowi ujawnienia swojego czlowieczenstwa
(Rdz2,19). Posiadanie nie jest pelnym wymiarem ludzkiego istnienia.
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Dlatego ,,mie¢” nie wypowiada do konca czlowieka. ,,By¢ dla”
okresla ,,by¢ w ogoéle”, ,,by¢ do konca™, ,,by¢ w pelni”. To jest jeden
kierunek mys$lenia. Komplementarne rozumienie plci jako szansy
ujawnienia pelni ludzkiego istnienia i jako spos6b na objasnienie
pelni cztowieczych mozliwosci. Ta rownos¢ po obydwu stronach jest
tak istotna, Ze ostatecznie nie mozna mowic o mezczyznie i o kobiecie
inaczej jak o cztowieku. Dlatego nie ma mezezyzny i kobiety, wszyscy
jestesmy w odniesieniu do Stworcy — jestesmy dzie¢mi BoZymi.

Drugi kierunek myslenia prowadzi nas do wydarzen paschalnych,
do zmartwychwstania w ciele, do nowego Jeruzalem. A zmartwychw-
stanie jest przywroceniem pelnej sprawnosci ludzkiemu cialu. Jest
wiec tez osobne zadanie, ktére powinniSmy wzia¢ pod uwage przy
biblijnym rozumieniu plciowosci: W jaki sposob zmartwychwstanie
w ciele wypelnia do konca misje, jaka Bog zadal piciowosci. Przez
studium pierwotnej nauki biblijnej o znaczeniu plciowosci ludzkiej
mozna latwiej rozumie¢ sama plciowos$¢ jako miejsce oddania si¢
Bogu, czyli sposob na oddanie Bogu pelnej czci. Realizuja to w pelni
rady ewangeliczne. Dlatego dziewictwo, konsekracja czystosci uprze-
dzaja paschalny wymiar Zycia ludzkiego. Ple¢ staje si¢ miejscem,
w ktorym Chrystus Zmartwychwstaly w konkretnym czlowieku
ukazuje cata chwale Swego zwycigstwa.

Bishop Stanisaw Stefanek: God Has Created Them Man and Women:
Human sexuality in the Bibie

Human body expresses a person and is at the same time the first God’s message to
man. This message comprises two dimensions of human activities: transmission of life
and domination over the world.

Conceived in this way a man and his sexuality as God’s image and a sign of the
man’s task is existing in the concrete conditions which, however, are not free of
different kind of difficulties.

Complementarity of human sexuality consists of affirmation of the human person
and reference it towards Risen Christ who through a man shows the glory of his
victory.



