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WLODZIMIERZ ANTONIEWICZ

O KILKU OSZCZEPACH KRZEMIENNYCH
ZNALEZIONYCH NA ZIEMIACH POLSKI

(SUR QUELQUES POINTES DE LANCE NEOLITHIQUES EN SILEX
TROUVEES EN POLOGNE).

W zbiorach Zakitadu Archeologji Przedhistorycznej Uniwersytetu
Jozefa Pilsudskiego w Warszawie, oraz w Muzeum Archeologicznem
im. Erazma Majewskiego T. N. W. znajduje si¢ kilka luzno znalezio-
nych oszczepéw krzemiennych, ktérym pragne poswieci¢ mieco uwagi.
S3 to wybitne, niezwykle umiejetnie i zrecznie wykonane okazy neoli-
tycznego przemystu krzemieniarskiego w Polsce. Ogo6lng ich cecha jest
wyréb z grubego odiupu krzemiennego, albo z plaskiej plyty krzemien-
nej. Dzigki wprawnym zaszczerbieniom powierzchniowym, dokonanym
analogicznie z obu stron danego oszczepu, uzyskano posta¢ symetrycz-
n3 oszczepu, dwuscienng, niekiedy bardzo ptaska, zazwyczaj w prze-
kroju soczewkowata, z cienkiemi, ostremi krawedziami ostrza i z ostrym
koncem. Krawedzie s3 zaszczerbione szeregiem drobnych retuszéw od-
bitych od géry i od dotu; czesci ostrza maja niezmiernie delikatne
i ostrozne szczerbienie, trzonek natomiast jest grubiej opracowany.
Oczywiscie skala w doskonatosci i, nie waham si¢ powiedzieé, tez w ar-
tyzmie wykonczenia poszczegélnych, znanych nam, oszczepéw krzemien-
nych jest stosunkowo bardzo duza. Odchylenia tej skali mozemy w do-
statecznej mierze Sledzi¢ rowniez wsr6d oszczepéw, ktére obecnie nas
iu interesuja. '

W r. 1930 wyorano na niwach lessowych we wsi Bor ki, w pow.
krzemienieckim, dwa oszczepy krzemienne, kt6re uratowat p. NiedZwiedz-
ki dla naszych zbioréw (Z. A. P. IV—1062, 1063). Naleza one bez wat-
pienia do najwspanialszych okazéw tego rodzaju, odkrytych na ziemiach
Polski. Wykonane z miejscowego krzemienia kredowego, s3 one po-
kryte z obydwu stron niebieskawo-biala, niemal mleczng patyna, jedno-
licie pokrywajaca zaréwno szerokie szczerby powierzchniowe, jakotez
drobne zaszczerbienia przykrawedne ostrza i trzonka. Znalazca, zaraz
po wyoraniu wigkszego oszczepu, uzyt go do skrzesania ognia z pomo-
ca krzesiwa Zelaznego, ktore powrécity do szerokiego uzytku na Wo-
tyniu podczas wojny Swiatowej i do dzi§ dnia, dzieki kryzysowi gospo-
darczemu, maja dalsze zastosowanie.

Wigkszy oszczep posiada ksztatt liSciasty, o wysmuktym, tréjkat-
nym, a u dolu zaokraglonym ostrzu, ktére ukosnie przechodzi w krétki,
zwezajacy sie ku podstawie trzonek. Wymiary s3a nastgpujace: dtugosc.

Swiatowit t. XVI 10
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1 3

1—2 Borki, pow Krzemieniec, 2/3 w. n. Cholozyn,
pow. Pinsk, 1/1 w.n.
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WydZzgéw na Wolyniu 3/4 w. n.

Halasy, pow. Wolkowysk, 3/4w.n,_



148 ; WLODZIMIERZ ANTONIEWICZ

20.5 cm, najwigksza szerokos¢ ostrza 7 cm, diugos¢ trzonka 5.5 cm,
najw. szer. trzonka 3.4 cm. (Fig. 1). :

Mniejszy oszczep, czy moze raczej dziryt, ma posta¢ bardziej lan-
cetowatg. Trzonek jest gruby i w przekroju przypomina ksztatt podwéj-
nie daszkowy. Diug. 10.8 cm, najw. szer. ostrza 3.7 cm, dlug. trzonka
3.5 cm, jego najw. szer. 2 cm. (Fig. 2).

Bardziej tr6jkatna ‘postaé, anizeli oszczep z Borek, wykazuje
pigkny oszczep krzemienny, odkryty w WydzZgowie na Wo-
tyniu (Z. A. P. IV — 1051). Zostal on wykonany z czekoladowo- bron-
zowego krzemienia kredowego, przeswietlajacego, z jasnemi kawowemi

. plamami; niemal zupelny brak patyny. Dlugi 25 cm, najw. szer. ostrza
6 cm, szer. trzonka 2,8 cm. Ostrze, w kszta'cie wydtuzonego tréjkata,
przechodzi ukos$nie do trzonka, lekko zwezajacego si¢ ku prostej i przy-
krytej kora podstawie. (Fig. 4).

. Wyrazna analogje¢ do powyzszych oszczepéw tworza okazy z nad
Bugu w Muzeum E. Majewskiego. Najokazalszy z nich — to oszczep
krzemienny ze wsi Halasy kolo Migdzyrzecza! (MEM 25884). Nie
jest tak misternie wykonany i w szczegétach wyrobu rézni si¢ nieco od
powyzszych. Mianowicie retusze powierzchniowe, odbite od prawej i le-
wej krawedzi, stykaja si¢ w $rodku wierzchniej i spodniej ptaszczyzny,
tworzac wyrazne zeberko. R6wniez ostrze rézni si¢ nieco bardziej wy-
ciagnietym ksztaltem trojkata z podstawa zaokraglona, przechodzjca
w zgrubialy trzonek. Krzemienn bronzowy z jasnemi plamami przykry-
wa matowa patyna jednolicie na catej powierzchni wyrobu. Wymiary:
dlug. 19.4 cm, najw. szer. ostrza 6.5 cm, dlug. trzonka 4.5 cm, szer.
trzonka 3,5 cm. (Fig. 5).

Ciekawa odmiang typu, ktéry reprezentuje mniejszy oszczep z«Bo-
rek, tworza dwa okazy z MEM. Jeden, znaleziony w Ostrowie,
pow. dubienski, (Nr. inw. 8364), wykonano z krzemienia kredowego
szaro-czarnego. Diug. 8.6 cm, najw. szer. 3.4 cm, diug. trzonka 2.5 cm,
szer. trzonka 2,2 cm. (Fig. 6). Drugi odkryto w Winnikach, pow.
sokalski (MEM 8965), z podobnego krzemienia; diug. 12 cm, najw.
szer. 6,4 om, diug. trzonka 4,7 cm, szer. trzonka 2,6 cm. (Fig. 7). Row-
niez wykonanie jest mniej staranne, a trzonki nie tak ksztaltne s3 szer-
sze i bardziej plaskie.

Inng posta¢ oszczepoéw krzemiennych wyobraza okaz z Liwcz a,
pow. sokalski (MEM 8366). Typ ten posiada tréjkatne ostrze i niemal

1, Swiatowit” IX, str. 100. Tabl. XII.
Por. tez oszczep ze wsi Tokary w Lubelskiem: ,,Swiatowit” VIII, str. 75—76.
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6

6 Ostréw, pow. Dubno,
7 Winniki, pow. Sokal,

8 Liwcze, pow. Sokal,
/4 w. n.

trojkatny, a $cislej trapezowaty trzonek. (Fig. 8). Ostrze smukle, trzo-
nek zweza si¢ od swej nasady ku koricowi miarowo, przechodzac niekie-
dy nawet w tepy szpic. Diug. 11.4 cm, najw. szer. 3.8 cm, diug. trzon-
ka 2.7 cm. Podobnie, jak i u innych wyrob6w nadbuzanskich, surowiec
krzemienny, na nie zuzyty, odznacza si¢ charakterystycznym kolorem
szaro-czekoladowym, albo czarniawym, rozjasnionym przez zéitawe pa-
sy. Surowiec ten jest fatwo dostepny w rumowiskach kredowych w do-
rzeczu gérnego Bugu.

Warto tu wspomnie¢ jeszcze o miniaturowym grocie z krzemie-
nia szaro-czarniawego, znalezionym w Cholozynie, pow. pinski
(Z. A. P. IV — 1112). Jest on bardzo starannie wykonany, z drobno,
regularnie zaszczerbionemi krawedziami. Ostrze lagodnie przechodzi
w zwezajacy sie ku podstawie trzonek. Diug. 7 cm, szer. 3 cm, szer.
trzonka 1,5 cm (Fig. 3).

Trzy oszczepy z Zawadyniec, pow. kamieniecki, przedsta-
wiajg wlasciwie jeden typ. Najwigkszy dos¢ gruby, ale starannie za-
szczerbiony, posiada wyswiechtane krawedzie (MEM 18633). Liscia-
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11

9—11 Zawadynice, pow.
Kamieniec Podolski,
1/1 w. n.

ste, wysmukle ostrze, zaokraglone u dotu, tagodnie przechodzi w zweza-
jacy si¢ trzonek. Dilug. 13,5 cm, najw. szer. 3,8 cm, szer. trz. 2,6 cm
(Fig. 9).

Drugi oszczep (MEM 17158) jest zupelnie podobny; surowiec
krzemienny jest taki sam, mianowicie szaro-czarny, kredowy. Dilug.
11.8 cm, najw. szer. 3.3 om, podstawa trzonka 1.7 cm (Fig. 10).



O KILKU OSZCZEPACH KRZEMIENNYCH 151

12 Kalina Mala, pow. Miechéw,
13 Nieszawa.
1/1 w. n.

13

Trzeci wreszcie oszczep (MEM 17157) z bialawego krzemienia
jest zgrabny, 9.4 cm dtugi, 0 3 cm najw. szer. i o 1.2 cm szer. podsta-
wie (Fig. 11).



152 WLODZIMIERZ ANTONIEWICZ

Na dwa jeszcze oszczepy krzemienne pragne zwrdcic uwage.
Jeden pochodzi z Kaliny Matej, pow. miechowski (Z. A. P.
IV — 1052). Jest to gruby okaz, w przekroju soczewkowaty, o niedo$¢
starannie zaszczerbionych powierzchniach. Podstawa ostrza tworzy
z obu stron ostry kat i ukosnie przechodzi w trzonek. Krzemien szaro-
czarny, nieprzeSwietlajacy, kredowy, a wiec importowany ze wschodu.
Dtug. 13.6 cm, najw. szer. 4.3 cm, szer. trz. 2.7 cm (Fig. 12).

Drugi oszczep znaleziono przypadkiem w Nieszawie kolo
Ciechocinka. Jest on starannie wykonany z bialawo-szarego krzemienia
kredowego. Wydtuzony tréjkat ostrza o tepym wierzchotku, ma podsta-
we uko$nie przechodzaca w trzonek, ktéry u dolu jest zaokraglony.
Dtug. 15,6 cm, najw. szer. 4,5 cm, dlug. trzonka 4,4 cm, tegoz szer.
3,2 cm (Fig. 13).

Na tem zakonczg¢ opis przyktadow broni mysliwskiej i bojowej,
ktéra naogot nalezy niewatpliwie do wyjatkowo doskonatych, pod wzgle-
dem form i wykonania, wytworéw neolitycznych, ktérych ilo§¢ znalezio-
nych na ziemiach Polski przekracza 50 okazéw.

Oszczepom krzemiennym poswigcit szersza uwage Leon Koziow-
ski2. Uwaza on je za skladowa przemystu t. zw. nadbuzanskiego,
zaleznego i pochodnego od przemystu krzemiennego iitewskiego. Pod
wzgledem chronologicznym uwaza Kozlowski za mozliwe odniesienie
oszczepow do ,,Srodkowego okresu neolitu nadbuzanskiego”, ktory od-
powiada IIlI okresowi neolitu skandynawskiego. Przeciw temu datowa-
niu wystgpit Jozef Kostrzewski3, ktory uwaza wyroby nadbuzanskie,
a zwlaszcza sierpy, pitki i oszczepy krzemienne, za pochodne od form
skandynawskich i nie starsze od III i IV okresu neolitu w krajach skan-
dynawskich.

Zagadnienie dokladniejszego datowania oszczepéw krzemiennych
w Polsce jest tem dzi§ jeszcze utrudnione, ze w przewazajacej ilosci sg
one znaleziskami luznemi, przypadkiem znajdowanemi na polach ornych,
lub na wydmach piaszczystych. Nader rzadko odkryto je w zespotach
grobowych. Te okazy, ktére znamy ze znalezisk zamknietych, pochodza
z grobéw plaskich albo kurhanowych, ze szkieletem skurczonym, nale-
zacych do kregu kultury z ceramika sznurowa. S3 to

2 L. KOZLOWSKI, Mfodsza epoka kamienna w Polsce (Neolit). Lwow
1924, str. 89, rys. 4, Tabl. XXIII, 4—8, str. 93, 105, 182.

3 J. KOSTRZEWSKI, ,,Wiadom. Archeol.” IX, 280—283.

WL. ANTONIEWICZ, Archeologja Polski. 1928, str. 54—56, fig. 15.

Dokladng literature polska zestawiaja ostatnio cytowane trzy prace, co
zwalnia od ponownego jej wyliczania.
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mianowicie groby, odstonigte w Ostrozou, pow. dubierski, Siekierzyri-
cach i Tomaszowie, pow. ostrogski 4. Waznem odkryciem jest znalezie-
nie oszczepu krzemiennego w kurhanie ze szkieletem skurczonym w Ru-
sitowie, pow. Kamionka Strumilowa5. Brak tam bylo ceramiki, ale
oszczepowi towarzyszyly: topér krzemienny, dwie strzatki krzemienne,
jeden skrobacz krzemienny i jedna zausznica bronzowa z pltytka zlota.
Te fakty, na razie jeszcze nie bardzo wystarczajace, upowazniaja do
przypuszczenia, ze oszczepy krzemienne w Polsce byly w uzyciu z kori-
cem IV okresu neolitu, oraz we wczesnej epoce bronzu, a wigc okoto
2000 do 1700 przed Nar. Chr.

Z zagadnieniem chronologji oszczepéw krzemiennych na ziemiach
Polski taczy si¢ takze kwestja pochodzenia form tych wytworéw. Gdyby
wzigé pod uwage rozmieszczenie znalezisk oszczepéw krzemiennych
w Polsce, toby si¢ snadnie okazato, ze nie s3 one wiasciwoscia tylko ob-
szaru nadbuzanskiego, ale, ze gtéwnie zgrupowane s3 one na terytor-
jach odkrywek kredy z bogata zawartoscia doskonalego do prac prze-
mystowych surowca krzemiennego. Te tereny ciagng si¢ od goérnego
dorzecza Bugu az na Wolyr i Podole. Wyr6b oszczepéw krzemiennych
jest jakgdyby zwiazany z obszarami, zasobnemi w krzemien; nalezg one
do bujnych o$rodkéw przemystowych, ktére wytwarzaly w celach han-
dlowych duze ilosci tez innych narzedzi, jak siekier, sierpéw i pitek,
wykazujacych doskonale opracowanie techniczne i zdradzajacych do-
brze wyspecjalizowanych wytwércow. Natomiast na zachéd, na potud-
nie i na pélnoc od tych terenéw wystepuja oszczepy krzemienne w co-
raz wigkszem rozproszeniu, z wyjatkiem jedynie wyzyny malopolskiej,
gdzie zauwaza si¢ nieco wigksze ich skupienie. Czy typy interesuja-
cych nas tutaj oszczepéw s3 jednak rodzime, czy tez s3 one raczej wy-
- nikiem impulséw z zewnatrz, na ktére oddziataty potudniowo-wschodnie
ziemie Polski?

Jak juz wspomniatem powyzej, L. Koztowski przypuszcza, ze gru-
pa przemystowa t. zw. nadbuzarnska laczy si¢ pewnemi zwigzkami z pel-
noneolitycznym przemystem litewskim. Trudno na to si¢ zgodzi¢, bio-
rac pod uwage geneze nietylko poszczegdlnych skladowych wyrobdéw
t. zw. nadbuzanskich, lecz takze catego zespolu przemystowego. Ani
bowiem oszczepéw, ani sierpéw czy pitek krzemiennych, ani duzych no-

4 L. KOZLOWSKI, Op. cit., str. 191, 193, 194.

WL. ANTONOWICZ, ,,Trudy I arch. sj.”” I, 80—93.
5 T. SULIMIRSKI, Die schnurkeramischen Kulturen und das indoeuro-

pdische Problem. ,La Pologne au VIl-e C. L. I. Sc. Hist.” Varsovie 1933, vol. I,
str. 289.
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26w wiérowych niepodobna wyprowadzi¢ z obszaru litewskiego; pokre-
wienstwa natomiast siekier dwusciennych, tu i tam wystepujacych, dadza
si¢ raczej thumaczy¢ ich rozwojem pierwiastkowym od typéw kampin-
skich i zachowaniem na obydwu obszarach przez dtugi ciag czasu form
archaicznych az do korica epoki kamienia.

Natomiast ]. Kostrzewski, przeciwstawiajac si¢ pogladom L. Ko-
ztowskiego, przyjmuje dawny poglad na geneze form przemystu nadbu-
zansko-wotynskiego pod wptywem typéw, charakterystycznych dla kori-
cowego okresu grobéw kurytarzowych i dla okresu grobéw skrzynko-
wych w Danji i Szwecji. Ow surowy krytyk nie przytoczyt jednak do-
statecznych argumentéw za ta bezposrednia filjacja i — jak przypu-
szczam — nie bedzie to latwe zadanie. Jezeli bowiem rozwazymy ty-
pologicznie materjaly, dotyczace np. oszczepéw, a takze sierpéw czy
pitek krzemiennych, w duzej ilosci znanych z Jutlandji %, czy z Szwecji 7,
czy z pétnocnych Niemiec 8, dojdziemy do przekonania, ze tworza one
jednak odrebna grupe, z ktéra typy nadbuzansko-wotyriskie nie sa bli-
zej zwigzane. Nadmieni¢ tu za$ nalezy, ze w krajach skandynawskich
zatarla si¢ u wczesniejszych typow roznica pomiedzy oszczepami i szty-
letami krzemiennemi; te ostatnie zrézniczkowaly si¢ wyraznie dopiero
z koncem neolitu. I rzecz ciekawa i wazna, typy skandynawskie krze-
miennych ostrzy owalnych, oraz sztyletbw z rekojeSciami siggaja do
Wielkopolski, na Pomorze i do Prus Wschodnich, na ktérych to obsza-
rach napotyka si¢ rowniez na importowane poprzez tereny nadwislan-
skie z Wolynia i z nad Bugu oszczepy krzemienne z wyraznie wyodreb-
nionym trzonkiem ?. Stykaja si¢ tedy na dos¢ odlegtych peryferjach wy-

6 SOPHUS MOULLER, Nordische Altertumskunde. 1. Strassburg 1896,
str. 145. IDEM, Les plus belles pointes de pique des tombeaux néolithiques.
»Mém. de la Soc. des Antiq. du Nord”. 1897, p. 136. A. P. MADSEN, Antiquités
préhistor. du Danemark. Copenhague 1869, pl. 18, 23, 34—36. S. MULLER,
Oldtidens Kunst i Danmark. 1. Copenhague 1918, p. 79.

7 O. MONTELIUS, Svenska Fornsaker. 1. Stockholm 1872, fig. 45, 46,
48. IDEM, Minnen fran var forntid. Stockholm 1917, I, pp. 30—34, 52, fig. 818
i 819. IDEM, Dolkar, spjut — och pilspetsar av ben och sten, sdrskilt inom german-
skaomradet. ,Antikvarisk Tidskrift”. Stockholm 1917—24, T. 22, nr. 2, str. 1—90.
G. EKHOLM, Ebert’s Reallex. der Vorgeschichte, t. 1X, pl. 86 i 101. E. SPROCK-
HOFF, Ibidem VII, pp. 225—226.

8 Np. R. BELTZ, Die Urgeschichte von Mecklemburg. Berlin 1899, pp.
20—21, fig. 18—21. W. MATHES, Urgeschichte des Kreises Ostprignitz. Leip-
zig 1929, pl. VIL

9 L. KOZLOWSKI, Wielkopolska w epoce kamiennej. ,Przegl. Arch.” II,
1920, tabl. II i Ill. — T. WAGA, La civilisation de la céramique cordée du type
de la basse Oder en Grande Pologne. ,Congr. Il Archaeologorum balticorum
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roby, wywodzace swoje formy z dwu réznych centr6w: skandynawskie-
go i nadbuzansko-wolynskiego, trwajacych i rozwijajacych si¢ réwno-
czes$nie. Réznice jednak typologiczne pomigdzy wyrobami tych dwu
kregéw przemystowych sa dosy¢ znaczne i niepodobna wykazac, aby
jeden z nich moégt da¢ poczatek drugiemu.

Istnieje wszakze w Europie jeszcze trzeci krag kulturowy, ktéry
byt obficie zaopatrzony w ostrza neolitycznych oszczepéw krzemien-
nych, mianowicie srodkowa i potnocna Rosja 1°. Obfituja w nie zwla-
szcza gubernie: Kazan, Kaluga, Wiatka, Nizegorod, Ortéw, Tuta, Wia-
dimir, Wologda, Archangielsk i Ofonec. Niemal wszystkie odmiany
typologiczne, znane z terytorjum pd.-wschodniej i $rodkowej Polski, sa
tam reprezentowane (Fig. 14—25). Nasuwa si¢ tedy przypuszczenie, czy
nie z péinocnego wschodu, z Rosji wilasnie, przyszly na potudniowy
zachéd, na Wolyn wplywy, ktére na terenach bogato przez nature
wyposazonych w dobry surowiec krzemienny, daty poczatek bujnie roz-
winigtemu z koncem neolitu przemystowi krzemiennemu wotyrisko-nad-
buzanskiemu. Drogi tego oddzialywania mogly iS¢ zaréwno poprzez
Biatoru$ jakotez przez Ukraing, ktorym zgota nie obce s3 typy, nas tu
interesujace 1. A nie zawadzi tez doda¢, ze z tego samego centrum ro-
syjskiego prowadza tez etapy poprzez Finlandj¢ do Laponji i do Szwecji;
wykazuja one wyrazna znajomo$¢ zaréwno typowych form, jakotez spe-
cyficznej techniki retuszé6w powierzchniowych tych produktéw krzemien-
nych i kwarcytowych, nalezacych do $rodowiska kultury neolitycznych
stanowisk otwartych (Boplatskultur 12).

Czyzby wiec na poéinoco-wschodzie w Rosji istniaty osrodki ge-
nezy wspaniatych, tak bogatych w formy i doskonatych technicznie prze-
mystéw krzemiennych Polski i Ukrainy? Nie waze si¢ tego dzi$ twier-
dzi¢, gdyz brak jeszcze na razie na to potrzebnych argumentéw, zwila-

Rigae 1930”, p. 92. — W. GAERTE, Urgeschichte Ostpreussens. Konigsberg
1929, p. 31, fig. 13.

10 A. S. UWAROW, Archeotogja Rossiji. Moskwa 1881, II, pl. 7, 9%—I11,
13, 17, 22, 25, 31—33, 35. — ]. R. ASPELIN, Antiquités du Nord Finno-Ougrien.
I, 35—36. — W. 1. ZAUSAILOW, Drewnia kammennija orudia sobrannija
w predietach kazanskoj gub. I. Kazan 1884, z 69 tabl. Reprodukujemy tutaj z tego
dziela kilka najbardziej charakterystycznych typow oszczepéw krzemiennych.

11 Np. ,Institut fiir weissruthenische Kultur. Arbeiten des Katheders der
Archédologie”. I, Minsk 1928, pp. 199. — ,Arbeiten der archidologischen Kom-
mission”. 1. Minsk 1930, p. 415 (prace K. M. POLIKARPOWICZA). — M. W.
SIBILOW. Starowynnosti Iziumszczyny. lzium 1930, pl. LXX—LXXVI, LXXIX—
LXXXII. — GOSZKIEWICZ V. 1., Ktady i drewnosti chersonskoj gub. I. Cherson
1903, tabl. XVII i XVIIL

12 EBERT’S Reallexikon t. 1X, pl. 35—36, p. 26.
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18 19

Oszczepy krzemienne z pow. kazanskiego (les lances en si-

lex du distr. de Xazan). 14 Zajmyszczy, 15, 18 Matyja Der-

biszki, 16, 19 Sawino, 17 W. Frolowo. Wedlug Zausailowa

op. cit. tabl. IIT 15, 17, IV 25, XXV 187, 189, XXVII 201,
LVIII 413. Ca 3/5 w. n.
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skiego (les lances en silex du distr. de Kazaf).

Oszczepy krzemienne z pow. kazan
21, 23 Makulowo, 22 Suchaja Rieka, 24 W. Frolowo, 25 Sawino. Wedlug Zausailowa,

op. cit., tabl. T 2, IIT 18, XXVII 204, 205, LVIII 415. Ca 3/5 w. n.
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szcza w zakresie kulturowym i chronologicznym; raczej zwracam na te
mozliwos$¢ uwage, o wartosci hipotezy roboczej. Wszak istnieje rowniez
mozliwo$¢ niezaleznosci podobnych produktéow w odleglych centrach
przemystu krzemieniarskiego w miodszej epoce kamienia, jak na przyktad
chociazby w Ameryce péinocnej, w Egipcie i Szwajcarji. Nie mozna
jednak nie docenia¢ faktu, ze pokrewieristwo morfologiczne i typologicz-
ne migdzy neolitycznemi i wczesnobronzowemi wyrobami krzemienne-
mi, ktérych formami zajmujemy si¢ tutaj, na sgsiadujacych terytorjach
Rosji, Biatorusi, Ukrainy i Polski, jest stosunkowo bardzo znaczne. To
za$ uzasadnia, dlaczego kierujemy nasze poszukiwania za genezg nad-
buzarnsko-wolyrisko-podolskiego przemystu krzemiennego raczej ku
wschodowi, anizeli ku zachodowi lub péinocy.

26 Beszowa, pow. stopnicki (,Swiatowit” V, str. 131, rys. 400).

RESUME

sera publié dans les ,,Mélanges de préhistoire et d’anthropologie offerts
au Prof. Comte H. Begouén”. Vol. 1. Toulouse 1937.



