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WLODZIMIERZ ANTONIEWICZ

Z DZIEDZINY ARCHEOLOGII ZIEM POLSKI

(SZKICE, PRZYCZYNKI, NOTATKI)
(NOTIZZEN AUS DEM GEBIETE DER ARCHAOLOGIE POLENS).

1. ZABYTKI Z GROBU KAMIENNEGO SKRZYNKOWEGO
W NARTACH, W POW. GOSTYNINSKIM.

Z poczatkiem r. akad. 1932/33 otrzymat Zaklad Archeologii
Przedhistorycznej Uniwersytetu Warszawskiego od p. Mikolaja Bala-
jewa wiadomo$¢ o odkryciu dnia 17 lipca 1930 r. grobu kamiennego
w miejscowos$ci Narty, w gm. Stubice, w pow. gostyninskim. W dwa
lata po przypadkowym odkryciu glazéw, przykrywajacych od wierzchu
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Fig: L.

skrzyni¢ grobowa, przekopal on wnetrze grobu, ktére wypelniat piasek
Z0ity, zmieszany z biatym. Przy wschodniej Scianie grobowca napotkat
cztery naczynia oraz trzy siekiery krzemienne, z ktérych to wyrobow
znalazca oddatl dwa naczynia i dwie siekiery do zbioréw Z. A. P., twier-
dzac, ze dwa inne naczynia ,,rozsypaly si¢ w proch”, a trzecia siekiera
»gdzies si¢ zapodziala”. Otrzymawszy takie informacje i tak intere-
sujgce zabytki, wydelegowatl Z. A. P. studenta archeologii, niedtugo
potem tragicznie zmarlego, §. p. Tadeusza Kutza, aby sprawe odkry-
cia zbadat na miejscu. Z delegacji tej, odbytej w dn. 19—22 pazdzier-
nika 1932 r., otrzymat Z. A. P. od p. Tadeusza Kutza sprawozdanie
na pi$mie, ktére w znacznych wyjatkach pomieszczam ponizej. Do tek--
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stu dolaczyt p. Kutz planiki, ktore, w przerysach p. mgr. Wiktora Bera,
sa tu reprodukowane. (Fig. 1—2). Kr6tka relacje o tem, ,,co znaleziono
w grobowcu w Nartach” pomiescit p. T. Kutz w nr. 245 dziennika ,,Do-
bry Wieczor—Kurjer Czerwony” z dn. 24 pazdziernika 1932 r.
,,Groby skrzynkowe w Nartach znajduja si¢ na niskim, ptaskim
wzgorzu, w kacie pomigdzy droga Narty—Suchod6t a traktem, 1acza-
cym Sochaczew z Plockiem przez Itéw i Stubice. Oba grobowce (1 nie-
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Narty, pow. gostyninski.

odkopany, 2-gi zniszczony czeSciowo przez wiasciciela) leza na polu,
zasianym Zytem i stanowigcym wiasnos¢ p. Jana Matkowskiego. Groby
te znajduja si¢ na terenie powiatu gostyniriskiego, w odlegtosci 70 m.
na zachéd od granicy tegoz powiatu z pow. sochaczewskim, a w od-
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legtosci 15 m. na wschéd od drogi Narty—Gilowka—Pieczyska. Zabu-
dowania gospodarskie p. Matkowskiego leza juz na terenie pow. socha-
czewskiego, gm. Itow. Grobowce za$ znajduja si¢ na terenie gm. Stu-
bice, pow. gostynirniskiego. (Fig. 2).

W r. 1929 odkryt p. Matkowski podczas orki maty grob skrzyn-
kowy, mieszczacy 1 duze i 3 male naczyrika, ktére ulegly zniszczeniu.
Ksztattu grobu i naczyn, jak réwniez miejsca powyzszego odkrycia nie
mogt p. Matkowski sobie przypomnie¢. Kilka kamieni, pochodzacych
z tego grobu, lezy w ogrodzie wtasciciela.

W r. 1930 odkryt p. Matkowski kilkanascie drobnych kosSci nie-
przepalonych, nakrytych 3-ma kamieniami. I tego miejsca odkrycia
p. Matkowski rowniez nie pamigta.

W czasie zniw r. 1930, odkryty zostat przez p. Matkowskiego no-
wy gréb. Odkrywca, spostrzegiszy zanurzone tuz pod powierzchnig
ziemi ornej glazy, zdjat je. Wnetrze grobu pokrywala w chwili od-
krycia warstwa piasku 20—30 cm. gruba. Bawiagcy u p. Matkowskiego
w lipou 1932 r. p. Miko!aj Balajew z Warszawy przekopal piasek wne-
trza i odstonit naczynia gliniane i siekiery krzemienne. Jak twierdzi
p- Matkowski (ktéry zreszta nie byt obecny przy rozkopywaniu gro-
bu), zadnych szkieletow wewnatrz nie bylo. Natomiast jeden z wie$nia-
kow, asystujacych p. Balajewowi, widziat ,,zgnite kosci”.

Zniszczony przez p. p. Matkowskiego i Batajewa grob lezat na
glteb. 20—30 cm. pod powierzchnig ziemi. (Fig. 3). Jest on ksztattu
trapezowatego, zwrocony szersza $ciang szczytowa ku wschodowi. Po-
zostat jeden glaz nakrywajacy na dawnym swym miejscu. Reszta t. j.
osiem glazéw nakrywajacych lezy woko6t grobowca, tak jak je pozrzu-
caf z wierzchu grobu znalazca; jeszcze jeden z kamieni pokrywy grobu
lezy obecnie w miejscu, gdzie schodzg si¢ drogi: Narty—Giléwka i Stu-
bice—Ilow.. Sciany grobowca i dno jego zbudowano z ciosanych gla-
z6w eratycznych. Wymiary grobu: dtugo$¢ 3,90 m., szerokos¢ od wscho-
du 1,20 m., szer. od zach. 0,90 m., giebokos¢ 0,90 m. Dno i Sciany
grobu s3 nienaruszone.

Badajgc pole przy pomocy sondy, odkrylem w odlegtosci 5,60 m.
na poinocny wschéd od tego grobu drugi, nietkniety grobowiec, mniej
wiecej tych samych rozmiaréw co pierwszy. Gréb ten oznaczylem na
rys. 2 jako nierozkopany. Wiasciciel gruntu chetnie si¢ godzi na zbada-
nie tego grobu przez Zaktad Archeologii Przedhistorycznej U. W.

Interweniowalem w urzedzie gminy I'6w w sprawie zabezpiecze-
nia grobéw. Gmina wystala natychmiast do p. Matkowskiego pismo,
ze grobowce, znajdujace si¢ na terenie jego gruntu, wzigte sg pod
ochroneg Parstwa”.
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Wedtug objasnien p. Balajewa naczynia gliniane, odslonigte we-
wnatrz grobu, ustawiono od strony szczytowej wschodniej w ten spo-
s6b na tym samym poziomie (por. schemat na fig. 3): naczynie znisz-
czone, amfora lezaca na boku wylewem ku wnetrzu grobu, puhar sznu-
rowy, naczynie zniszczone; przed naczyniami lezaly wachlarzowo trzy
siekiery krzemienne gladzone, zwrécone ostrzami ku wnetrzu grobu.
Sladéw po szkielecie p. Balajew nie zauwazyl. Zniszczony jednak za-
pewne przez czynniki naturalne szkielet mog! leze¢ gtowa ku wscho-
dowi, tak, ze inwentarz dodany zmarlemu moégt by¢ ulozony poza
jego glowa.

W ten spos6b zachowaly si¢ wiadomosci przynajmniej o niekto-
rych szczegétach wygladu odkrytego grobu w Nartach. Byt to neoli-
tyczny gréb skrzynkowy, skonstruowany pod powierzchnia ziemi z cio-
sanych blokéw kamieni eratycznych, z ulozona na dnie posadzka ka-
mienng i przykryty dziewigciu plytami z wierzchu. Prawdopodobnie
grob skrzynkowy w Nartach zawierat jeden szkielet, ktéry niestety
zniszczat. Zniszczaly tez dwa naczynia i zaginela jedna siekiera krze-
mienna.

Z zachowanej ceramiki posiadamy: jedna amforg¢ i jeden puchar
sznurowy, wykonane z gliny popielato-brunatnej i dobrze na zewnatrz
ogiadzone. Amfora przedstawia typ amfory kulistej z zaokraglo-
nym dnem. Wysoko$¢ wynosi 21 cm, $redn. brzusca 19,5 cm, grubos¢
$cian 0,4 cm, szyjka za$, 3,7 cm wysoka, jest lekko rozchylona ku wylo-
towi o Srednicy 9 cm. Ponizej granicy szyi i brzusca nalepiono dwa
przeciwlegle, poziomo przekiute, ptaskie uszka, w srodku nieco wkleste.
Szyja cata jest ozdobiona motywami stempelkowymi: pod wylotem i po-
nad nasada biegnie po jednym szeregu pionowych kresek stempelko-
wych; pomigdzy tymi pasami obiegaja szyje cztery wspo6.srodkowe zyg-
zaki, ulozone z ukosnych kresek stempelkowych. Uszka dziela gorna
czeS¢ brzusca amfory na dwie symetryczne plaszczyzny, pokryte orna-
mentyka zlozona: po trzy grupy pionowych kresek stempelkowych, kaz-
da z 4 poziomych rzedow 9—10 kresek. Tych szeS¢ grup rozszerza-
jacych si¢ ku dolowi paséw dookota naczynia jest przedzielonych od
siebie albo dwoma uszkami, albo rzedami pionowy:ii siedmiu wspol-
Srodkowych stojacych katow, odci$nigtych stempelkiem, na podobien-
stwo jodetek; rownolegle do tych jodelek wida¢ po obu stronach grupy
srodkowej po siedem doleczkéw wycisnietych drewienkiem. (Fig. 4).

Drugie naczynie ma posta¢ puchara z jajowatym brzusScem, z wy-
raznie zaznaczonym dnem, oraz z odchylong lejkowato szyja szeroko
rozwartg. Wysokos¢ wynosi 19,5 cm, najw. szeroko$¢ 19,5 cm, $red-
nica dna 6,2 cm, $redn. nasady szyi 15,5 cm, Sredn. wylotu 16,5 cm,
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grubo$¢ $ciany 0,4 cm. Naczynie jest koloru brazowawego. Szyja
ozdobiona jest czterema poziomymi, nieregularnie sznurem odcis$ni¢tymi,
liniami, przerwanymi w dwéch miejscach trzema pionowymi liniami
sznurowymi od krawedzi po nasade szyi. Nieco ponizej nasady na gor-
nej czesci brzusca nalepiono symetrycznie cztery seczki gliniane, pomig-
dzy ktérymi biegng dokota naczynia dwa rzedy poziome ptytkich do-
teczkow. (Fig. 5).

Fig. 4.
Narty, pow. gostyninski.

Obydwie siekiery krzemienne maj3 ten sam typ; sadzac za$ z okre-
slen p. Balajewa trzecia siekiera, ktéra zaginela, nalezaia prawdopo-
dobnie réwniez do tego typu. S3 to siekiery czworoscienne z rozsze-
rzonym lukowatym ostrzem, oraz ze zwezonym prostokatnym obuchem.
Sa one wykonane z krzemienia t. zw. pasiastego i sa doskonale gla-
dzone. Siekiery te sg importami handlowymi z nad rzeki Kamiennej,
gdzie w Krzemionkach (pow. opatowski) istnialy kopalnie tego surowca
krzemiennego, oraz opodal wytwobrnie wyroboéw z krzemienia pasiaste-
go, gléwnie siekier czworosciennych. 3
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Zabytki z grobu skrzynkowego z Nart nie odbiegaja zgota od ty-
powych dotad znanych zjawisk kulturowych w neolitycznych grobach
kujawskich i skrzynkowych w Polsce. Amfora kulista w ornamentyce
szyi bardzo przypomina misy z Szeremina i ze Smoszewa (pow. ploii-
ski) !, w-motywie znéw jodetkowym amfory z Janiszewka i z Ko-
scielnej Wsi nad Goptem 2 (Fig. 7); ograniczam do tych przyktadow
przytaczanie analogij, aby nie powtarza¢ rzeczy znanych z literatury.

Fig. 5.
Narty, pow. gostyninski.

Puchar znéw nalezy do typu pucharéw sznurowych, wywodzacych swoj
rodow6éd z nad dolnej Odry, gdzie powstaly one ze zmieszania sie
z pucharami lejkowatymi 3. Doktadnych analogij do naczynia z Nart do-

1 Swiatowit” II, 138—139; ,Swiatowit” VII, 44. — G. OSSOWSKI.
O ceramice domowej w okresie grobow kamiennych skrzynkowych. ,Wiad. num.-
archeol.” Krakéw 1891, nr. 1—2, odb. szp. 11. — E. STOLYHWOWA. , Swia-
towit” XIII, str. 20—31; oraz ,,Cahiers d’histoire et d’Archéologie”. Nimes 1935,
t. V, nr. 29, str. 79—S80.

2 H. SEGER. ,Schlesiens Vorzeit” N. F. VII 1916, str. 70, fig. 278.

3 G. KOSSINNA. ,Zeitschr. f. Ethn.” 1902, 161—222; , Mannus” II, 71.
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starczajg puchary sznurowe z grobéw skrzynkowych w Szerominie
(Fig. 8) i w Potyrach (pow. plonski) 4.

Kultura amfor kulistych ujawnita si¢, w okresie neolitycznych gro-
béw kurytarzowych, w srodkowych Niemczech nad Labg i Salg 3. Stam-

Fig. 6 a-b.

Narty, pow. gostynincki.

tad rozwinela do$¢ silna ekspansje ku polnocnemu wschodowi przez
Brandenburgi¢ nad dolng Odre, ku wschodowi nad $§rodkowa Odre i na
Slask, oraz ku poludniowemu wschodowi nad gérnag Labe i Wettawe

4 Muz. diecez. w Plocku nr. 75. — L. SAWICKI. ,Wiad. Arch.” V.
1920, rys. 9. :

5 E. SPROCKHOFF. Die Kulturen der jiingeren Steinzeit in der Mark
Brandenburg. ,Vorgesch. Forsch,” I, 4. — B. v. RICHTHOFEN. Neue Funde der
Kugelflaschenkultur aus Ober- und Niederschlesien. , Altschlesien” 1929. Odb.
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do Czech $rodkowych$. Na Pomorzu nawarstwita si¢ kultura amfor
kulistych na kulture pucharéw lejkowatych, w ktérej sktad wchodzity na
zach6d od Odry t. zw. groby olbrzyméw, na wschéd zas od Odry groby
trapezowate i t. zw. kujawskie’. Uwidocznia si¢ to w dwu faktach:
po pierwsze groby kujawskie albo wtérnie, albo wylacznie kryja groby
ze szkieletami giéwnie skurczonymi, wraz z inwentarzem kultury amfor
kulistych; po drugie zas amfory kuliste przybieraja, zarbwno w zakresie
techniki jako tez i w zasobie watkéw, ornamentyke stempelkowa,
charakterystyczng dla pucharéw lejkowatych, a formy mis i pucha-
réw w uksztattowaniu szyi zdradzajg réwniez wplyw naczyn lejkowa-

Fig. 7. Fig. 8.

Koscielna Wie§ nad Goplem. Szeromin, pow. Plonsk.

tych. Niebawem nad dolng Odra poczely si¢ rozposcieraé z $rodko-
wych Niemiec oddziatywania pokrewnej kulturze amfor kulistych kul-
tury ceramiki sznurowej, co si¢ znéw uwidocznia w motywach zdobni-
czych naczyn, ornamentowanych na szyi odciskami sznura.

Na wsch6d od Odry kultura amfor kulistych jest reprezentowana
nie tylke w grobach kujawskich, ale w jeszcze znaczniejszej mierze
w jednostkowych i zbiorowych grobach skrzynkowych, pochodnych od
grobow megalitycznych. Starsze groby skrzynkowe sa wyposazone wy-
lacznie w ceramike z ornamentami stempelkowymi, mtodsze za$ cechuje

6 A. STOCKY. ,Niederliiv Sbornik, Obzor praehistor.” IV, 197—212.

7 L. KOZLOWSKI. Groby megalityczne na wschoéd od Odry. ,Prace
i mater. antrop. P. A. U.” II, 1921. — K. JAZDZEWSKI. Kultura puharéw lej-
kowatych w Polsce zach. i srodk. Poznan 1936, str. 294—302.
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wystepowanie naczyn réwniez z motywami sznurowymi. Na sam koniec
neolitu i na poczatek epoki brazu przypada uniwersalna i silna w Euro-
pie srodkowej i wschodniej ekspansja ludu z kultura ceramiki sznuro-
wej, ktora nawarstwila si¢ tez na kulture amfor kulistych.

Groby skrzynkowe z amforami kulistymi zajety niemal caly obszar
grupy wschodniej pucharéw lejkowatych, opracowang przez K. Jazdzew-
skiego (op. c.). Najprawdopodobniej nastapito tutaj przykrycie i czg-
$ciowe zasymilowanie kultury naczyn lejkowatych przez naptywowa kul-
ture amfor kulistych, ktéra w swym dalszym zasiegu przekroczyla gra-
nice pierwszego cyklu i dotarta znacznie dalej na wschéd i na potud-
niowy wsch6éd Europy.

2. ZABYTKI Z GROBU KAMIENNEGO SKRZYNKOWEGO
W KOSSEWIE, W POW. PLONSKIM.

Podczas niezwykle mitej i pozytecznej wizyty w Helsinki przed
paru laty otrzymaltem od prof. A. M. Tallgrena kilka fotografij zabyt-
k6w archeologicznych z ziem Polski, mieszczacych si¢ w muzeach ro-
syjskich, — za ktéry to taskawy dar jeszcze raz serdecznie ofiarodawcy
dzigkuje. Zabytki zilustrowane na tych fotografiach pochodza ze zbio-
row D. A. Samokwasowa w Historycznym Muzeum w Moskwie i —
o ile mi wiadomo — s3 niniejszym po raz pierwszy publikowane.

Bardzo cenny material zabytkowy pochodzi z neolitycznego grobu
skrzynkowego w Kossewie (pow. ptorski), znany dotad tylko z krétkich
wzmianek w réznych publikacjach D. A. Samokwasowa®. Wiemy
z tych relacyj jedynie tyle, ze ten grob skrzynkowy zawierat dwa, czg¢-
sciowo tylko zachowane, szkielety, niestety bez podania ukladu nie-
boszczykow. WsSréd kosci wyr6zniono nadto dwa siekacze i cze$¢
szczeki $wini, ktére nierzadko napotyka si¢ w grobach skrzynkowych.

Naczynia inwentarza grobowego (nr. 308—311) dochowaly si¢
fragmentarycznie (fig. 9). Najbardziej okreslong forme¢ posiada polo-
wa czarki z wyraznym dnem, z tagodnym brzuscem i lekko ku go6-
rze odchylong szyja. Ornament stempelkowy skiada si¢ z 3 poziomych
zygzakow, ujetych migdzy dwa rzedy pionowych kresek, analogicznie do

8 Do przytoczonej przez L. KOZLOWSKIEGO (op. cit. str. 55—56) lite-
ratury dodam jeszcze dwa tytuly prac SAMOKWASOWA: Antropologiczeskije
i archeologiczeskije materiaty jepochy jazyczestwa w predielach Prywislanskawo
Kraja. Warszawa 1880. 16-0. Odb. z nr. 22 ,,Warsz. Gub. Wiedom.”, oraz: Mo-
gilnyja driewnosti siewerianskoj Czernihowszczyny. Moskwa 1917, 4-o, str. 7—S8.
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szyi amfory z Nart i mis ze Smoszewa i Szeromina. Odmiang tworzy
poziomy rzad doteczkéw glteboko wecisnigtych na granicy szyi i brzusca.

Dwa inne fragmenty, mianowicie dno naczynia i goérna cze$¢
brzusca i szyi, naleza do amfory, jak wspomina Samokwasow,
z czterema uszkami u podstawy szyi. Uszka rurkowe poziomo przektute
sa ozdobione opadajacymi ukosnie w dwie strony wateczkami (,,wasa-
mi”’) glinianymi. Pomigdzy uszkami biegna 4 linie poziome réwnolegle,
przerwane przy korcu trzema pionowymi liniami sznurowymi, analo-
gicznie jak na puharach sznurowych z Nart, Potyr i Szeromina. Dwa
inne fragmenty z ormamentem stempelkowym oraz jeden z kropkowym
sa resztka niewielkiego naczynia z p6tkulistym dnem, z dwoma uszka-
mi i z ornamentyka z krzywych i prostych linij i kropek; byla to nie-
watpliwie amfora kulista.

Pozostaja jeszcze dwa fragmenty szyi miseczki albo czarki z wy-
raznym $ladem ucha ponad granica brzusca. Ornament z 5 poziomych
szeregéw doleczkéw wkiuto w uprzednio wyciSnigte nieraz gleboko
bruzdy.

Dwie siekiery krzemienne czworoscienne (nr 306,
307) starannie gladzone ze zwezonym prostokatnym obuchem, stanowia
posta¢ bardzo czesta w neolitycznych grobach skrzynkowych. Trzecia
siekiera, znacznie mniejsza od poprzednich, robi wrazenie gorzej wy-
konanego narzedzia z utragconym obuchem.

Z posrod ozdob (fig. 10) zasluguje na uwage 29 muszelek prze-
dziurawionych (nr 312), ktére wchodzity w sktad naszyjnika, podobnie
jak w Potyrach. Dalszych analogij do znalezisk w Potyrach dostar-
czajag réwniez paciorki i wisiorki bursztynowe
(nr 313—320). W Kossewie odkryto: 11 cylindrycznych paciorkow;
9 owalnych tarczek z poprzecznym przewierceniem, przypominajacych
zarysy toporéw o podwdéjnym ostrzu; 3 okragle tarczki, soczewkowate
w przekroju, z otworem pionowym w $rodku; wreszcie 18 fragmentéw
zawieszek owalnych i okraglych; wszystkie wyroby bursztynowe sa po-
kryte spekana patyna.

Do najwazniejszych i do$¢ rzadkich okazow lnalezq cztery azu-
rowe plytki kosciane, ozdobnie ongi$ udekorowane (nr 321—324). Sta-
nowia one wyraznie dwie pary, jedng mniejszg i druga wigksza, o skla-
dowych niemal identycznych. S3 one u géry mniej lub wigcej tuko-
wate, podstawy maja proste, badZ lekko wklgste; gérne dwa wycigcia
maja ksztalt trojkatow prostokatnych, dolne s3 zblizone do wydtuzo-
nych owaléw. Z wyjatkiem jednej (nr 321), trzy pltytki maja dziurki
u gory pomigedzy wykrojami trojkatnymi. Wszystkie te trzy ptytki maja
zniszczona, zdarta, czy raczej rozkruszong wierzchnig t. zw. emalig kost-
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Fig. 9.

Kossewo, pow. plonski
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na, na ktérej wykonano ornamenty, dobrze zachowane na ptytce nr 321
i szczatkowo na plytce nr 324. Desenie tworzg zygzaki, wyryte wzdhuz
krawedzi oraz w podwdéjnym ulozeniu poziomym i pionowym pomigdzy
wycietymi otworami, przypominajac motywy stempelkowe na ceramice
kultury amfor kulistych. Przeznaczenie tych plytek nie jest dosy¢ jasne.
Jedni uwazaja je za sprzaczki do pasa, inni znéw za wisiorki. Pozwolg
sobie doda¢ trzecie przypuszczenie, ze s3 to zakornczenia dwu stron
sznuréw naszyjnikéw z nanizanymi paciorkami muszlowymi i burszty-
nowymi; dolne wyciecia stuzylyby jako rozdzielacze poszczeg6lnych
sznur6éw, goérne mialyby cele wylacznie ozdobne, a dziurki miatyby
umozliwia¢ zwigzywanie na karku obu koricow naszyjnika. Na sprzaczki
do pasa bowiem wydaja mi si¢ te ptytki za delikatne i za kruche, a wy-
stepowanie dwu par tych wyrobéw przy dwu szkieletach w grobie
utrudnia zrozumienie sensu ich roli jako luznych wisiorkéw. Pokrewne
plytki kosciane, jakkolwiek réznigce si¢ nieco w szczegétach, znalezio-
no w dwu grobach skrzynkowych na Podolu: dwie w Uwisle (Fig. 58)
i jedng w dwu fragmentach, albo raczej dwa fragmenty dwu okazéw
w Czarnokoricach (pow. Husiatyn) 9.

Te bliskie podobieristwa na dwu odlegtych od siebie obszarach
Mazowsza i Podola sag bardzo wymowne. Rozpostarcie si¢ z pétnocno-
zachodniej Polski kultury amfor kulistych z grobami skrzynkowymi
poszto bowiem na wschod w trzech kierunkach, a mianowicie na Podla-
sie i w Grodzieriskie, w Lubelskie i na Wolyn, oraz na Podole 10,
Przejscie to musiato si¢ dokona¢ w krétkim stosunkowo czasie, na co
wskazuja bliskie sobie, a niejednokrotnie niemal identyczne formy cera-
miki, narzedzi, zwlaszcza siekier, oraz ozd6b, nie méwiac juz o typie,
a nawet o budowie grobéw i o charakterystycznych formach pochéwku.
Konstrukcje z gtazéw eratycznych i z ptyt odlupywanych od skat osado-
wych, stosowane w réznych czesciach ziem Polski w budowie grobéw
skrzynkowych, s3g wynikiem wystepowania takiego czy innego materiaht
kamiennego w poblizu, zdatnego do wznoszenia podobnej w typie archi-
tektury grobowej. W caloksztalcie swym neolityczne groby skrzynkowe
na ziemiach Polski tworza jednolita wschodnia grupe kulturowa amfor
kulistych, ktéra przeszia jeszcze dalej na wschod na Ukraing i do Rosji

9 G. OSSOWSKI. ,Zb. w. do antr. kraj.” XV, str. 19—27, tabl. I
L. KOZLOWSKI. Mtodsza epoka kamienna w Polsce. Lwow 1924, str. 97—U8,.
tabl. XXV, 2—4. — G. KOSSINNA. ,Mannus” II, str. 76.

10 N. ABERG. Das nordische Kulturgebiet in Mitteleuropa wdhrend der
jiingeren Steinzeit. Uppsala 1918, 200—207. — WL. ANTONIEWICZ. Archeolo-
gia Polski. Warszawa 1928, str. 49—59. — Z. PODKOWINSKA. Gréb skrzynkowy
neolityczny w Poniatéwce, pow. chelmski. ,,Swiatowit” XVI, 79—95.
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srodkowej, tworzgc tam odrgbne, zlokalizowane grupy kulturowe, wy-
kazujace jednak $cista lacznos$¢ genetyczna ze zjawiskami na ziemiach
Polski 11. Chronologi¢ pojawienia si¢ kultury amfor kulistych w Polsce
i jej ekspansji wschodniej oznaczaja z jednej strony zapozyczenia
z kultury pucharéw lejkowatych, zwlaszcza grupy wschodniej, z drugiej
zn6w strony wyrazne wplywy starszej ceramiki sznurowej, glownie
w zakresie ornamentyki naczyn.

3. ZABYTKI Z KAMIENNEGO GROBU SKRZYNKOWEGO KOLO
WSI CHOJEWO POD BRANSKIEM, W POW. BIELSKIM
PODLASKIM.

W r. 1932 wtasciciel nowo zalozonej kolonii t. zw. Kamianka na
gruntach wsi Chojewo, w odlegtosci 1/ km od szosy Brarisk—Bielsk
Podlaski, odkryt przy orce grob kamienny skrzynkowy. Gospodarz zdjal
plyte kamienng, przeznaczajac j3 na krzyz, wnetrze zas$ grobu przeko-
pal, szukajgc skarbéw. Znalaziszy tylko skorupy, odkrywca grobu za-
dowolnit si¢ wydobyciem kamieni, ktérymi gréb byt wylozony. Znale-
- ziong jedna siekiere krzemienng posterunek policji dostarczyt do staro-
stwa, ktére oddalo ja do gimnazjum w Bielsku Podlaskim, gdzie jed-
nak niestety zaginela. Kierownik szkoly w Poptawach, p. Jan Luka-
szewicz podal wzmianke o tym znalezisku w r. 1935 w ,,Dzienniku Bia-
tostockim”, oraz odestat do Muzeum Panstwowego w Grodnie uzyskane
fragmenty ceramiki, znalezione W grobie skrzynkowym (fig. 11). Na
wie$¢ o tym odkryciu przewodniczacy Okregu biatostockiego Pol. Tow.
Krajoznawczego p. radca wojewddztwa Jan Frankowski zwrécit sie do
Zaktadu Archeologii Przedhistorycznej Uniwersytetu J6zefa Pitsudskie-
go o blizsze zbadanie sprawy. Dnia 5 pazdziernika 1935 r. zjechat
do Branska kustosz Muzeum Archeologicznego im. Er. Majewskiego
T. N. W. p. mgr Wiktor Ber i przy wspétudziale p. radcy Jana Fran-
kowskiego, wraz z kierownikiem miejscowej szkoly powszechnej p. Ze-
piejem, dokonat rozkopania miejsca odkrycia grobu skrzynkowego 12.
W r. 1936 uzyskat dyrektor Muzeum Paristwowego w Grodnie p. J6zef

11 WL. ANTONIEWICZ. Problem der Wanderungen der Indogermanen
iiber die polnischen und ukrainischen Territorien. ,Hirt-Festschrift. Germanen und
Indogermanen”. Heidelberg 1936. I, 203—221.

12° OL. Grobowiec Jadiwingéw odkopany pod Branskiem. ,Dziennik Bia-
tostocki” 5.X 1935. — JAN FRANKOWSKI. Gréb przedhistoryczny pod Bran-
skiem. ,, Tamze”.
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g

Fragmenty naczyn z grobu kamiennego skrzynkowego w
pod Brafskiem w pow. bielskim, przechowywane w Pafistwow
w Grodnie.

Chojewie
ym Muzeum
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Jodkowski jeszcze potowe amfory ornamentowanej, czes¢ amfory nie-
zdobionej oraz krzemienng siekier¢ czworoscienng (fig. 12).

Gtéwne wyniki naukowe zawdzigczamy wigc systematycznemu
przekopaniu terenu, na ktérym byl ustawiony pod powierzchnig ziemi
grob skrzynkowy. Nie dalo si¢ ustali¢ juz wygladu grobu, to tylko
wiadomo, ze byt skonstruowany z ciosanych glazéw i przykryty wiel-
kimi plytami. W przebobrowanej ziemi udalto si¢ zebra¢ kosci dhlugie,

Fig. 12.

Zabytki z grobu skrzynkowego w Chojewie pod Branskiem
w Panstwowym Muzeum w Grodnie.

palcowe, kawatki czaszki oraz 1 zab trzonowy jednego starszego osob-
nika ludzkiego. Zawarto$¢ grobu, pokruszona przez poprzednie nie-
umiejetne przekopanie wnetrza grobu, byta wyjatkowo zasobna. Posta-
ram si¢ poda¢ opis zabytkéw w tej mierze, na jaka pozwala stan ich
zachowania; dodam tu tylko, ze prawie wszystkie czesci naczyn w Mu-
zeum grodzieniskiem dcskonale uzupeiniaja te same maczynia, stano-
wigce wlasno$¢ Zaktadu Archeologii U. J. P. i w §lad za tym powinny
by¢ ztaczone w zbiorach warszawskich, gdzie uzupelnia brakujace cze-
$ci ceramiki.
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Amfora niezdobiona z zaokragglonym dnem, z gliny
jasno-zéitej z przymieszka piasku gruboziarnistego, o $cianach 0,5 cm
grubych, z zewngirz omazanych rozciericzona gling i gtadzonych. Brzu-
siec lekko wydety, jajowaty, szyja 4,5 cm wysoka odchyla si¢ ku wy-
lotowi. Dwa przeciwleglte ucha watkowate z poziomym otworem po-
nizej granicy szyi i brzusca. Wysokos¢ okoto 17 cm, $redn. dna 8 cm
(wymiaréw najw. $redn. brzusca i $redn. wyl. niepodobna wymierzy¢
z powodu fragmentarycznosci okazu). (Fig. 12).

Fig. 13.

Chojewo pod Branskiem.

Amfora niezdobiona, analogicznie jak powyzisza
wykonana z jasno-zoéitej gliny z piaskiem zmieszanej. Amfora zacho-
wala si¢ w potowie. Dno ptaskie 6,5 cm w $redn.; brzusiec rozszerza
si¢ ku gobrze i posiada najwigkszg szerokos¢ 13,7 cm w $redn. w miej-
scu umieszczenia symetrycznie czterech poziomo przeklutych uszek; za-
tom ku szyi szeroki; szyja niska 2 cm, o $redn. 8,2 cm. (Fig. 13).

Fragmenty amfory niezdobionej, analogicznej do
poprzedniej, o czterech uszkach do zawieszania w ksztalcie guzkéw po-
ziomo przeklutych, umieszczonych ponizej nasady szyjki 2,4 cm wy-
sokiej.
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Dolna cze$¢ i fragmenty czeSci gornej amfory niezdo-
bionej o 2 albo 4 uszkach. Dno wyraZnie zaznaczone, plaskie
o $redn. 7,6 cm. Sciany cienkie 0,3 cm dobrze z zewnatrz ogtadzone.

Trzy amfory ornamentowane zachowaly sie¢ row-
niez tylko fragmentarycznie. Dwie amfory, — z ptaskim dnem, z brzu-
Scem o najwigkszej u goéry wydetosci, z 4 symetrycznie osadzonymi

na szerokosci zalomu uszkami taSmowymi, szerokimi, ptaskimi, kolan-
kowato zgietymi, z cylindryczng szyjka, — sa do siebie podobne. Sa

Fig. 14.
Chojewo pod Brarfiskiem.

one wykonane z ciemnawej gliny z z6ttymi plamami, $ciany ich 0,3 do
C,4 cm grube, sa powleczone rozciericzong gling i pigknie gtadzone. Na-
wet wymiary s3 niemal identyczne, okoto 20 cm wys., najw. $redn. brzu-
$ca okoto 19,5 cm, wys. szyi 2,7; 3,4 cm.

Istotniejsze réznice wykazuje ornament. Jedna amfora ma szyje
ozdobionag pod wylotem szeregiem glg¢boko wycisnigtych stempelkéw
pionowych, ponizej trzy rzedy zygzakéw stempelkowych, tuz pod nasa-
da szyi dwa rzedy stempelkow pionowych tak w obu rzedach wycisnig-
tych, ze si¢ wzajemnie mijaja; ponizej biegnie cztery rzedy zygzakéw
stempelkowych, przerwanych czterema niezdobionymi uszkami, od dotu
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za$ cato$¢ ornamentu zamyka rzad pionowych stempelkéw, nieprzerwa-
nie biegnacych dookota naczynia.

Druga amfora posiada ponizej wylotu odciski poziomo opasuja-
cego szyje sznura dwuwtéknowego (fig. 14); popod t3 linig sznurowa
obiega szyje rzad stempelkéw pionowych oraz trzy rzedy (w dwu miej-
scach cztery) zygzakéw stempelkowych. Popod nasada szyi wycisni¢to
dwa rzedy stempelkow, nizej cztery rzedy zygzakow przerwanych 4 usz-
kami gtadkimi, oraz koriczacy ornament rzad stempelkow pionowych.

Fragment gornej czeSci brzusca
analogicznej amfory wykazuje dwa
rzedy stempelkéw pionowych, pie¢ rze-
dow zygzakoéw, popod nimi rzad stem-
pelkow pionowych, oraz rzad dolecz-
kéw, wycisnietych dolnym koricem pid-
ra ptasiego. Ucho tasmowe 2,5 cm
szer., nieco wglebione w $rodku, jest
ozdobione trzema szeregami pionowy-
mi, kazdy zlozony z 7 luczkéw, czy

Fig. 15. katow wiszacych, odci$nigetych stem-

Chojewo pod Branskiem. pelkiem.

Mata amforka szeroko-
otworowa z dwoma matymi uszkami przeciwleglymi, wys. 8 cm,
ma dno wyraznie zaznaczone o 5 cm w $redn. Pod wylotem 2, 2 cm wys.
szyjki biegnie pozioma linia sznurowa, taka sama druga na wysokosci
uszek, a pas pomigedzy tymi liniami wypelnia zygzak ztozony z trzech
réwnolegtych i blisko siebie pi6rem wycisnigtych doleczkow (fig. 15).

Cztery fragmenty amfory z dwoma albo czterema uchami tas-
mowymi, ozdobione pasami 6—10 ostro wcigetych kresek poziomych,
oddzielonych od siebie liniami pionowymi; od dotu ograniczajg ten orna-
ment dwa rzedy dolteczkow, piorem wyciSnietych, oraz popod nimi
prawdopodobnie opadajace girlandy tych doleczk6w; nie jest wyklu-
czone, ze bedace w posiadaniu Z. A. P. fragmenty naleza do zdefekto-
wanej amfory z Muzeum Panstw w Grodnie (fig. 12).

Czarka z jasno-zéttej gliny ma wydatne dno 6,6 cm w $redn.;
brzusiec rozszerza si¢ ku waskiemu zatomowi, na ktérym osadzono
niemal cylindryczng szyje 3 cm wys. Wys. czarki 11,5 cm, $rednica
najw. brzusca 14,2 cm, $redn. wlotu 13 cm, grub. $cian 0,3 cm. Szyje
czarki ozdobiono 9 szeregami dotkéw gesto obok siebie wyciSnigtych
tepym drewienkiem (fig. 16).

Mata miska z jasno-popielato-zottawej gliny, 9,2 cm wys.,
z wyraznie wyrobionym dnem o 6 cm w $redn., z szyja 2,7 cm wys.
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lejkowato odchylong i o 14,5 cm $redn. wylotu. Cztery guzkowate usz-
ka poziomo przeklute, sa symetrycznie nalepione na najwigkszej wy-

Fig. 16.
Chojewo pod Branskiem.

detosci brzusca. Szyja i zalom brzusca s3 ornamentowane: pod wylo-
tem biegna dwa rzedy poziome doleczkow stempelkiem wgniecionych,
ponizej trzy rzedy zygzak6éw stempelkowych, a pod nimi cztery rzedy

Fig. 17.

Chojewo pod Branskiem.
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doteczkéw stempelkowych, u gory prawie czworobocznych, u dotu okrg-

gtych (fig. 17). Miska jest bardzo delikatnym wyrobem ceramicznym,
nader efektownie ozdobionym zwarta kompozycjg deseniu.

Fig. 18.
Chojewo pod Branskiem.

Fragmenty wigkszej misy z czterema guzkami na najwigkszej
wydetosci brzusca, z cylindryczng, u wylotu ku wnetrzu nieco wgieta
szyja. Pod wylotem odci$nigto dwie poziome linie sznurowe, poniZej

Fig. 19.

Chojewo pod Branskiem.
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5—6 rzedow zygzakéw stempelkowych, a na granicy miedzy szyja
a brzuScem i na zalomie brzu$ca 2-—3 poziome linie sznurowe, dos$¢ nie-
starannie wycisnigte (fig. 18). Srednica wylotu okoto 20 cm, wys. szyi
3,5 cm, dno nie zachowalo sie.

Fragmenty misecz ki z 7 rzedami doteczkow stempelko-
wych na szyi.

Fragment misy z cylindryczng szyja, 3 cm wys., z nastepuja-
cym motywem: pod wylotem rzad doleczkéw, ponizej rzad stempelkow
pionowych, oraz rzad doteczk6éw, nizej trzy rzedy zygzakéw stempel-
kowych i rzad doteczkéow (fig. 21 u géry).

Fig. 20.

Chojewo pod Branskiem.

Inny fragment szyi misy ma u gory lini¢ sznurowa, nizej zas
cztery rzedy zygzakoéw stempelkowych; rzad doteczkow.

Puchar sznurowy da si¢ zrekonstruowaé na podstawie zacho-
wanych ulamkoéw szyi 3,5 cm wys. Ornament sktada si¢ z 6 linij po-
ziomych sznurowych na szerokosci catej szyi, przerwanych symetrycz-
nie w 4 miejscach pasami z trzech linij sznurowych pionowych (fig. 19
i 11). Istniejg nadto dwa fragmenty drugiego puchara sznurowego.

Nakrywka z jasno-czerwonawo-zoitej gliny o $redn. 8,2 cm
i z kolierzem 4,7 cm wys. Plaska strona gérna i kolnierz nakrywki
jest pokryta prawdopodobnie dziewigciu rzedami pionowymi réwno-
legtymi poziomych odciskow stempelkowych, opadajacych az po kra-
wedzie kolnierza. Srodkowe trzy pasy oddzielono od siebie i od paséw
ku krawedziom dna podwéjnymi liniami pionowymi. Na kolnierzu
wszystkie (na zachowanych fragmentach) pasy sa przedzielone dwoma
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liniami pionowymi, nieraz tak, ze zdaja si¢ tworzy¢ motywy drabin-
kowe (fig. 20).

Jak wnosi¢ wolno z fragmentéw, druga nakrywka miala
dno ptaskie nieornamentowane, kotnierz za$, 3 cm wys., ozdabiaty ponad
krawedzig: rzad stempelkéw pionowych, pie¢ poziomych rzedéw zygza-
kow stempelkowych oraz rzad doteczkow odci$nietych piérem (fig. 21).

Fig. 21.

Chojewo pod Branskiem.

Fragment trzeciej na krywki posiada rzad stempelkow
pionowych nad zalomem dna oraz dwa rzedy doleczkéw piérowych na
kotnierzu.

Oprocz naczyni odkryto w grobie skrzynkowym trzy siekiery
krzemienne czworoscienne, z ktérych jedna zagingla, jedna
znajduje si¢ w Z. A. P. i jedna w Parstw. Muzeum w Grodnie (fig. 22
i 12). Okaz z Z. A. P. jest 8,7 cm dlugi, ostrze, bardzo ostre, tuko-
wate jest 3,8 cm szer., grubo$¢ w Srodku siekiery 1,2 cm, za$ zwezone-
go obucha prostokatnego 0,9 cm. Siekiera z doskonale wygtadzonymi
$cianami spodnig i wierzchnia, jest zaszczerbiona na $cianach bocznych.

Utamki dwu ztamanych juz w starozytnosci, ptaskich, okragtych
guzéw bursztynowych z wywierconymi kanalikami w ksztal-
cie litery V. Ztamanie przykryte patyna. Obydwie czgSci guzéw z czer-
wonawego bursztynu battyckiego ztamano nadto i rozkruszono czg¢scio-
wo po odkryciu grobu (fig. 23).
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Tak oto przedstawia si¢ uratowana
przed zaglada zawartos¢ grobu skrzynkowe-
go z Chojewa pod Brariskiem. Jest ona wy-
jatkowo bogata i rozmaita, jak na pochéwek
jednego (?) zmartego. Wazno$¢ za$ tego
cennego znaleziska jest tym wigksza, ze daje
pojecie o inwentarzu grobéw skrzynkowych
na Podlasiu; ze wschodnich obszaréw zna-
my analogiczne zabytki jedynie z Drozdowa
i Piatnicy w pow. tomzynskim, oraz dalej na
poinoc z Ossowa w pow. suwalskim. Wszyst-
kie stanowiska tworza jeden zespot jednoli-
ty kultury amfor kulistych.

Rozpatrujac poszczegblne typy cera-
miki z grobu skrzynkowego z Chojewa pod
Branskiem, nie trudno zacytowal caly sze-
reg analogij zaréwno z Polski i z Niemiec,
jak i z Wotynia. Ogranicze si¢ jednak jedy-
nie do podkreslenia zgodnosci form amfor
z poprzednio wzmiankowanymi i do zazna- ’
czenia wystepywania na nich niekiedy orna- Fig. 22.
mentu sznurowego. Do nowosci w stosunku  Chojewo pod Brafskiem.
do juz rozpatrywanych form, nalezg niewat-
pliwie nakrywki amfor, ktére natomiast maja wyraine analogie
w znaleziskach w grobach kamiennych skrzynkowych na Wolyniu 13,
do kilku zabytkéw na Podolu i na Ukrainie'%; powazne analogie
przedstawiajg réwniez nakrywki amfor neolitycznych z Waworkowa
koto Opatowa 15 i z grobéw w Ztotej, w pow. sandomierskim 6. Wazna
forme¢ stanowi puchar sznurowy, typowy dla naszych grobéw megali-
tycznych; aby nie powtarza sig, odsytam do analogij poprzednio
wzmiankowanych. W zakresie siekier krzemiennych rowniez nie ma nic
nowego do dodania. Natomiast na specjalng uwage niechybnie zastu-
guja wisiorki i paciorki bursztynowe, niestety fragmentarycznie jeno
zachowane. W tej mierze przytoczy¢ mozna przyktady z pracy L. Ko-

13 J. LEWICKY]. Pamiatki megalitycznoji kultury na Wolyni. ,Antropo-
logia” II. Kijow 1929, str. 192—222, tabl. IV, 13—I15.

14 Slobodka Koszylowiecka, pow. Zaleszczyki, Zakiad Prehist. Uniw. J. K.
we Lwowie. — A. M. TALLGREN. La Pontide préscythique aprés Uintroduction
des métaux. ,Eurasia Septentrionalis Antiqua™ II, Helsinki 1926, str. 84, fig. 56, 9.

15 Muzeum P. T. K. w Kielcach.

16 K. HADACZEK. ,,Mat. antr.-archeol. Ak. Um.” IX, tabl. IV, 1 i IX, 1.
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ztowskiego: Groby megalityczrie na wschod od Odry (op. cit. tabl. X),
z szkicu L. Sawickiego: Groby megalityczre w Potyrach, w pow. plon-
skim (1. c. tabl. III), oraz okazy, pochodzace z grobéw szkieletowych
w Zlotej, w pow. sandomierskim (W% Antoniewicz. ,,Wiad. Arch.” IX,
str. 191—245).

Fig. 23.

Chojewo pod Branskiem.

Znaczenie zabytkow z Chojewa pod Brarskiem jest tym wigksze,
ze reprezentuja one wysuniete ku pn.-wschodowi ziem Polski i coraz
rzadsze stanowiska z grobami skrzynkowymi, z kulturg amfor kulistych.

4. ZABYTKI Z GROBU SKRZYNKOWEGO W TWORYCZOWIE,
W POW. ZAMOJSKIM.

W wykopie kolejki koto cukrowni Klemenséw, opodal nowej szko-
ty powszechnej, na polu folwarku Tworyczéw, gm. Suléw, w pow. za-
mojskim, odkryto w r. 1937 gréb, prawdopodobnie kamienny skrzynko-
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wy. Nie mamy wiadomosci co do warunkéw odkrycia tego grobu, czy
zawieral jeden, czy wigcej pochéwkow, tudziez czy opr6cz naczy:
w sklad inwentarza grobowego wchodzily tez inne wyroby. Zachowana,
uszkodzona ceramika przedstawia si¢ nastepujaco:

Fig. 24.
Tworyczéw, pow. Zamos§¢.

Amfora niezdobiona kulista z ptaskim dnem i dwo-
ma przeciwlegtymi uchami taSmowymi 3,3 cm szerokimi, poziomo prze-
ktutymi, na zalomie brzu$ca. Szyja cylindryczna jest 3,3 cm wysoka.
Glina przemieszana z grubym piaskiem, §ciany zewnetrzne popielato-
czarniawe s3 dobrze wygtadzone. Wys. 18 cm, $r. dna 7,5 cm, najw.
szer. 16 cm, gr. $cian 0,6 cm. (Fig. 24).

Prawie polowa amfory baniastej o ptaskim dnie, o najwigk-
szej wydetosci brzusca mniej wiecej w potowie naczynia. Na gérnej
czedci brzusca umieszczono symetrycznie cztery ucha poziomo przekiu-
te, nieco wkleste w $rodku, 2,2 cm szerokie. Szyja cylindryczna, 4 cm
wysoka, ozdobiona jest pod wylotem trzema poziomymi liniami sznu-
rowymi, a ponizej zygzakiem z potr6jnych linij sznurowych, dotykaja-
cych u dolu nasady szyi. Pod nasada obiega naczynie pas, zlozony
z trzech rzedow tuczkéw koncami skierowanymi ku dotowi. Dwa za-
chowane pola migdzy uchami s3 pokryte fredzlowo ku dotowi opada-
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jacymi grupami: dwu rzedéw pionowych po 15 tuczkéw; 8 poziomych
pasow stempelkow pionowych, obramionych u dotu dwoma rzedami po
trzy tuczki obok siebie; znowu dwa rzedy tuczkéw i taka jak poprzed-
nio grupa stempelkéw pionowych. Drugie pole migdzy uchami tym r6zni
si¢ od pierwszego, ze pomigdzy trzema pasami pionowymi podwoéjnych
tuczkéw, rozmieszczono dwa pasy pionowych stempelkéw, obramionych
u dolu dwoma rzedami iuczkéw, taczacych si¢ z pasami pionowymi
tuczkéw. Dolne czesci uch oraz cze$¢ brzuSca ponizej jest ozdobiona
pasem stempelkowym u dotu, réwniez obramionym podwdéjnymi huczka-
mi. (Fig. 25).

Fig. 25.

Tworyczéw, pow. Zamosé.

Misa z wyraznie zaznaczonym dnem 8,7 cm w $redn. Od dna
rozszerza si¢ ku gorze wygladzong $ciang ku zalomowi brzusca, od
ktérego lejkowato odchyla si¢ 5,3 cm wysoka szyja. Na zatomie brzusca
umieszczono przeciwlegle po dwa guzy, taczace si¢ podstawami na po-
dobienistwo rozkéw. Szyja jest obramiona popod wylotem i ponad na-
sadg dwoma pasami poziomymi, zlozonymi z trzech rzedéw tuczkéw,
koricami zwréconych ku gorze, odcisnigtych stempelkiem. Pomigdzy tymi
ramami niezwykle ksztaltnie rozmieszczono ornament o uktadzie piono-
wym, zlozony z wiszgcych pigciu lub szesciu katoéw wspotsrodkowych
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z linij sznurowych, obramionych od zewnatrz katem z tuczkéw; sznu-
rowa linia pionowa, biegnaca Srodkiem tych wiszacych katéw, nasuwa
podobienstwo tego motywu do drzewek z galazkami podniesionymi
ku goérze. Poszczegblne te motywy s3 od siebie oddzielone pasami pio-
nowymi z trzech rzedéw tuczkéw. Prawdopodobnie, wnoszac z zacho-
wanej polowy szyi, liczba grup katéw wynosita 10. Wys. misy 14 cm,
Sredn. wylotu 26 cm, Sredn. brzusca 23,5 cm, grubo$¢ $cian 0,6 cm.
(Fig. 27).

Fig. 26.

Miedniki, pow. Hrubieszéw.

Nader ciekawe te zabytki maja wyrazne analogie w zakresie orna-
mentyki: amfora w okazie z Miednik, w pow. hrubieszowskim (Fig. 26),
a misa w czarce z Poniatéwki, w pow. chetmskim (Fig. 28). Zaréwno
te, jak inne zabytki analogiczne zestawita dr Z. Podkowiriska (,,Swiato-
wit” XVI, str. 79—95). Wazno$¢ ich polega za$ tez na tym fakcie, ze
groby skrzynkowe z Lubelszczyzny maja wyrazne pokrewieristwa za-
réwno z zabytkami na Wolyniu, jak niemniej z pn.-zachodnimi ziemia-
mi Polski.

Swiatowit t. XVII 24
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Fig. 27

Tworyczéw, pow. ZamoS§é.

5. KILKA UWAG O KULTURZE AMFOR KULISTYCH
W POLSCE.

W ostatnich latach wida¢ w catej prehistorii europejskiej wyrazne
tendencje rewizjonistyczne, gléwnie dotyczace waznych zagadnien chro-
nologii i genezy kultur przeddziejowych. Zaréwno doktadnos¢, jakotez
i ilo$¢ badanych stanowisk przeddziejowych rosnie stosunkowo szybko
na obszarach Europy, Azji i Afryki, a w §lad za tym wzrasta moznos¢
Sci$lejszego rozpatrywania i ustalania doktadniejszych ram chronolo-
gicznych, Srodowisk i kierunkéw ekspansji poszczeg6lnych grup kultu-
rowych; a ze i w dziedzinie $ledzenia i udokumentowywania takze przy-
naleznos$ci etnicznych szeregu kregéw kulturowych czyni nauka poste-
py, to niewatpliwie pozostaje ten fakt w znacznej tacznosci z pogiebia-
niem kryteriéw chronologicznych i genetycznych. Do takich prac kry-
tycznych, zmierzajacych do umotywowanego zrewidowania dotychczas
panujgcych w archeologii przedhistorycznej pogladéw, nalezy rowniez
niezmiernie ciekawe i powazne dzieto J. E. Forssander’a Die schwedische
Bootaxtkultur und ihre kontinentaleuropdischen Voraussetzungen (Bore-
lius, Lund 1933). Zajmujac si¢ glownie chronologia i geneza kultury
ceramiki sznurowej i od niej pochodnych zjawisk w Europie, musiat
Forssander réwniez zainteresowa¢ si¢ blizej zagadnieniem kultury am-
for kulistych w Europie (str. 152—176). Gi6éwne rezultaty swoich na-
der wnikliwych i sugestywnych dociekan strescit Forssander w nastepu-
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Fig. 28.

Poniatéwka, pow. Chelm.

jacych zdaniach: Es scheinen ndmlich gute Griinde dafiir vorzuliegen
eine andere, zu Mittel- und Osteuropa gehorende Kulturgruppe, die Ku-
gelamphorenkultur, aus 0stlichen, wahrscheinlich siidosteuropdischen
Quellen herzuleiten; wie dies schon oben hervorgehoben worden ist, und
in diesem Zusammenhange ist es bemerkenswert, dass die Schnurtechnik
mit Vorliebe an eben die siidrussischen Kugelamphoren ankniipft. Dass
man den Ursprung der Kugelamphorenkultur zuletzt innenhalb des
Schwarzmeergebietes sucht, liegt nahe an der Hand, aber irgend welche
sichere Haltpunkte hierfiir liegen in dem archdologischen Materiale noch
nicht direkt vor. Mit einem ziemlich hohen Grade von Wahrscheinlich-
keit konnen wir nur schliessen, dass die Trdager dieser Kultur eine eige-
nartige, hervorragende Rolle als Vermittler von siidrussischen Grabritten
an nordliche Kulturgebiete gespielt haben. Es ist schon im Vorhergehen-
den hervorgehoben worden, dass es — den Funden mach zu urteilen —
die Kugelamphorenkultur sein muss, welche die im Kaukasus 'einheimi-
schen Steinkistentypen mit Loch in dem einen Giebelstein in Mitteldeutsch-
land introduziert hat. Auf dieselbe Weise diirfte das Auftreten des Ka-
takkombengrabtypus in der Zfotakultur seirle Erkldrung finden. Mit Hilfe
derselben Zwischenhdnde hat wahrscheinlich auch die fiir die siidrussi-
schen Kulturen charakteristische Sifte den Toten mit Rptocker zu be-
decken in der Fatjanovokultur im mittleren Russland ihren Einzug ge-
halten. Auch in anderen Hinsichten hat nimlich die Kugelamphorenyul-
tur eine bedeutende Rolle gespielt nicht nur fiir die Entwicklung der
Zlotakultur, sondern auch fiir die Fatjanovokultur.
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W tym dlugim cytacie zawiera si¢ dokladnie przewodnia mysl
Forssander’a szukania genezy kultury amfor kulistych w kregu czarno-
morskim, a $ciSlej mowiac, rowniez kaukaskim. W tym mniemaniu nie
jest on zgola odosobniony, sadzac np. po analogicznych usitowaniach
G. Childe’a (The Dawn of European Civilisation. Londyn 1927, str. 234
i n.) i I. Borkowskyj’a (Problémy stredoevropské s$nurové kultury, odb.
z ,,Pamatek Archaeologickych” n. s. III, 1933). Ostrze swych wywodéw
skierowat Forssander przede wszystkim przeciw odmiennym argumenta-
cjom, dowodzacym Srodkowoeuropejskiej ojczyzny kultury amfor kuli-
stych, a od szeregu lat uzasadnianym gtéwnie przez G. Kossinne (‘op.
cit. ,Mannus” XIII, str. 239 i n.), A. M. Tallgrena (Ebert’s Reallexikon
der Vorgesch. 111, str. 192 i n.), E. Sprockhoffa (op. cit., zob. Die nor-
dische Megalithkultur. Berlin—Leipzig 1938, str. 120—130) i A. Ayrdpaa
(Uber die Streitaxtkulturen in Russland. ,Eurasia Septentrionalis Anti-
qua” VIII i odb.). Ostatnio dat Swietny przeglad interesujacych nas
problemat6éw i krytyczng ocene stanowiska, reprezentowanego w ksigzce
Forssander’a, H. Seger w krytycznej rozprawie Vorgeschichtsforschung
und Indogermanenproblem (,Hirt-Festschrift”, Heidelberg 1936, t. I,
str. 1—40, z 6 il.). Obiektywna analiza faktéw archeologicznych, oparta
zaréwno na danych chronologicznych, jak i na strukturze typologicznej
i na zespotach kulturowych amfor kulistych i ceramiki sznurowej, byta
podstawa zajecia przeze mmie takiego samego stanowiska w artykule
Das Problem der Wanderungen der Indogermanen iiber die polnischen
und ukrainischen Gebiete (,,Hirt-Festschrift” I, str. 203—221, z 5 map-
kami); nie mam obecnie zadnych uzasadnionych powodéw, aby tam wy-
razone poglady zmieni¢ w jakiej$ zasadniczej mierze. Jezeli jednak obec-
nie powracam raz jeszcze do tego zagadnienia, to tylko po to, aby na kil-
ku przyktadach oprze¢ krytyczny stosunek do pogladéw Forssander’a,
polegajacych, moim zdaniem, na mylnej interpretacji materialow archeo-
logicznych, pochodzacych z ziem Polski.

Nie ulega watpliwosci, Zze tzw. groby kujawskie w Polsce s3 najdal-
sza na pn.-wschodzie Europy odmiang grob6w megalitycznych, rozwija-
jaca si¢ od dolmenéw poprzez tzw. Hiinenbetten na potudniowych ob-
szarach nadbattyckich w Meklemburgii i na Pomorzu. Jak wykazaly
ostatnio badania dr K. Jazdzewskiego w Le$niczowce (pow. Wioctawek)
i w Rybnie (pow. Sochaczew), ,,mogity kujawskie z tr6jkatng obstawa,
z grobami nakrytymi brukami we wnetrzu nasypéw” zawieraty inwen-
tarz, ktéry ,,wskazywat niedwuznacznie, ze naleza do kultury pucharéw
lejkowatych” 17, Fakt ten pozostaje w zgodzie ze zjawiskami réwniez

17 K. JAZDZEWSKI. Kultura pucharéw lejkowatych w Polsce zachod-
niej i Srodkowej. Poznan 1936, str. 294 i n., oraz str. 308 i n.
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stwierdzonymi na zach6d od Odry. I oto w przewazajacej czesci grobow
kujawskich pojawia sig, przy wyprostowanych i skurczonych szkieletach,
inwentarz, nalezacy do kultury amfor kulistych 8. Jest to wainy fakt
zetknigcia si¢ z sobg dwu kregéw kulturowych: pucharéw lejkowatych
i amfor kulistych, ktory musiat si¢ dokona¢ w okresie grobow kurytarzo-
wych. Nastepstwem za$ tego faktu jest rowniez widoczne przejecie nie-
ktérych znamion pucharéw lejkowatych, tudziez charakterystycznej ich
ornamentyki przez kulture amfor kulistych.

Groby kujawskie zawierajag w tréjkatnej obstawie kamiennej pod
nasypem, zazwyczaj blizej podstawy réwnoramiennego, wydiuzonego
trojkata, duze konstrukcje komoér grobowych w ksztalcie skrzyn czworo-
katnych, zbudowanych z ustawianych wielkich glazéw, ze szczelinami,
wypelnionymi mniejszymi kamieniami; niejednokrotnie skrzynia jest
przykryta u goéry duzymi gltazami, nie zawsze przylegajacymi szczelnie
do siebie.

Druga formg grobowa, kryjaca niemal z reguly szkielety skurczo-
ne 1 z dodatkami kultury amfor kulistych, s3 groby kamienne skrzynko-
we. Jedne z nich s3 zbudowane z ociosanych gtazéw eratycznych, drugie
za$ s3 skonstruowane z tupanych ptyt skat osadowych. Jedne i drugie
maja bez wyjatku u gory przykrywy z gtazéw albo ptyt kamiennych.
Groby skrzynkowe z rzadka kryja si¢ pod usypanym kopcem ziemnym,
czesciej sa zbudowane pod powierzchnia gruntu. Geograficzny zasieg
grobéw kujawskich i skrzynkowych, wielokrotnie juz przedstawiany na
mapach (por. Koztowski op. cit.), w skrécie jest nastepujacy: groby ku-
jawskie wystepuja na Pomorzu, w pn. Wielkopolsce i na Kujawach,
groby za$ skrzynkowe, poza tym obszarem, pojawiajg si¢ w Prusach
Wsch., na Mazowszu i Podlasiu, w Matopolsce, na Rusi Czerwonej, Wo-
tyniu, Podolu, Bukowinie i na Ukrainie; na terenach morenowych sa one
konstruowane gtéwnie z gtazow eratycznych, a na obszarach l6ssowych
przewaznie z tupanych ptyt kamiennych skat osadowych. Podobnie jak
groby kujawskie, zawieraja groby skrzynkowe w przewazajjcej czesci
pochéwki paru badz kilku osobnikéw, ale niekiedy s3 one grobami jed-
nostkowymi. Pochodzenie grobéw skrzynkowych nie jest jednakowo thu-
maczone. Sprockhoff (op. cit.) przypuszcza, ze zasadniczo rozwinely
si¢ one bezposrednio z dolmenéw, bez przejScia stadium ewolucyjnego,

18 G. KOSSINNA. ,Mannus” II, 67 i n. — L. KOZLOWSKI. Groby me-
galityczne na wschéd od Odry. Krakéw 1921.

19 Slady czeSciowego cialopalenia zaobserwowat L. SAWICKI (L. ¢.) w Po-
tyrach, a J. KOSTRZEWSKI w grobie skrzynkowym w Skoczce w pow. szubin-
skim (,,Ksiega Pamiatkowa ku czci prof. Demetrykiewicza”. Poznan 1930, odb.
st
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jakim s3 groby kurytarzowe. Kozlowski (1. c.) za§ mniema, ze s3 one
uproszczong forma grobéw megalitycznych w obstawie czworo- badz
trojkatnej, ktérg zatracity. Sadze, ze groby skrzynkowe, ustawione z gta-
z6w (np. w Potyrach), na naszych ziemiach s3 raczej tego drugiego po-
chodzenia; nie bardzo za$ rozumiem, z jakich powodéw prof. . Kostrzew-
ski (,,Wiad. Arch.” IX, str. 273) uwaza groby w Potyrach za trape-
zowate.

Dlaczego powtarzam tutaj raz jeszcze te znane ogoélniki? Otéz
pragne tu jeszcze raz podkresli¢ nieulegajacy watpliwosci fakt, ze kul-
tura amfor kulistych w najstarszych u nas formach wystepuje w grobach
kujawskich 1 skrzynkowych w zetknieciu si¢ z kultura pucharéw lejko-
watych. Gtéwnym typem sa amfory kuliste z zaokraglonym dnem, z krot-
ka, cylindryczna, albo nieco stozkowata szyja, z dwoma uszkami prze-
ciwleglymi nad granicg szyi i brzu§ca. Amfory sg przewaznie ornamen-
towane na szyi i na gornej czesci brzusca, ale spotykajg si¢ rowniez am-
fory kuliste, czasem jajowate, bez ornamentéw (np. z Naruszewa i Smo-
szewa, pow. ploriski) 20.

O zasobie ornamentalnym nie bede juz wspominal, gdyz wyczer-
puja go bezmata zabytki przy niniejszym opublikowane. Tendencje prze-
mian w typie amfor kulistych wyraznie zmierzaja w kierunku plaszczenia
brzusca, ku gruszkowatym i baniastym formom, oraz w kierunku pta-
skiego, nieraz wyraznie zaznaczonego dna; szyje rozszerzaja sig, a ilos¢
uszek wzrasta do czterech. Obok za$ starszych ornamentéw stempelko-
wych i dotkowych, pojawiaja si¢ coraz czesciej nowe motywy linij sznu-
rowych. Oto droga zmian, kt6ra trudno nazwa¢ degeneracjg, typéw am-
for kulistych od starszych ku mtodszym.

W towarzyszacych amforom kulistym naczyniach zmiany s3 mniej
widoczne. Naczynia szerokootworowe z 4 uszkami stapiajg si¢ z od-
mianami amfor kulistych. Dwa typy mis: jeden z wgieta, od zalomu
brzu$ca ku wnetrzu, szyja z dwoma uszkami, oraz drugi z lejkowato
rozszerzong szyja z czterema uszkami, istniejg réwnolegle i przechodza
gdzieniegdzie jako dziedzictwo do kultury ceramiki sznurowej. To sa-
mo mozna powiedzie¢ o czarkach z lejkowatym koinierzem, wyraznie
powstatych, jak i analogiczne misy, pod wptywem pucharéw lejkowa-
tych. Zwiastunem rozszerzania si¢ oddziatywan ceramiki sznurowej
z nad Odry, sa puchary z lejkowata szyj3, ornamentowang poziomymi
liniami sznurowymi. Réwnoczeénie réwniez amfory kuliste z plaskim
dnem ukazujg motywy poziomych linij sznurowych na szyi, a stempel-
kowe i gleboko ryte na gornej czesci brzusca (np. w Potyrach).

20 E. STOLYHWOWA. ,Swiatowit” XIII, str. 20—30, por. Fig. 1—4.
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Na narzedzia krzemienne sktadaja si¢ w grobach kujawskich
i skrzynkowych, z amforami kulistymi, niemal wytacznie czworoscienne
siekiery z przewezonym tylcem i diuta, starannie gtadzone. Sa one wyko-
nane z kilku lokalnych gatunkéw krzemienia, lecz czeste sa z krzemienia
pasiastego. Topory kamienne o ostrzu symetrycznym naleza do wy-
jatkow. Zas6b ozdob za$ jest wcale bogaty, jezeli wzia¢ pod uwage
paciorki i zawieszki z bursztynu battyckiego, muszel, oraz zebow i ko-
$ci zwierzecych. Azurowe plytki kosciane sa wtasciwie rzadkoscia, ale
jako charakterystyczne dla naszych ziem zjawisko, zasluguja na bacz-
na uwage.

Poprzestane na zebraniu pokrétce tych znamion kultury amfor ku-
listych w Polsce, kt6ra jest reprezentowana przede wszystkim w zespo-
tach grobowych, a dotad rzadkiej jeszcze na stanowiskach mieszkalnych
i osadowych. Jezeli wzia¢ pod uwage rozmieszczenie tych wszystkich
stanowisk w Polsce oraz na Wotyniu, Podolu, Bukowinie i Ukrainie, to
stwierdzi¢ si¢ musi ich do$¢ rownomierny rozktad, zwiaszcza od pn.-za-
chodu ku pd.-wschodowi, na tych ziemiach 2. Nie moze by¢ mowy
o specjalnej koncentracji stanowisk z amforami kulistymi na Wotyniu
i Podolu; luki na ziemiach pomiedzy Wielkopolska i Kujawami, a tymi
obszarami na wschodzie Rzeczypospolitej wypelniaja si¢ coraz bardziej
w §$lad za intensywniej prowadzonymi badaniami archeologicznymi na
tych od lat zaniedbanych terenach.

Nie bede juz wchodzi¢ w szczeg6ly kultury amfor kulistych
w Wielkopolsce i na Pomorzu. Zabytki tego typu w Prusach Wschod-
nich zestawit C. Engel w swoim znakomitym dziele Vorgeschidhte der
altpreussischen. Stamme (T. I, Krolewiec 1935, str. 168 — 171, tabl.
39—42, mapa VI). Zabytki te wystepuja w podziemnych grobach
skrzynkowych, zbudowanych z nieciosanych i ociosanych glazéw era-
tycznych. Ciekawe rozmieszczenie tych grobéw w powiatach: ostréckim
(Osterode), niborskim (Neidenburg) i ortelsburskim (Ortelsburg),
a wiec w poludniowo-zachodnim cyplu tej prowincji, wskazuje na zwiazki
terytorialne z Mazowszem. W zakresie kultury materialnej nalezy nad-
mieni¢, ze ceramika wykazuje formy p6znych amfor kulistych, niezdobio-
nych albo z ornamentem sznurowym, z czterema uszkami na gérnej cze-
$ci brzusca i z ptaskim dnem. Na uwage zashuguje grob skrzynkowy
z Rohmanen (pow. Ortelsburg), w ktérym wystapita na jaw misa z lej-
kowatym kotnierzem i puchary z lejkowata szyja, ozdobiong poziomy-
mi liniami sznurowymi i z 4 guzkami na zatomie brzusca (I. c. tabl. 41).
Groby skrzynkowe z amforami kulistymi w Prusach Wschodnich stano-

21 Por. mapy w pracach G. KOSSINNY i L. KOZLOWSKIEGO (op. cit.).
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wig tedy wyrazne zjawisko peryferyczne i $cisle 1aczg sie z grupa ma-
zowiecka, jako miodsza jej galaz. Od poéinocnych Prus Wsch. oddziela
te grupe, na wschéd od Wisty az po Suwalszczyzng, wal moreny bal-
tyckiej, jako wybitna bariera naturalna.

A jak si¢ przedstawiaja poludniowo-zachodnie granice rozprze-
strzenienia si¢ kultury amfor kulistych w Polsce? Interesujacym faktem
jest stosunkowo znaczne ubéstwo stanowisk z tg kulturg na Slasku dol-
nym i gérnym 22, Wszystkie znane stamtad zabytki tej grupy wykazuja
p6iniejsze formy, przekrzyzowane z grupg kultury pucharéw lejkowa-
tych tzw. nosswicka. Wymowny typ naczynia szerokootworowego
z 4 uszkami na gérnej czesSci brzusca,
ujawnia okaz z Leobschiitz (Richtho-
fen, L. c. fig. 2), posiadajacy na gornej
czeSci szyi i na gornej czesci brzusca
ornament sznurowy; jedyna znang mi
pelna analogi¢ tworzy naczynie szero-
kootworowe ze Skoczki w pow. szubin-
skim (Kostrzewski, I."c. ryc. 1). Ca-
tos¢ dotychczas odkrytej na Slasku
kultury amfor kulistych sprawia wraze-
nie, Ze jest to miodsza peryferyczna
galaz grupy brandenburskiej, jako tez
wielkopolskie;j.

Na obszarze Matopolski byty do-

tad znane groby skrzynkowe z kulturg

Fig. 29. amfor kulistych w Gliricu w pow. ra-

Wanorhiw Sie. Opsiown domskim, w Stodotach w pow. opa-

towskim (Koztowski, I. c.), w Rosiejowie i Kazimierzy Wielkiej w pow.
pinczowskim 2, tudziez w Zurownikach w pow. sandomierskim 24.

Ot6z do tych stanowisk pozwole sobie dotaczy¢ typowe niezdobio-
ne amfory kuliste (Fig. 29), oraz nakrywke amfory z jam mieszkalnych
w Waworkowie koto Opatowa, ktére si¢ mieszcza w Muzeum P. T. K.

22 H. SEGER. Die keramischen Stilarten der jiingeren Steinzeit Schlesiens.
»3chles. Vorzeit-in B. u. Schr” N. F. VII, 1916, str. 55 i n. — B. v. RICHTHOFEN.
Neue Funde der Kugelflaschen - Kultur aus Qber - u. Niederschlesien. Odb.
z ,,Altschlesien” 1929,

23 M. WAWRZENIECKI. ,Mat. antr.-arch. A. U.” X, str. 71—78, tabl.
XVIII, 9; ,,Ziemia” V, 1913, str. 459. — Ks. W. SIARKOWSKI. ,,Zb. Wiad.” XII,
str. 47.

24 ]. I. KRASZEWSKI. Sztuka u Stowian. Wilno 1860, str. 27. — A. H.
KIRKOR. ,,Zb. Wiad.” I, 1877, str. 19. — A. KOHN i C. MEHLIS. Materialien
2. Kentniss d. vorgesch. Menschen in Osteuropa. 1879, t. 1, str. 93.
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w Kielcach; nakrywka, wys. 4.2 om, §r. dna 8 cm, $r. kraw. 10.3 cm,
jest ozdobiona na zewnetrznej stronie dna dwoma szeregami kropek na
krzyz; Sciany boczne na zewnatrz pokrywa réwniez kropkowany, czy ra-
czej doleczkowy ornament, ztozony: z obiegajgcego jednego rzedu po-
ziomego u gory i trzech rzedéw u dolu; pomiedzy nimi biegng dwa pio-
nowe rzedy po dwa szeregi i cztery po trzy szeregi doteczkéw; orna-
ment ten tworzy zwarta kompozycje ramowg.

Fig. 30.
Jastkéw, pow. Opatéw.

Niemalo wazne naczynia z grobu kamiennego, prawdopodobnie
skrzynkowego, z Jastkowa, w pow. opatowskim, znajduja si¢ w Muzeum
P. T. K. w Sandomierzu. Jedno (Fig. 30), to puchar z odchylona szyja,
ozdobiong 8 poziomymi liniami sznurowymi, za$ na granicy szyi i brzu-
$ca 5 guzkami (wys. naczynia 17 cm, $redn. dn. 8.5 cm, §r. otworu 15 cm,
ér. brzusca 15 cm, wys. szyi 4 cm). Drugie naczynie (Fig. 31), to pu-
char lejkowaty z popielatej gliny z czarnymi plamami; szyj¢ ozdobiono
u géry dwoma liniami sznurowymi, nizej trzema rz¢dami katéw stem-
pelkowych, a ponizej nadto pigciu poziomymi liniami sznurowymi, scho-
dzacymi az na granice szyi i brzuSca (wys. nacz. 13.1 cm, $redn. dna
6.7 cm, $redn. wylotu 16.3 cm, wys. szyi 3. 6 cm). Naczynia z Jastkowa
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wyobrazaja: jedno typowy dla miodszej ceramiki amfor kulistych puchar
sznurowy, drugie za$ puchar lejkowaty typu poludniowego z ornamen-
tem charakterystycznyia dla amfor kulistych. Nie moze ulegaé¢ kwestii
na tym przykladzie silne przekrzyzowanie si¢ w Matopolsce kultury am-
for kulistych, ktéra nawarstwita si¢ na poludniowg grupe pucharéw lej-
kowatych.

Fig. 31.
Jastkéw, pow. Opatéw.

Do zespotu amfor kulistych nalezy réwniez zaliczy¢ amforg z Wi-
niar w pow. sandomierskim, z ptaskim dnem, z dwoma uszkami na zalo-
mie brzu$ca, pomigdzy ktérymi biegnie rzad
pionowych stempelkéw, oraz z odchylong ku
gorze szyja, ozdobiong czterema poziomymi
pasami po dwie linie sznurowe (Fig. 32).

Podobnie jak ostatnie naczynie, nalezy
takze amfora z Gor Pieprzowych pod Sando-
mierzem do znalezisk luznych 25. Jest to amfora
jajowata (Fig. 33), wys. 25,6 cm, z dwoma
uchami nad granica szyi i brzusca, z rozwarta
na zewnatrz ku gorze szyja, ozdobiong pigciu

Fig. 32. pasami po dwie linie kropkowe, wycisniete albo
Winiary, pow. Sandomierz. Kilkuzgbnym grzebykiem, albo radetkiem; na

25 Muzeum Diecezjalne w Sandomierzu; ,,Wiad. Arch.” V, str. 214, tabl. V, 1.
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Fig. 33.

Goéry Pieprzowe kolo Sandomierza.

osobng uwage zastuguje przylepiona do zaokraglonego dna podstawka
gliniana, dookota wycieta w 7 grubych zebow, do czego pewne podo-
biefistwo mozna zauwazy¢ u dna misy z Dziesiawic w pow. stopnickim
(Por. Wt. Antoniewicz, ,,Wiad. Arch.” IX, str. 212, Fig. 15).

W Gorach Pieprzowych koto Sandomierza odkryto réwniez grob
skrzynkowy ze szkieletem skurczonym; z grobu tego zachowatla sig¢ je-
dynie siekiera ,,z krzemienia szarego bialo nakrapianego, ze zwezonym
obuchem, o owalnym przekroju, szczerbiona po brzegach. Uszkodzona
przy obuchu przez odbicie dtugiego widra, dt. 14,1 cm”, miesci si¢ w Mu-
zeum Diecezjalnym w Sandomierzu 23.

Na catym szeregu stanowisk wydmowych w pow. stopnickim zna-
leziono fragmenty ceramiki typowej dla kultury amfor kulistych (np.
Dziestawice, Janina i w. in.). Trudno zdecydowa¢, czy s3 one pozosta-
tosciami z osad, czy ze zniszczonych grobéw. Specjalnie interesujagcym
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Fig. 34.

Dzieslawice, pow. Stopnica.

Fig. 35—36.

Zlota, pow. Sandomierz.

jest fragment amfory z Dziesta-
wic (Fig. 34) z motywem za-
kratkowanych rombéw stempel-
kowych, tak typowym dla $rod-
kowoniemieckich i czeskich amfor
kulistych (Sprockhoff, op. cit.
i Stocky, op. cit.). Zazwyczaj si¢
je paralelizuje z ceramika tzw.
ztocka i to nie bez stusznosci.
Bo¢ przecie gléwna skladowa
kultury, reprezentowanej w zie-
miankach i grobach w Ztotej
w pow. sandomierskim, jest wia-
$nie kultura amfor kulistych. Nie
znam, niestety, niedostgpnych dla
mnie bogatych rezultatéw kilku-
letnich badan wykopaliskowych,
doktadnie prowadzonych przez
$. p. Jozefa Zurowskiego i Zyg-
munta Szmita. Znajomo$¢ mate-
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riatlow z tych stanowisk zawdzigczam jedynie nieumiejetnie wykopanym,
niesystematycznie opisanym i licznym, ale rzadko odpowiadajacym cato-
$ciom zespolowym, zabytkom, stanowigcym wiasno$¢ Muzeum P. T. K.
w Kielcach, Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie i Muzeum im. Er.
Majewskiego T. N. W. I oto okazuje si¢, Ze w ziemiankach w Zlotej cze-
sto wystepuja obok amfor kulistych, rowniez misy (fig. 35—36) 2¢ i na-
czynia szerokootworowe, charakterystyczne dla kultury amfor kulistych.
Podobnie jak misa z ornamentem stempelkowym z kolnierzem na ze-
wnatrz odchylonym, tak réwniez misa z festonowym na kotnierzu orna-
mentem, posiadaja analogie w inwentarzach grobéw skrzynkowych (np.
por. okaz z Woli Grodeckiej, pow. tomaszowski (Fig. 37) 27. Zaréwno
amfory kuliste ®8, niejednokrotnie mtodszych i przeksztatconych form,

Fig. 37.

Wola Grédecka, pow. Tomaszéw.

z motywami stempelkowymi i sznurowymi, jako tez naczynia szerokootwo-
rowe z czterema uchami (Fig. 38), oraz puchary sznurowe z lejkowata
szyja, zdobna w linie sznurowe i w guzki na gérnej czgsci brzusca (Fig.
39), tudziez misy z lejkowatym kotnierzem z ornamentami stempelkowymi
i sznurowymi, wchodza stale w sktad inwentarza grob6éw z szkieletami
skurczonymi w Zlotej. W tym zwigzku bardziej zrozumiate jest rowniez

26 M. WAWRZENIECKI. ,Pamietnik Fizjograf.” XXII, tabl. V, 1—2.

27 Z. PODKOWINSKA, I. c. str. 92, Fig. 6.

28 J. ZUROWSKI. Dwa groby kultury zlockiej. ,Ksigga Pam. ku czci
prof. Demetrykiewicza”, Poznan 1930, str. 151 i n.
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Fig. 38.

Zlota, pow. Sandomierz.

pojawienie si¢ nakrywek amfor w grobach zlockich (Fig. 40—42), a tak-
ze paciorkow i wisiorkbw z bursztynu, kosci i muszel, nierzadkich juz
przedtem w grobach kujawskich i skrzynkowych.

Fig. 39.

Zlota, pow. Sandomierz.

Przy rozwazaniu tych zbieznosci
dochodzimy do wniosku, ze podstawa
kultury ztockiej jest kultura amfor ku-
listych, ktéra wraz z grobami skrzyn-
kowymi przeszta na l6ssy sandomier-
skie. Tutaj zastala ona grupe potud-
niowg kultury pucharéw lejkowatych,
przekrzyzowana z kultura ceramiki
ztobkowanej, od ktérych kultura amfor
kulistych w Ztotej przejeta puchary
lejkowate (Fig. 43) i naczynia z tzw.
ansa lunata. Pod wptywem pucharéw
lejkowatych typu potudniowego wy-
tworzyly si¢ naczynia z krotkg szyja
lejkowata (Fig. 44), zdobne niekiedy
w linie sznurowe pod wylotem (Fig.
45), z ktérych znéw przeksztalcily sig
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Fig. 40. Fig. 41.

Zlota, pow. Sandomierz.

Zlota, pow. Sandomierz.

Fig. 43.

Zlota, pow. Sandomierz.

383
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Fig. 44.

Zlota, pow. Sandomierz.

Fig. 45.

Zlota, pow. Sandomierz.
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Fig. 46.

Zlota, pow. Sandomierz.

puchary sznurowe, dos¢ specyficzne dla kultury ztockiej (Fig. 46). Kultu-
ra ztocka wyksztalcita si¢ wigc na podtozu kultury amfor kulistych, pucha-
réw lejkowatych i ceramiki zlobkowanej przez nawarstwienie si¢ na nie
przybylej z zachodu kultury ceramiki sznurowej, kt6ra jako swoéj charakte-
rystycznv wkiad wniosta amfory turynskie, w Ztotej niekiedy zdobione
réwniez deseniami stempelkowymi, podobnie jak amfory kuliste (Fig. 47),
dalej puchary sznurowe esowate, naczynia doniczkowate i mozdzierzowa-
te, oraz topory kamienne, pochodne od typu tzw. t6dkowatych 0. Orna-
ment sznurowy, ktéry stat si¢, obok stempelkowych wzoréw, motywem pa-
nujacym, wytworzyl, przez nasladowanie w odciskach sznurowych zygza-
kéw wyciskanych stempelkiem, efektowny wzér linij sznurowych, z za-
mitowaniem umieszczany w réznych calosciach kompozycyjnych, zna-
miennych dla amfor kulistych, zawsze nader estetycznych, na ceramice
ztockiej. Mam wrazenie rowniez, ze w konstrukcji grobow ptytowych
i brukowych w Ziotej istniejg reminiscencje grobéw skrzynkowych i ob-

29 L. KOZLOWSKI. Mtodsza epoka kam. w Polsce, op. cit., str. 64 i n. —
W. ANTONIEWICZ. Eneolityczne groby szkieletowe w N. Darominie. ,Nieder-
Iav Sbornik”, str. 243 i n.

Swiatowit t. XVII 25
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stawianych kamieniami, nalezacych do kregu kultury amfor kulistych
w Polsce.

Trudno wiedzie¢ dlaczego, — czy to rzecz przypadku, wzglednie
niedostatku badan dotychczasowych, czy to raczej sprawa antropo-
geograficznie uzasadniona,
— kultura amfor kulistych
nie przekroczyta linii Wisly
od Krakowskiego, az po
Lubelskie. W tej chwili ra-
czej przypuszczam, ze to
nie przypadek, iz go6rny
bieg Wisty stanowit istotnie
granicg, a zalesione prawe
porzecze jej zar6wno, jak
i Sanu, mogio nie by¢ rze-
czywiscie osiggniete przez
kulture amfor kulistych; ale
tak dtugo jest to tylko przy-
puszczenie, dopdki nie pod-
da sie¢ te, mato dotad bada-
ne tereny planowym poszu-
kiwaniom archeologicznym.
Lubelszczyzna za$ posiada,
jak o tym juz byla przed-
tem wzmianka, szereg gro-
béw skrzynkowych z kultu-
rg amfor kulistych, a podob-
no osada tej kultury istniata
w Naleczowie, w pow. pu-
tawskim (Z. Podkowiriska,
»Swiatowit” XVI, str. 95).
Na potudniowy wschéd od
Podlasia obszar kultury am-
for kulistych nieco si¢ zwe-
za. Tutaj zapewne barierg jej rozprzestrzeniania si¢ ku wschodowi byta
niecka Polesia, pokryta puszcza i blotami. Natomiast krajobraz 16ssowy
Wotynia stat wowczas otworem. I oto w tym kierunku posune¢ta si¢ eks-
pansja takze kultury amfor kulistych 39,

Fig. 47.

Zlota, pow. Sandomierz.

30 1. LEWICKY]). Pamiatki megalitycznoji kultury na Wolyni. ,Antro-
pologia” IlI, Kijow 1929, str. 192—222. Wszystkie reprodukowane tutaj zabytk?
(Fig. 48—50) z Wolynia sa zapozyczone z tej sumiennej pracy.
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Glownymi stanowiskami zamknigetymi, na ktérych $ledzi¢ mozna
kulture amfor kulistych na Wotyniu, sa réwniez groby skrzynkowe.
Sa one skonstruowane z blokéw i ptyt kamiennych, miejscowego prze-
waznie pochodzenia. Wszystkie groby skrzynkowe na Wolyniu sa
wpuszczone pod powierzchni¢ gruntu i sg przykryte z wierzchu ptyta-
mi, badZz wigkszymi kamieniami (Fig. 48). W rzucie poziomym maja
ksztatt prostokatu, trapezu lub owalu, nieraz z krétkim przedsionkiem
z dwu lub czterech kamieni. Orientacja grobéw, wedlug utozenia szkie-
letow, jest przewaznie NO—SW albo W—O. Groby wotyrnskie kryja
w wigkszo$ci zmartych, pochowanych w postawie skurczonej, lezacej
badz siedzacej. Z rzadka napotyka si¢ takze ciatopalenie. W Woj-
cechiwce grob skrzynkowy zawieral rowniez S$lady ognisk. Niektore
groby skrzynkowe nad Horyniem przykryte byty z wierzchu jesacze na-
sypem mogilnym. Groby skrzynkowe na Wolyniu miescity pojedyncze,
podwoéjne i zwielokrotnione pochowki nieciatopalne; ciatopalne groby
towarzyszyly niekiedy szkieletowym. W grobach tych spostrzec mozna
grudki czerwonej ochry i biatej glinki, nie przykrywajace jednak
zmartych.

Stalym wyposazeniem grobéw skrzynkowych na Wolyniu s3 na-
czynia gliniane, ustawione badz u glowy, badZz u nég zmartego. Typy
ceramiczne reprezentuja grupe amfor kulistych (Fig. 49 i nie reprodu-
kowana tutaj, gdyz niedo$¢ wyrazna, fotogr. tabl. IV w pracy I. Le-
wickiego). Weczesnych ,klasycznych” typoéw tej ceramiki z kulistym
brzuscem i zaokraglonym dnem nie odkryto na Wotyniu. Natomiast po-
jawily sie formy gruszkowate z ptaskim dnem i z dwoma uszkami juz to
nad granica szyi i brzudca, juz tez na gornej czesci brzusca (Lewickyj,
l. c. tabl. 1V, 1—2); jedna amfora posiada na szyi i na goérnej czesci
brzusca charakterystyczny ornament stempelkowy, druga za$ jest nie-
zdobiona. Drugim typem sa amfory baniaste z czterema uszkami na za-
tomie brzusca, z ptaskim lub uwydatnionym dnem, gtadkie badz orna-
mentowane stempelkami (Lewickyj, I c¢. tabl. IV, 3—4); ten typ na-
czyn jest czesto zdobiony na szyi i na gornej czesci brzusca pasami
poziomymi i wieficami wiszacych trojkatéw, albo zakratkowanych, albo.
wykonanych tuczkowym stemplem, imitujgcych motyw tuski, niejedno-
krotnie inkrustowanych biala masa (Fig. 57). Zaréwno te formy amfor
kulistych, jako tez i wzory ornamentalne nie odbiegaja zgota od wy-
stepujacych na Mazowszu, Kujawach, Pomorzu i w Wielkopolsce.
Ornament za$ zlozony z wiszacych tr6jkatéow tuskowych wystepuje cze-.
sto w Niemczech Srodkowych i p6inocno-wschodnich na klasycznych po--
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Fig. 48.
1. Wojcechiwka nad Sluczg, 2. Skolobiw, 3. Aneta.
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Fig. 49.

1, 7. St. Miropol, 2. Wysokie, 3, 14. Kikowa, 4—6. Wot
10, 13, 16. Lepesowka, 12. Warkowyczi, 15. Aneta. Okolo % w. n

389

yii, 8, 11. Sujemci, 9. Skolobiw,
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staciach amfor kulistych, naczyn szerokootworowych i mis3!. Trudno
réwniez nie zwr6ci¢ uwagi, ze istnieja na Wolyniu amfory z identycz-
nym ornamentem wielokrotnych katéw wiszacych rytych, badz odociska-
nych sznurem, znanych nam juz z misy z Tworyczowa (pow. zamojski)
t z czarki z Poniatéwki (pow. chetmski) (Fig. 27, 28, por. z Wolynia
Fig. 49, 12). Z Wielkopolski mozna przytoczy¢ analogie z Szymborza
(pow. inowroctawski) i z Rzeszynka (pow. strzelinski). (Fig. 51—54).

1—8. Wolyn, 7—S8. Sujemci, 9. Skolobiw, 10. Sujemci, 11. Wolyn, 12. Aneta,
13. Sujemci, 14. Wojcechiwka. Okolo 3/ w. n.

Wybitniejszych odmian takze dopatrzy¢ si¢ trudno czy to w towarzy-
szacych amforom naczyniach szerokootworowych, czy w czarkach, czy
w nakrywkach czapkowatych i krazkowych, pokrytych na wierzchu pa-
sami rytymi na ksztalt krzyza, albo gwiazdy pigcioramiennej (Fig. 49
i tabl. IV u Lewickiego). Do rzadszych motyw6w nalezg punktowane,
ryte albo sznurowe ornamenty w ksztalcie opadajacych festonéow (Fig.
49, 2, 4), majace rébwniez odpowiedniki na naczyniach w Woli Grodec-
kiej i w Ztotej (Fig. 36 i 37). Inny motyw sznurowy tworza linie faliste

31 Przykladowo przytaczam: E. WALTER. Die steinzeitlichen Gefdsse des
Steitiner Museums. ,Beitrage zur Geschichte und Alterthumskunde Pommerns”.
Szczecin 1898, Fig. 8—12. — Por. tez amfore z Lepesowki (pow. krzemieniecki).
»lzw. imp. archeol. kom.” XXIX, 1909, str. 55, rys. 1.
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Fig. 51—52.

Fragmenty amfory kulistej i misy z Szymborza, pow. Inowroclaw.

-

Fig. 53—54.

Rzeszynek, pow. Strzelno.

Fig. 55. Fig. 56.

Padniewo, pow. Mogilno.

Smoszewo, pow. Plonsk.
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Fig. 57.

Kociubirice, pow. Husiatyn.

na szyi naczynia (Lewickyj, I. c. tabl. IV, 10) i linie poziome ws$rod
zygzakow (Fig. 49, 1). W koncu zauwazy¢ nalezy, ze nierzadkim de-
seniem s3 pasy wspotsrodkowych zygzakéw rytych i stempelkowych 32,
zdobigce amfory i czarki (Fig. 49, 7 i 9), podobnie jak np. naczynia
z Padniewa (pow. mogilenski), lub z Smoszewa (pow. ptoriski). (Fig.
55 i 56).

Te wybitng zgodno$¢ cech naczyn kultury amfor kulistych na
ziemiach Polski dopelnia réwniez staly inwentarz grob6w skrzynko-
wych na Wolyniu, zlozony: z czworos$ciennych siekier i diut krzemien-
nych gtadzonych, z tylcem badz szerokim, badZ przewezonym, dalej
z rurek i zawieszek koscianych, nieraz ornamentowanych, tudziez z prze-
dziurawionych kiéw zwierzecych (Fig. 50). I w tym zakresie nic nie
upowaznia do wyr6znienia wyraznych typow lokalnych.

Zupelnie podobne, jak na Wotyniu, stosunki panowaly réwniez
w kregu kultury amfor kulistych na Rusi Czerwonej, Podolu i Poku-
ciu 3, Przewazaja groby skrzynkowe, zbudowane zazwyczaj z szesciu
plyt kamiennych i kryjace przewaznie skurczone szkielety pochéwkow
jednostkowych i zbiorowych. Wsr6d ceramiki odgrywaja na Podolu naj-
wazniejszg role amfory z zaokraglonym dnem i z dwoma uszkami, oraz
z plaskim, nieraz wypuktym, dnem i z czterema uszkami, z ornamen-
tyka stempelkowa, gleboko ryta, a nade wszystko z wzorami tuskowymi

32 Por. czarke i amfore kulista z grobu skrzynkowego kolo Roéwnego.
K. TELEZYNSK]I, ,,Ziemia” II, 1911, str. 550—551, fig. a ib.

33 B. JANUSZ. Kultura przedhistoryczna Podola galicyjskiego. Lwéw 1919,
str. 57—76, por. literature tam podana. — ]J. KOSTRZEWSKI. ,Wiad. Arch.” IX,
str. 282—286. — L. KOZLOWSKI, op. cit. — WL. ANTONIEWICZ. Archeologia
Polski, str. 54—56. — ]. PASTERNAK. Korotka archeologia zachidno-ukrainskich
zemel. Lwow 1932, str. 12—13, tabl. III, 2—5.
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(Fig. 57). Sadze, ze nie jest to sprawa przypadku, ze na Podolu nie
spotykamy sie z misami, ani czarami z lejkowata szyj3; rzecz ta ma
si¢ tak prawdopodobnie dlatego, ze te wlasnie typy sa wylacznym wy-
tworem przekrzyzowania si¢ ceramiki amfor kulistych z wschodnimi
i poludniowymi formami pucharéw lejkowatych; przeto poza obszarem
wystepywania pucharéw lejkowatych naturalnym si¢ wydaje brak typow
z nimi zmieszanych, majacych w réznych swych postaciach réznorakie
znamiona lokalne. Mniej wiecej tak samo na Podolu, jak na Wolyniu,
amfory kuliste z ornamentem sznurowym sa mniej czgste, niz ozdobione
motywami rytymi lub wciskanymi stempelkiem. Fakt ten wydaje sie¢ po-
zostawa¢ w bliskim zwiazku z chronologia wotynskiej i podolskiej kul-
tury amfor kulistych; mianowicie rozszerzenie si¢ jej tutaj wypadio na
starsza faze, wyprzedzajaca oddzialywania ceramiki sznurowej, ktore
wilasnie s3 istotng cecha mtodszej fazy kultury amfor kulistych w Polsce.
Ta miodsza faza zdaje sig, — w Swietle dotychczasowych materiatéow
wykopaliskowych, — byta krétsza anizeli starsza i na krotki czas tylko
wyprzedzata falge zalewu kultury ceramiki sznurowej, wraz z pucharami
esowatymi, amforami turynskimi i z toporami bojowymi, pochodnymi od
typow t. zw. i6dkowatych, jak o tym byla zreszta juz poprzednio
wzmianka.

Poruszone powyzej zagadnienie
stosunkowo szybkiej migracji kul-
tury amfor kulistych z pn.-zachod-
niej Polski na Wotyn, Podole i Po-
kucie, nabiera wyrazu w zwiazku
z pojawieniem sig¢ tutaj réwniez azu-
rowych ptytek koscianych (Fig. 58),
znanych nam juz z Kossewa (pow.
ptoniski). (Fig. 10). Na kierunek ich
przejScia z pn.-zachodu na pd.-
wschéd Polski wskazuje filiacja
w zakresie wespot wystepujacych
typéw ceramicznych, ktére wykazuja
specyficzne odksztalcanie zasadni-
czych form amfor kulistych na eta-
pach takiego wtasnie posuwania sig
ku wschodowi. Jak jeszcze zobaczy-
my, nigdzie poza Niemcami i pn.-za-
chodnia Polska niema t. zw. klasycz- Fig. 58.

HYCh form amfor IZECZYWi§Cie ku- Uwisla, pow. Husiatyn. % w. n.




394 WLODZIMIERZ ANTONIEWICZ

listych, od ktérych jedynie rozwing¢ si¢ mogly jajowate i baniaste od-
miany tego typu ceramicznego, znane szeroko na Wotyniu, Podolu, Po-
kuciu, Bukowinie i Ukrainie, tworzagc dos$¢ jednolita na tych ziemiach
i w Polsce wschodniag grupe kulturowa. Innymi weztami tej samej ca-
tosci sa nadto czworodcienne siekiery krzemienne z przewezonym tylcem,
paciorki i zawieszki z bursztynu, kosci i zgbé6w zwierzecych (Fig. 57).

Wsrod 30 stanowisk neolitycznych grobéw skrzynkowych na Po-
dolu i Pokuciu, znanych do .niedawna, dadza si¢ -nieco doktadniej po-
zna¢ dwa przypadkowe odkrycia z rekopismiennych listow do prof.
K. Hadaczka 3¢. Mianowicie p. J. Drexler, inzynier Wydz. Kraj. z Zu-
brzec koto Buczacza, pisze dn. 2.XII 1907 nastepujaco: ,,przy budowie
drogi w Dulibach (pow. buczacki), migdzy Ztotym Potokiem a Jaztow-
cem znaleziono grobowiec, ktérego gérna ptyta znajdowata si¢ w giebo-
kosci 50 cm pod ziemiag. Grobowiec skladat si¢: 1) z plyty prostokat-
nej z piaskowca miejscowego okoto 7 cm grubej, 170 dlugiej a 90 cm
szerokiej — jako dna, 2) z plyt bocznych, otaczajacych podstawe
z wszystkich czterech stron, wysokich na 70 cm, 3) z plyty goérnej pro-
stokatnej 2,20m X 1,20 m jako nakrywy (ktéra wystawata poza Sciany
boczne). W tym grobowcu byty $lady kosci ludzkich i w czterech ka-
tach staly urny gliniane, wypelnione czarng mazista ziemiag. W $rodku
dhuzszych bokéw podstawy lezaly symetrycznie 2 siekierki krzemienne.
Grobowiec ten odkopano w mojej nieobecnosci. Gospodarz, na ktérego
polu ten gréb odkryto, zabrat ptyty, a urny i kosci si¢ porozsypywaty.
Do moich rgk doszta tylko jedna siekierka”.

Druga niemniej wazna wiadomos$¢ jest zawarta wraz z rysunkami
(Fig. 59) w liscie p. Adama Noéla starszego z Sosoléwki z dn. 17 wrze-
$nia 1912 r. o odkryciu grobu skrzynkowego w Utaszkowcach (pow.
czortkowski) 35. , Nie wiem o ile odtworzenie przedhistorycznego gro-
bu w Utaszkowcach przez przeniesienie go w inne miejsce lub zabez-
pieczenie budowy i ksztaltow jego w miejscu, gdzie odkrytym zostat —
pozadanem i waznem jest dla nauki? Pozwalam sobie przeto o taska-
wa w tej mierze prosi¢ odpowiedZz a w danym razie i o wskazéwke —
jak w tej mierze postapi¢? Gréb ten o ksztalcie regularnego podiuz-
nego czworoboku — ma $ciany i spéd wylozony jednostajnemi ptytami
z czerwonegO piaskowca, ktory z dalszej okolicy (moze z Koszylowiec
lub Byczkowiec) zostaly sprowadzone, bo w poblizu Utaszkowiec po-
ktadow takich niema — nakryty byt tez jednostajng gtadko wyrobiona
plyta z takiegoz piaskowca. Obecnie s3 jeszcze nienaruszone boczne

34 Por. B. JANUSZ. Zabytki przedhistoryczne Galicji wsch. Lwow 1918,
wstep i sub vocibus.

35 Por. tez WL. HREBENIAK. Nowi archeologiczni nachidky na tery-
torii Schidnoji Hatyczyny. ,,Zap. Nauk. Tow. im. Szewczenka”. 1915, str. 9.
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podtuzne Sciany — poprzeczna uszkodzona nieco jest jedna tylko —
pokrywa jest u chiopa, ktéry ja bezprawnie zabrat z cudzego pola na
prog przy chacie — i zachodzi obawa, ze ja rozbije, a nadto wtasci-
ciel gruntu rozbierze i zasypie grob zaraz po zbiorze kukurydzy —
i znikng $lady tego zabytku z epoki kamienne;j”.

Fig. 59.

Utaszkowce, pow. Czortkéw.

Z nowych za$§ wzmianek w prasie warto przytoczy¢ tu wiado-
mos$¢ o grobie skrzynkowym w Horodnicy, w pow. husiatyriskim 36,
» W czasie orki natrafiono tutaj na kamienny gréb, potozony w kierunku
pd.-pn., dlugosci 1,40 m., a szerokosci 0,80 m. Z nieréwnego potoze-
nia plyty wierzchniej wnosi¢ mozna, ze koSciotrup byt w pozycji siedza-
cej; w grobie znaleziono naczynie z czarnej, palonej gliny, pokryte we-
wnatrz bialym osadem. Naczynie ozdobione bylo symetryczna ornamen-
tyka. Niestety wiesniak, ktory na gr6b 6w natrafit, rozkopal go zupel-
nie i naczynie rozbit w kawatki”.

36 , Kurjer Poznanski” 1925, nr. 321. ,,Z otchtani wiekéw” r. I, 1926, str. 14.
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W Ladyczynie za$ (pow. tarnopolski) 37 przed sama wojng zna-
leziono grob skrzynkowy, zbudowany z szeSciu ptyt. W r. 1931 natra-
fiono znowuz na ,,ptytowe groby z III okr. neolitu”. Te groby z boku
s3 obstawione kamieniami, a z wierzchu jednolitymi plytami. Wewnatrz
grobu znaleziono ,,kolczyk bronzowy i gliniane naczynie ceramiki sznu-
rowej, w gorze dookola dziurkowane a pokryte czarnym ornamentem
na naturalnym tle palonej gliny”. Trudno doprawdy zorientowac sig¢
w wygladzie naczynia i jego ornamentyki.

Fig. 60.

Zastawie, pow. Tarnopol.

37 M. SWITENKY]. Peredistoryczni hroby w Ladyczyni. ,Dilo”, Lwow
1931, 17.XII, nr. 283.
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Jeszcze przed wojng otrzymatem od $. p. Bohdana Janusza foto-
grafie zabytkéw z grobu skrzynkowego w Zastawiu, w pow. tarnopol-
skim (Fig. 60) 38, ktére podczas wojny zaginely. Nie powtarzajac zna-
nych juz opiséw tego znaleziska, pragne tylko zaznaczy¢ wspoiwyste-
powanie amforki kulistej dwuusznej z ornamentem tuskowym i amfory
czterousznej z zaznaczonym dnem, ozdobiong katami i tuczkami stem-
pelkowymi i zwisajacymi rytymi katami wspo6isrodkowymi, analogiczna
do naczyrn z Wolynia i Wielkopolski. Siekiery krzemienne za$ s3 czwo-
roscienne o rozmaitym stopniu gladzenia.

Dzigki niezwyklej uprzejmosci dr. M. Smiszki otrzymalem oden
wiadomos$¢ o zabytkach z grobu skrzynkowego w Stobdodce Koszylowiec-
kiej (pow. zaleszczycki) i fotografie tych okazéw, ktére mieszcza -sig
obecnie jako depozyt w zbiorach Zaktadu Prehistorycznego Uniwersy-
tetu Jana Kazimierza we Lwowie (Fig. 61—66); za rzadka zaiste zycz-
liwos¢ i gotowos$¢ udzielenia mi do opublikowania fotografij zabytkow
serdecznie jestem wdzigczny kol. M. Smiszce. ,Na gréb ten natrafiono
wypadkowo, a przy tym byt obecny nauczyciel gimnazjum w Zaleszczy-
kach p. ]. Schwartz”, ktéry uratowat dla nauki zilustrowane tutaj okazy.
Blizsze szczegéty budowy grobu, uktadu pochéwku i dodatkéw nie sa
znane, gdyz p. Schwartz ,miat przysta¢ do Zaktadu Pr. U. ]. K. do-
ktadny opis tego znaleziska, czego dotychczas nie uczynit”. Ré6wniez nie
wiadomo, czy oprécz ceramiki odslonigto w grobie jeszcze jakie inne
przedmioty.

Fig. 61—63.
Stob6dka Koszylowiecka, pow. Zaleszczyki.

38 B. JANUSZ. ,Przew. nauk. i liter.” Lwow 1913, zesz. 11, str. 1046
i n. — WL. HREBENIAK, 1. c. str. 7—9, tabl. I, 1—2. — Groby przedhistoryczne
w Zastawiu. ,,Glos Polski”. Tarnopol 1912, nr. 14 z 6.IV. — B. JANUSZ i A. CZO-
LOWSKI. Przeszlosé i zabytki wojewédztwa tarnopolskiego. Tarnopol 1926, tabl. II.
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Dwie amfory dwuuszne (Fig. 61, 62) maja wypukie dna lekko
splaszczone i s3 wykonane z bragzowawej gliny, a Sciany majg dobrze
ogtadzone. Pierwsza z nich, wys. 7 cm, $redn. wylotu 5 cm, jest ozdo-
biona na szyi cylindrycznej dwoma pasami motywu laricuszkowego, na
granicy szyi i brzuSca miedzy uszkami rzedem zwisajacych tréjkatow
tuskowatych, ponizej za$ biegnie znéw lancuszek i dolny rzad trojka-
tow wiszgcych tuskowatych. Ornament ten wykonano stempelkiem tucz-
kowym i inkrustowano biala masg3%. Druga amfora, o dwu kolanko-
watych uszkach posiada oryginalny uktad ornamentu inkrustowanego,
do ktoérego nie znam analogii z ziem Polski (Fig. 62). Dwie pary po-

Fig. 64.
Slob6dka Koszylowiecka, pow. Zaleszczyki.

ziomych linij tuczkowych zdobig odchylong na zewnatrz szyje; ponizej
granicy szyi i brzusca biegnie para linij luczkowych, od ktérych opadaja
ku analogicznym liniom na najw. wydetoSci brzusca, pasy pionowe
z dwu, trzech i czterech szeregébw takichze tuczkéw; ten sam motyw
powtoérzono nizej ku dnu naczynia. Trzecia amforka, wys. 8,2 cm, $redn.
wylotu 4 cm, ptaskie dno o $redn. ca 5 cm, ma ksztatt gruszkowaty; dwa
stosunkowo duze uszka waleczkowe przylepiono na gobrnej czesci brzu-
$ca (Fig. 63). Ornament luczkowy pokrywa w trzech liniach poziomych

39 Por. analogiczng amforke z grobu skrzynkowego w Czarnowodzie w pow.
kamienieckim. ANTONIEWICZ. Archeologia Polski, tabl. VII, 13.



Z DZIEDZINY ARCHEOLOGII ZIEM POLSKl 399

cylindryczna szyje, a od podwojnych takich samych linij migdzy uszka-
mi opadaja fredzlowo pionowe rzedy tuczkéw ku spodowi.

Duza amfora czterouszna (Fig. 64) o wyraznie wyrobionym dnie,
posiada ornament laricuszkowy i tuskowy w niemal identycznym ujeciu,
jak pierwsza amforka (Fig. 61).

Niezmiernie interesujace sa nakrywki amfor (Fig. 65—66), po-
kryte na dnach i otokach odciskami stempelka luczkowego. Jedna, wys.
4,6 cm, o $redn. dna 11 cm, $r. wyl. 12,2 cm, i druga, wys. 3,9 cm,
o $r. dna 9,4 cm, $r. wyl. 10,5 cm, majg podobny wzér na wierzchniej
stronie dna, przypominajacy nieco motyw na nakrywce amfory ze Ztotej
(Fig. 42); od jednego odcinka kolistego wienica dookota krawedzi
biegna promieniscie linie tuczkéw, przedzielone dwoma poprzecznymi

Fig. 65—66.
Siob6dka Koszylowiecka, pow. Zaleszczyki. ;

potkolami. Mniejsza nakrywka ma na otoku, pomigdzy tancuszkowymi
pasami, 4 pary okraglych dziurek w partii zachowanej, tak, ze pier-
wotnie byto ich 8 par dookota. Zapewne dziurki te miaty nie tylko zdob-
niczy charakter, ale stuzyty tez do przymocowania nakrywki sznurkiem
na szyi amfory.

Ciekawy ten zespot ceramiczny nie wiele wtasciwie wnosi nowego
do przedtem znanego zasobu form kultury amfor kulistych, lecz nie-
chybnie rozszerza podstawe chronologiczng starszej fazy tej grupy kul-
turowej.

Z takich, a rowniez i z innych wzgledow duzej wagi jest odkryty
w Ulwéwku (pow. sokalski) gréb skrzynkowy z dwoma amforami,
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wchodzacymi do zbioréw Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie (Fig.
67—68) 4°; rowniez i fotografie naczyn z Ulwéwka wykonat dr M.
Smiszko, za co Mu szczerze dzigkuje. ,,Skrzynka grobowa zawalona
byta ziemia, ktéra wdarta si¢ do wnetrza wskutek usunigcia dawno kie-
dys wierzchniej ptyty nakrywowej. Wtedy tez splondrowano zawartos$¢
grobu. Skrzynka spoczywala catla w ziemi, nie bedac zewnatrz zupelnie
widziana, w kierunku od zachodu na wschéd. W zachodniej stronie byty
glowy, znalezione tylko we fragmentach obok reszty kosci kompletnie
zniszczonych. W masie ziemi znalazly si¢ fragmenty czterech naczyn
glinianych, siekierka krzemienna, szczgka i kiet swini. Z fragmentéw
ceramiki wnosi¢ mozna, iz trzy naczynia czarne mialy ksztatt amfor
z wysokimi kolnierzami, a czwarte, koloru czerwonawego, miato ksztatt
miseczkowaty”. ,Siekiera krzemienna, koloru ciemno-brunatnego byta
o grubym obuchu”. Dwa inne groby skrzynkowe nie zostaty odszukane
i zbadane.

Obie zachowane (Fig. 67—68) amfory czterouszne, jedna
(wys. 25 cm, oér. otworu 13 cm, $r. dna 10,7 cm) z ptaskim, druga
(wys. 24 cm, o $r. otw. 12 cm, dna 10,7 cm) z uwydatnionym dnem,
naleza do miodszej fazy kultury amfor kulistych. Ksztatt naczyn i kom-
pozycja ornamentalna przypomina amfory z Wielkopolski, zwlaszcza
z Rzeszynka (Fig. 54), z ta odmiang, Ze szyja pod wylotem jest po-
kryta czterema, bagdZz dwoma liniami sznurowymi, a taki sam motyw
Soiegowy widzimy tez u nasady szyi i ponizej uszek. Zaréwno pas
zygzakéw stemplowych, jako tez ryte katy wielokrotne, zwisajace na
gornej czesci brzusca jednej amfory, tudziez drzewkowate motywy ka-
tow wsooétsrodkowych, przedzielone w $rodku dwoma linijkami piono-
wymi, na drugim naczyniu z Ulwéwka, nawigzuja wyraznie do repertuaru
ornamentéw na misie i czarce z Tworyczowa i Poniatéwki (Fig. 27
i 28). Nie moze podlega¢ kwestii taczno$¢ kulturalna i jednoczesnosc¢
tych zjawisk na obszarze Lubelszczyzny, gérnego dorzecza Bugu i Wo-
tynia, oraz Wielkopolski i Pomorza, gdzie pojawily si¢ one wszedzie
albo w jednakowych postaciach, albo w $cisle pokrewnych mutacjach.
Oto jeszcze jeden sprawdzian przypuszczenia, ze kultura amfor kulistych
przebyta swoéj daleki szlak ekspansji ku wschodowi stosunkowo szybko
w swej starszej fazie i ze kontakty wzajemne w drugiej fazie na tych roz-
leglych obszarach byly nader ozywione. Rodza si¢ w $§lad za tym przy-
puszczenia, ze sprzyjaly temu stosunki handlowe, rozprowadzajace po
terytoriach zajetych przez kultur¢ amfor kulistych siekiery z krzemienia

40 B. JANUSZ. ,Wiad. Arch.” IX, str. 350—351; X, str. 259.
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Fig. 67—68.
Ulwéwek, pow. Sokal.

zwlaszcza pasiastego, eksploatowanego gorniczo nad rzeka Kamienng 41,
tudziez bursztyn battycki w postaci surowcowej i wytworéw (paciorki,
krazki i inne zawieszki).

Rzecz prosta, ze i na terenach sasiednich, mianowicie na Buko-
winie i na Podolu za Zbruczem stosunki nie byly odmienne, niz na Po-
kuciu i nad gérnvm i Srodkowym Dnieprem. Na wschodniej Bukowinie
odkryto groby skrzynkowe w Horodniku (pow. radowski) i w Grani-
czestie #3; w tym ostatnim obok dwu amfor lezala tez siekiera z agatu.

Nie mozna réwniez oddziela¢ znalezisk z Podola t. zw. rosyj-
skiego od zjawisk na zach6d od Zbrucza, podobnie jak i na Wo-
tyniu, juz chocby z tego wzgledu, ze granica Panstwa Polskiego na
tych obszarach nie przebiega przez zrézniczkowane geograficznie tery-
toria. W zakresie kultury amfor kulistych jednakowo$¢ postaci kultu-
rowych na catym Podolu jest zupelnie wyrazna. Czy weZmiemy pod
uwage fragment czterousznej amfory, z ornamentem wiszacych tréjka-
tow, wypetnionych stemplem tuczkowym na podobienstwo tuski, z oko-
lic Kamierica Podolskiego (Fig. 69), czy trzy inne znaleziska znane
z pracy J. Sicinskiego 43, — stwierdzi¢ musimy, Ze nawiazuja one do
kregu kulturowego juz nam znanego zza miedzy graniczne;.

41 S, KRUKOWSKI. ,Wiad. Arch.” V, str. 199 i n.; VI, str. 162 i n.

42 G. KOSSINNA. ,Mannus” II, str. 95.

43 Narysy z istoriji Podilla. 1. Winnica 1927, str. 44—47; Fig. 70 jest
reprodukcjg winiety M. Zuka z tej ksiazki, str. 22.

Swiatowit t. XVII 26
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Fig. 69.

Fragment amfory z grobu kamiennego skrzynkowego w okohcy
hamienca Podolskiego. Muz. im. Er. Majewskiego I'. N.

Podobnie jak amfora z (Zawadyniec?) okolic Kamierica Podol-
skiego, tak samo zabytki z grobu skrzynkowego z Mukszy Wielkiej
koto Kamierica Podolskiego, naleza do wczesniejszej fazy kultury amfor
kulistych. Gréb w Mukszy W. (1 km od Dniestru) zostat przypadkowo
odkryty w glebokosci 50 cm. Diuisza jego oS byla zorientowana
ku EES. Wewnetrzne wymiary grobu byly nastepujace: dlugos¢ 158 cm,
szerokos¢ 73 cm, wysokos¢ 78 cm. Przykrywa kamienna grobu miata

Fig. 70.

Muksza Wielka, pow. Kamieniec
Podolski.

190 cm dlug. 85—100 cm szer. i 22
cm grub.; obydwie diuzsze Sciany
grobu byly zlozone z dwu plyt do-
brze do siebie przystosowanych; jed-
na boczna, krotsza Sciana skladata
si¢ rowniez z dwu plyt, grub. 15—
20 cm. W grobie lezaty, zdaje sig,
dwa szkielety w niewiadomej pozy-
cji. Przy zmartych ustawiono czte-
ry naczynia i potozono siedem sie-
kier krzemiennych. Uratowano od
zagtady dwa naczynia i cztery sie-
kiery. Amfora kulista z 4 uszkami
i ptaskim dnem (Fig. 70) jest 15,5
cm wys., ma 16,5 cm w najw. szer.,
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Sredn. otworu 9 cm. Na szyi dwa pasy po dwie pary rzedéw luczko-
wych; uszka ozdobiono trzema rzedami tuczkéw; popod nimi zwisaja
od poziomego rzedu tuczkéw trojkaty tuskowe, poprzedzielane fredzia-
mi, ztozonymi z dwu rzedéw pionowych tuczkéw. Drugie mniejsze na-
czynie przedstawia czarke bezuszng, 8 cm wys., 10,3 cm najw. szer.,
ozdobiong analogicznym jak amfora ornamentem. Wszystkie siekiery
krzemienne sa czworosScienne z przewezonym tylcem i s3 dobrze gta-
dzone.

Do miodszej natomiast fazy odnie$¢ nalezy gréb skrzynkowy
z wsi Tartak kolo Zmerynki. Zawierat on dwa szkielety, z ktérych jeden
byt zwrécony glowa na wschéd, a drugi na zach6d. Koto glowy jed-
nego osobnika staly dwa naczynia, a koto glowy drugiego stato jedno
mate naczynko. W Muzeum historyczno-krajoznawczym w Winnicy za-
chowato sig¢ jedno z tych naczyn, wys. 24,5 cm, Sredn. najw. szer. 69 cm,
§redn. dna 9 cm, Sredn. szyi 12 cm. Jest to amfora z czterema wydat-
nymi uchami na gérnej cze$ci brzusca. O ile wnosi¢ mozna z nader
niewyraznej fotografii (Sicinskyj . ¢. ryc. 28), popod wylotem obie-
gaja szyje cztery poziome linie sznurowe, od ktérych opadaja pionowo
ku goérnej czesci brzusca pasy z 4 linij sznurowych; analogiczny motyw
pokrywa gorna cze$¢ brzusca, oraz po raz trzeci zostal on powtérzony
pomiedzy uchami, ktére sa rowniez ornamentowane.

Trzeci grob skrzynkowy, przypadkiem odstoniety miedzy wsiami
Keptyrice i Hotoskéw (w odl. 7 km od Kamierica Podolskiego), zawie-
ral dwa szkielety, naczynia gliniane i siekiery krzemienne, z ktérych za-
chowata si¢ jedynie jedna czworo$cienna 8 cm di., 3—2!/> cm szer.
i 11/2 cm gruba.

Tyle tylko mamy pewnych wiadomosci o grobach skrzynkowych
z Podola wschodniego; zachowaly si¢ nadto luzne wiadomosci réwniez
o kilku innych tam grobach skrzynkowych, ale nie mamy zadnej pew-
nosci, czy nalezg one do kultury amfor kulistych. W ten sposob, przy
dzisiejszym stanie szczuptych wiadomosci archeologicznych, zwarty za-
sigg grobow skrzynkowych na Podolu, wyraznie taczacy si¢ od poinocy
z terenami wystepywania tych zjawisk na Wolyniu, nie przekracza
ku wschodowi powiatu winnickiego i powiatow, przylegtych od p6inocy
i potudnia.

Dalej na wschod od tego obszaru spotykamy na Ukrainie jedynie
dwa pewne znaleziska amfor kulistych; mianowicie w Losiatynie (pow.
wasilkowski, gub. kijowska) 4, gdzie pod niewielkim kurhanem odkryto

44 G. OSSOWSKIL. ,,Zb. wiad.” XIII, str. 12 i n., tabl. I, 1, II, 4—7. —
G. KOSSINNA. ,Mannus” IlI, str. 69, fig. 34.
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szkielet na powierzchni gruntu z amforg kulista, o dwu uchach nad gra-
nica szyi i brzusca, oraz z wyraznie wyksztatconym dnem. Szyje amfory
zdobig dwa pasy poziome pionowych inkrustowanych wyciskéw stempel-
kowych, a gérng cze$¢ brzusca, migdzy uchami i ponizej nich, trzy ta-
kie same pasy. Druga amfora kulista z przykrywka (Fig. 71) pochodzi
z grobu katakumbowego w gub. charkowskiej. Posiada ona zaokraglo-
ne dno i cztery guzowate, poziomo przeklute uszka. Zaréwno na
szyi, jak rowniez pomigedzy uszkami na goérnej czesci brzusca, widzimy
ornament girlandowy, w dolnej kompozycji opatrzony nadto szeregiem
fredzelkow. Stusznie nadmienia A. Ayrdpda 45, Ze motywy ornamentalne
nawiazuja to ciekawe naczynie do ceramiki Woiynia, a w ostatecznej
linii ré6wniez do form grupy kujawskiej. Z kilkunastu grobéw skrzyn-
kowych na Ukrainie nie znam niestety ani jednego inwentarza zespo-
fowego, ani z muzebéw, ani z literatury 46, tak, Ze nie moge sobie wy-
robi¢ zdania co do ich przynalezno$ci kul-
turowej. Doskonaly znawca prehistorii
Ukrainy A. M. Tallgren %7, przypuszcza
jednak, ze tworzg one inng grupe kultu-
rowa, niz groby skrzynkowe na Podolu
i Wolyniu: dans ces derniers gouverne-
ments, la nature des tombes a ciste est es-
sentiellement différente, et je tiendrais
pour probable qu'une étude future con-
traindra a différencier les tombes de Po-
dolie et de Volhynie des tombes des step-
pes proprement dites. Il se peut que la
Fig. 71. Volhynie et la Podolie doivent étre ratta-
Subsenia Chuins. chées au cercle de culture de la Pologne
et de 'Europe centrale, comme sa provin-
ce la plus orientale. Mentionons au sujet des tombes de Volhynie et de
Podolie, que les sépultures colorées y manquent. W ten sposob zwarty
zasiag kultury amfor kulistych, tworzacej na wschéd od Odry wschod-
nia grupe kulturowa, zdaje si¢ nie przekracza¢ wschodniej granicy Wo-
iyma i Podola (Fig. 72), oddzialywujac jednak na obszary stepowe
Ukrainy.
Wptywy tej grupy szly zapewne réwniez dalej w kierunku Kau-
kazu, cho¢ to przypuszczenie nie da si¢ obecnie doktadniej udokumen-

45 Uber die Streitaxtkulturen in Russland, op. cit., str. 120.

46 W. DANILEWYCZ. Archeologiczna mynuwszyna na Kyjiwszczyny. Ki-
jow 1925. Autor sadzi, ze groby skrzynkowe nalezaly do przodkéw plemienia
Dregowiczow (str. 48)...

47 La Pontide préscythique. ,Eur. Sept. Antiqua” II, str. 36—38.
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towaé naukowo. Natomiast coraz liczniej mnozg si¢ argumenty, ze $rod-
kowo-rosyjska grupa kulturowa typu fatianowskiego jest pochodna od
amfor kulistych na zachodzie 48. Sita argumentéw typologicznych co do
catoksztattu kultury fatianowskiej, oraz chronologia jej stanowisk, wy-
posazonych obok ceramiki réwniez w topory bojowe, pochodne od form
todkowatych, jest tak znaczna i tak wyraznie przemawia za filiacja tej
kultury z Zachodem, ze niepodobna przytaczy¢ si¢ do odmiennych mnie-
man J. E. Forssander’a, mimo pociaggajacych skadinad cech jego wy-
wodow.

Fig. 72.
Rozprzestrzenienie kultury amfor kulistych (wedlug C. Engla).

W wyniku przeprowadzonego przegladu zagadnien i kilku ich
rozwazan, doszliSmy do przekonania, ze kultura amfor kulistych na zie-
miach Polski stanowi wschodnig grupe kregu kulturowego, ktérego wy-
chodne Srodowisko miesci si¢ na wschéd od Harcu w Turyngii i Sak-
sonii. Jednolita grupa wschodnia, poczynajagc od Brandenburgii i Po-
morza, na wschéd od Odry, opanowata Wielkopolske i Kujawy, two-
rzac peryferyczne odgatezienia na Slasku i na Mazurach. Na wszystkich
tych obszarach dadza si¢ wyr6zni¢ dwie fazy tej kultury; starsza
szybko stosunkowo rozszerzyla si¢ do Malopolski, a poprzez Mazowsze
na Podlasie i Suwalszczyzng, w Lubelskie i na Wolyn oraz na Podole,

48 A. AYRAPAA, op. cit. 96 i n.
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Pokucie i Bukowing. W miodszej fazie niewielkie jedynie przesunigcia
dadza si¢ zauwazy¢ w nakreSlonym obrazie; obszar wschodniej grupy
staje sie jeszcze bardziej wyr6wnany, a repertuar ornamentalny ceramiki
wzbogaca si¢ o rozmaite motywy sznurowe. Liczne zwigzki pomiedzy
oddalonymi terenami ekspansji, gtownie ku wschodowi, ttémaczy¢ moz-
na stosunkami handlowymi przewaznie takimi produktami, jak mato-
polskie siekiery z krzemienia pasiastego i battyckie ozdoby bursztyno-
we, a niewatpliwie rowniez i ich surowcami. Oto utrwalone spostrzeze-
nia, ktérym — jak mniemam — odpowiadaja krytycznie roztrzasnigte
fakty.

Dalszym dazeniem, ktére nie daje dotad jeszcze catkiem zadowa-
lajacych rezultatow, jest sprecyzowanie chronologii kultury amfor kuli-
stych. W srodkowych Niemczech i w Czechach sa do dyspozycji nie-
ktore wazne punkty zaczepienia w tym wzgledzie. Mam na mysli po-
wszechnie znane i uznane wyniki badan stratygraficznych Hofera
w Baalberg (pow. Bernburg) i Mollera w Kalbsrieth (pow. Allstedt
w Saksonii) 4. Wyrazne stanowisko Motefindta: Die Chronologie der
Kugelamphoren ist im allgemeinen gesichert: sie gehoren einer mittle-
ren Periode der jiingren Steinzeit an und sind gleichzeitig mit dem
Bernburger Typus; gleichwie dieser sind sie daher dlter als die Schnur-
keramik, — ma dalsze potwierdzenie w zamknigetym znalezisku grobo-
wym w Brozanach w Czechach 3, nalezacym do grupy zachodniej kul-
tury amfor kulistych. W zespole typowych, wczesnych postaci amfor
kulistych znalazt si¢ tam t. zw. bgben typu bernburskiego, tak charakte-
rystyczny dla okresu miodszych grob6w kurytarzowych, czyli dla okre-
su Il B neolitu. W ten sposéb dosy¢ wyraznie ustala si¢ wzgledne da-
towanie starszej fazy kultury amfor kulistych. Mlodsza jej faza moze
by¢ relatywnie datowana wptywami starszej ceramiki sznurowej IV okre-
su neolitu, tudziez na wschodzie produktem oddziatywan kultury amfor
kulistych np. w zamknietym zespole grobowym pod kurhanem w Odes-
sie 5!, ze schytku neolitu i poczatku epoki brazu. Ale tu zaraz dodaé
trzeba, ze datowanie dolnej granicy kultury amfor kulistych natrafia
wcigz jeszcze na liczne trudnosci, nie méwigc juz o bezwzglednych
cyfrowych ramach chronologicznych; dzi§, wobec daleko idacego prze-
warto$ciowania dotychczasowego systemu chronologii czaséw przedhi-
storycznych Europy, zwlaszcza w odniesieniu do neolitu, odznacza si¢

49 H. MOTEFINDT. Altes und Neues iiber die Kugelamphoren in den
thiiringisch-sdchsischen Ldndern. ,,Zeitschr. f. Ethnol.” 1915, str. 40 i n., 45—52.

50 A. STOCKY. Skupina kulovityjch amfor a t. zv. bernburské bubny
w (Cechdch. ,Niederliiv Sbornik”, str. 197 i n., tabl. XIV.

51 A. M. TALLGREN. La Pontide préscythique, op. cit., str. 48; Fig. 37.
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bezwzgledne chronologizowanie tych zjawisk duza $miatoscia dos¢
swobodnego bladzenia w ciemno$ciach, rozmaicie rozjasnianych przez
bynajmniej nie ustalong chronologie kultur przeddziejowych bliskiego
starozytnego Wschodu. Wszak otwarcie przyzna¢ nalezy, ze w chwili
obecnej zaden schemat bezwzglednego datowania neolitu europejskiego,
czy to obnizajacy do III i II tysigclecia prz. Chr. cyfry lat, czy tez sta-
rajacy sie utrzymac ich wysoka skale, od IV do poczatku II tysiaclecia,
nie jest nalezycie udokumentowany. Zatem, az do dalszego rzeczywi-
stego ugruntowania podstaw bezwzglednej chronologii, nawigzywanie
do jednego, badz do drugiego schematu dat jest w gruncie rzeczy kon-
wencjonalne i nader problematyczne. Jakkolwiek wszelako oceniaé¢ be-
dziemy te zagadnienia chronologii neolitu, to jednak starszenstwo wcze-
snej fazy zachodniej grupy kultury amfor kulistych, w stosunku do
wschodniej, wydaje sie¢ by¢ catkiem niewatpliwe. Drugim faktem spraw-
dzonym zdaje si¢ by¢ takze mlodszos¢ zjawisk amfor kulistych na po-
tudniowym wschodzie Europy i ich niezalezno$¢ genetyczna od kuban-
skiego kregu kulturowego, tak, Ze nie ma zadnych podstaw uzasadnio-
nych, aby tam wlasnie doszukiwacé si¢ Srodowiska powstania kultury
amfor kulistych, i to ani jej grupy wschodniej, ani tem mniej starsze)
od niej grupy zachodniej. Stad tedy nabiera sily argumentacja wyzna-
czania ekspansji ludnosci z kulturg amfor kulistych z zachodu na wschad,
na Wolyn i Podole i az po Rosje srodkowa. Nie moze nadto podlegaé
kwestii, ze drugi, znacznie silniejszy naptyw, z tego samego centrum
i w tych samych oraz nowych jeszcze kierunkach, wielkiej i szerokiej
fali kultury ceramiki sznurowej nie tylko przykryt, lecz takze wchtonat,
wszedzie gdzie napotkat, kulture¢ amfor kulistych, tworzac, w wyniku tego
faktu, kilka nowych zmieszanych grup kulturowych; takim tego stanu
rzeczy najwymowniejszym przyktadem moze by¢ specjalnie bogata i wy-
jatkowa grupa kulturowa ztocka.

Nie moge zakoriczy¢ tych niewyczerpujacych zreszta uwag bez
kilku zdan na temat tresci zataczonych mapek (Fig. 73—76). Rzucaja
one pewne Swiatlo na zagadnienia etniczne, w odniesieniu do kilku grup
kulturowych w neolicie. Nie przekonywa nas obecnie ani sad G. Kossin-
ny %2, ani niezdecydowane stanowisko K. Jazdzewskiego (op.cit. str. 320),
ze kultura pucharéw lejkowatych nalezata do jednego z ludéw péinocno-
indoeuropejskich czy germarnskich. Nie mogac tu wchodzi¢ w szczego-
towe rozwazenie tego ze wszech miar interesujgcego problemu, pragne
ogolnie wyrazi¢ jedynie, ze zaré6wno pochodzenie, jako tez i tres¢ kultu-

52 Ursprung und Verbreitung der Germanen in vor- und friithgeschichtli-
cher Zeit. ,,Mannus - Bibliothek” nr. 6, 1928,
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Fig. 73.
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Rozpostarcie grupy wschodniej kultury amfor kulistych
(wedlug WI1. Antoniewicza).
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Pierwsze rozpostarcie si¢ plemion indoeuropejskich w Europie
(wedlug K. F. Johanssona).
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rowa kregu pucharéw lejkowatych nie dajag umotywowanych podstaw do
uznania go ani za centrum kolebki indoeuropejskiej, ani za jej po6inocng
peryferie. Za takie centrum mozna uwaza¢ obecnie — w $lad za ostat-
nimi dociekaniami 3 — jedynie $rodkowo-europejskie Srodowisko kul-
tury amfor kulistych i $ciSle z niag spokrewnionej kultury ceramiki sznu-
rowej, ktorych ekspansje pokrywaja si¢ bezmata z pierwszym rozpostar-
ciem sie plemion indoeuropejskich w Europie, rekonstruowanym przez
lingwistéw na podstawie skali pokrewieiistw jezykowych. Podobnie jak
i inne jeszcze kregi kulturowe, réwniez grupa jutlandzka i potudniowo-
szwedzka kultury pucharéw lejkowatych zostata przykryta, zasymilo-
wana i w $lad za tym zindoeuropeizowana zwlaszcza przez kulture
ceramiki sznurowej; na tym terenie za$ i na tym podlozu rozwinela sig¢
w epoce brazu kultura germariska. Migracja ludu z amforami kulistymi
mogta stanowi¢ pierwsza falg ludéw indoeuropejskich, kt6ra przykryta
i wzmocnita druga fala indoeuropejskich wedrowek ludéw z ceramika
sznurow3. Inne hipotezy i préby wigzania kultur neolitycznych z rozej-
$ciem sig ludow indoeuropejskich z prakolebki, zupelnie obecnie zawo-
dza 4. Tym samym doszukiwanie si¢ teraz na podstawie archeologicz-
nej prasiedzib indoeuropejskich na obszarach czarnomorskich, czy azja-
tyckich nie doprowadza do uzasadnionego naukowo celu.

6. AMFORA Z GARBACZA W POW. OPATOWSKIM.

W r. 1932, podczas parumiesigcznej podrézy po ZSRR i poszu-
kiwan za zabytkami archeologicznymi z obszaru Litwy w muzeach ro-
syjskich, natrafitem tam réwniez na szereg znalezisk z ziem Polski. Po-
miedzy nimi napotkalem w Ermitazu w Leningradzie dobrze zachowang
amfore z popielato-zoéttej, dobrze szlamowanej gliny (nr. 792), oklejong
brudng kartka z nastgpujacym napisem polskim: ,,urna wykopana w do-
brach Jézefa Gotuchowskiego Garbacz, w wojew. Sandomierskiem, obw.
opatowskim, o mile od Gory S-tokrzyskiej, obok kosci ludzkich wsrod
kamieni znaleziona gleboko przestrzern zajmujacych w mies. czerwcu
1828”. Kto byt autorem tego napisu, kiedy i jakimi drogami naczynie
to dostato si¢ do zbior6w nad Newa, nie udalo mi si¢ dowiedzie¢ ani
na miejscu, ani z literatury.

Amfora (Fig. 77) o brzuscu dwustozkowym zaokraglonym, formy
prawie gruszkowatej, gdyby nie do$¢ wysokie i grube ptaskie dno, ma

53 | Hirt-Festschrift”, op. cit.,, tom. 1.
5¢ Studien zur indogermanischen Kultur u. Urheimat. ,Wiener Beitrige
zur Kulturgeschichte u. Linguistik* 1936, str. 7 i n.
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niewysoka, lejkowato odchylona, szyje, oraz na granicy szyi i brzusca
dwa kolankowato zgiete ucha, o szerokiej podstawie, tak wymodelo-
wane, ze tworzg niejako dwa ukos$nie na zewnatrz opadajace zeberka.
Gorna czes$¢ szyi, tuz popod wylotem, jest ozdobiona dwoma poziomymi
rownoleglymi bruzdami Sciegowymi, podzielonymi na sze$S¢ grup o réz-
nej diugosci: ponad uchami diuzszymi, a po $rodku dwoma znacznie
krotszymi. Od wyrazistej granicy szyi i brzusca opada po dwu stronach

Fig 77.
Amfora z Garbacza (pow. Opatéw).

obydwu uch po dwie rownolegte pionowe fredzle, wykonane jak gdyby
$ciegiem wibrujacym, zakoriczone jakby potksigzycowymi wisiorkami.
Amfora ta zostata odkryta w grobie szkieletowym, zbudowanym z ka-
mieni, prawdopodobnie analogicznie, jak groby w Naleczowie (pow.
putawski) 55, gdzie obok konstrukcyj skrzynkowych, odstonigto tez ,,gro-
by bez Scian — gdzie ciata zlozono wprost w ziemi, — (ktore) byly
tylko pokryte kamieniami” (H. Wiercienski, ,,Swiatowit” VI, str.
81—82). Zreszta i amfora z Garbacza nalezy do tego samego typu,
co amfory nateczowskie (Fig. 78—79), mimo réznice w uksztaltowaniu
uszek i w motywach i w technice ornamentéw; wszystkie inne cechy

55 K. JAZDZEWSKI. Kultura pucharéw lejkowatych, op. cit. Odsylam
do tej monografii, gdzie autor zebral bogaty, cho¢ niewyczerpujacy material od-
nosnie do grupy potudniowej. :
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Fig. 78.
Naleczéw, pow. Pulawy.

Fig. 79.

Naleczéw, pow. Pulawy.
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Fig. 80.
Gutanéw, pow. Pulawy.

techniczne, jak np. staranne ogladzenie powierzchni i doskonatos¢ wy-
palenia naczyn, sg im wszystkim wspolne.

Nie mam zamiaru powtarza¢ tutaj uwag K. Jazdzewskiego o cha-
rakterze grupy poludniowej kultury pucharéw lejkowatych, do ktorej
robwniez naleza zabytki z Naleczowa, czy Antopola i z Gutanowa (Fig.
80) w pow. putawskim. Z posrod za$ zabytkow tej grupy kulturowej
w pow. opatowskim zastuguje na uwage amforka z Duraczowa, ktorej
dwustozkowy ,,brzusiec pokryty jest grupami zlobkéw pionowych, nie
tylko powyzej zalomu, ale nawet ponizej az do dna”. Inng amforke

/ \

Fig. 81.

Wojciechowice, pow. Opatéw.
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z tozchylong szyja, z dwoma uchami przeciwleglymi, pod ktérymi sz
nalepione tréjpalczaste ostro zakorczone zeberka, a pomiedzy ktorymi
wida¢ nalepione dwupalczaste zeberka lukowate, znaleziono w Wojcie-
chowicach (Fig. 81); przechowuje si¢ ona w Muzeum P. T. K. w Ostrow-
cu nad Kamienng.

Owe, nierzadkie, ozdoby plastyczne wystepuja nie tylko na amfo-
rach, ale réwniez niekiedy na ,,naczyniach baniastych z brzuscem dwu-
stozkowym”, a z krawedzia wywini¢ta, lub nieraz zgrubiala, np. w Go-
rzyczanach w pow. sandomierskim (Fig. 82—83). Naczynia te, obecnie
wchodzace do kolekcyj Muzeum P. T. K. w Sandomierzu, odkryto w ja-
mie mieszkalnej wespdl z naczyniami z uchami ansa lunata, z amfor-

Fig. 82—83.

Gorzyczany, pow. Sandomierz,

kami o kulistym brzuscu z uszkami kolankowatymi pod krawedzia,
z naczyniami o dnie sitowatym %, z naczyniami t. zw. workowatymi,
z naczyniami baniastymi szerokootworowymi na kilku nézkach, z pu-
charami lejkowatymi, z przesliczkami, narzedziami z kosci i rogu, wresz-
cie z siekierami asymetrycznymi i symetrycznymi dwusciennymi i czte-
roSciennymi z krzemienia pasiastego. Na wymienionych naczyniach po-
jawity si¢ ornamenty plastyczne, bruzdy Sciegowe oraz Scieg wibrujacy,
wykonane narzedziami ko$cianymi. Te same elementy zdobniczé widzi-
my réwniez na pucharach lejkowatych z jam mieszkalnych w Ztotej
w pow. sandomierskim (Fig. 84—86), a takze w szeregu innych sta-
nowisk tej kultury.

56 ANTONIEWICZ. Archeologia Polski, op. cit., str. 59 i n., tabl. 1X, 8—11.
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Fig. 84.

Zlota, pow. Sandomierz.

Fig. 85.

Zlota, pow. Sandomierz.
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Fig. 86.

Zlota, pow. Sandomie1z.

Do tego samego kregu kulturowego nalezg topory kamienne z gu-
zowatym obuchem, ktérych okazy z ziem Polski opracowat K. Jazdzew-
ski (Op. cit. str. 273 i n.). Bardzo ciekawym nasladownictwem topora
tego wiasnie typu, a zgota nie topora o podwdjnym ostrzu, jest topo-
rek bursztynowy, wyrzucony na brzeg przez fale Wisty u sptywu z Sa-

a Fig. 87. b

Toporek bursztynowy z okolicy Sandomierza
(wedlug G. Kossinny). 2/; w. n.
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nem, niedaleko Sandomierza 57. Jest on 16 cm diugi, ostrze ma 6,5 cm
szerokie, obuch 2,3 cm szeroki, a wigc stosunkowo nie wiele jest mniej-
szy od zwyklych toporéw kamiennych (Fig. 87). Jako zawieszka, o so-
czewkowatym przekroju, jest ten toporek bursztynowy pozbawiony nor-
malnego przewiercenia. Z obu stron wisior 6w jest ozdobiony: z jednej
podwéjnym rzedem doteczké6w biegnacych dookota krawedzi i przez $ro-
dek okazu, pomigedzy ktérymi za$§ delikatnie zakreskowano tto; z drugiej
strony pokrywaja go znéw linijki, delikatnie wyryte w ten sposéb, ze
tworza zmieniajace si¢ grupy kresek pionowych, poziomych i ukosnych.
Dosy¢ wyrazne pokrewienistwo — sadzac z prefilu — wykazuje ten
toporek z toporami kamiennymi tzw. przez N. Aberga wielograniasty-
mi, ktore zostaly odkryte na ziemiach Polski, zaréwno na Pomorzu, jako
tez w Lubelszczyznie i w Malopolsce (Aberg: Das nordische Kultur-
gebiet in Mitteleuropa wdhrend der jiingeren Steinzeit, T. 1, str. 87,
T. II, Fig. 163—166, oraz z Niemiec po6inocnych). Niewatpliwie jest
rzecza nader interesujaca, ze okaz z pod Sandomierza przedstawia
miniature topora kamiennego, wykonana z bursztynu baltyckiego i jest
wyrobem ozdobnym, co zdaje si¢ przesadza¢ jego wybitniejsza role.
Nie jest on jako wisiorek jakim$§ wyjatkowym zjawiskiem; albowiem
K. Jazdzewski (op. cit. str. 274, ryc. 495) przytacza z fazy starszej
kultury pucharéw lejkowatych na obszarze grupy wschodniej minia-
turke gliniang topora z guzowatym obuchem z Nowego Miyna (pow.
Wioctawek). Z mlodszej fazy tej kultury na obszarze grupy potudniowej
zawieszka bursztynowa z pod Sandomierza posiada za$ pewna analogie
w zachowanej do potowy miniaturze glinianej topora o symetrycznym
ostrzu, znalezionej na stanowisku otwartym na gérze Gawroniec koto
Cmielowa 3. Byly to amulety, albo przedmioty wotywne, zdradza-
jace trudny jeszcze do zdefiniowania kult topora, by¢ moze pozostajacy
pod wptywem Potudnia. Tym bardziej za$ jest to mozliwe, ze na grupe
potudniowa kultury pucharéw lejkowatych zlozyly si¢ niewatpliwie,
oprocz elementéw nordyjskich grupy wschodniej, réwniez inne sktadowe,
jak kultura ceramiki malowanej i zlobkowanej, pochodzenia potudnio-
wego; zrosly si¢ one w jedng cato$¢ z kulturg pucharéw lejkowatych, tak
samo zresztg, jak to si¢ stato i z skladowymi tak zwanej palafitowej
kultury, stale u nas stopionej z ceramika z ansa lunata. W wyniku zmie-
szania si¢ tych wszystkich elementéw powstata potudniowa grupa kul-
tury pucharéw lejkowatych, do$¢ wydatnie rbzniaca si¢ od grupy

57 G. KOSSINNA. ,Mannus” IX, 1917, str. 150 i n., tabl. XVIII, fig. 17.

58 Przechowuje si¢ w Muzeum P. T. K. w Sandomierzu. Nie watpie, ze
wszystkie zabytki, znalezione na tym stanowisku, pochodza z rozoranych zie-
mianek.

Swiatowit t. XVII 27
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wschodniej, znacznie ubozszej i krocej trwajacej, predzej zniwelowanej
przez napierajaca kultur¢ amfor kulistych, a pdzniej ceramiki sznu-
rowe;j.

Kiedy mowa o toporach z symetrycznym ostrzem i obuchem guzo-
watym %9, to dodam do znanych K. Jazdzewskiemu nowy okaz, znaleziony
dnia 7.VIII. 1937 r. we wsi Husynne (pow. hrubieszowski) i ofiarowany
przez p. Jana Matijuka do zbiorow Zaktadu Archeologii Przedhistorycz-
nej U. J. P. (nr. inw. IV—1161). Jest to topér z bazaltu, doskonale wy-
polerowany, dtugosci 16 cm, najw. szer. przy otworze 7.3 cm, najw. szer.
zaokraglonego ostrza tepego 4.7 cm, o $redn. wypukiego obucha 5.4 X

Fig. 88.

Husynne, pow. Hrubieszéw.

X 5.1 cm (Fig. 88). Top6r z Husynna jest jednym z najksztattniejszych
toporéw zasadniczego typu z guzowatym obuchem, delikatnie rozsze-
rzonym ku najwigkszej swej grubosci. Wyraznie odcigtego guza, co jest
waznym znamieniem tego typu toporéw, okaz z Husynna nie posiada.

59 Nie uzywam terminu K. Jazdzewskiego ,topory z guziczkowatym obu-
chem®, gdyz tak zdrobnial3 nazwe dla topora kamiennego z guzowatym obu-
chem uwazam za niezbyt trafna.
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Obuch bowiem u tego topora rozszerza si¢ fagodnie ku podstawie pol-
kulistego tylca topora, ktéry cala swa posta¢ ma bardzo migkko i okrg-
glo wykonana; wynikiem tego sa przekroje owalne zaréwno od strony
ostrza, jak i od strony obucha. Skutkiem tego nie nadaje si¢ dlan row-
niez pojecie N. Aberga o wielograniastosci tego typu toporéw. Nie znam
tez bliskich analogij dla toporu z Husynna ani ws$réd bogatego ma-
terialu, zestawionego przez Aberga, ani wsrod okazéw, opracowanych
umiejetnie przez K. Jazdzewskiego. A jednak mimo to zaliczam opi-
sany topér bojowy do typu z guzowatym obuchem, charakterystycznym
dla kultury pucharéw lejkowatych, poprostu dlatego, ze gléwna jego
cecha jest potkulisty, ,,guzowaty” obuch i symetrycznos¢, tak stusznie
przez K. Jazdzewskiego uznane za wtasciwosci tego witasnie typu. ,Na-
lezy to rozumie¢ w ten sposéb, ze ostrze widziane z boku prawie nigdy
nie przejawia tendencji zwisania w dol, lecz badz to rozszerza si¢ sy-
metrycznie w gore i w dot, badz tez przebiega w prostej poziomej linii,
zwezajac si¢ nawet niekiedy, ale zawsze z zachowaniem symetrii. Na-
tomiast topory drugiego wielkiego kregu kulturowego, uzywajacego to-
poréw bojowych, mianowicie kultury ceramiki sznurowej, maja na od-
wrOt ostrza niesymetryczne, zwisajgce mniej lub wigcej w dot” 0.

Wobec wcigz jeszcze podnoszonej sprawy niezaleznosci form to-
poréw bojowych, wykonanych z réznych twardych gatunkéw kamienia,
a majacych zazwyczaj nader zgrabne i ozdobne ksztalty, od form
toporéw bojowych, odlanych z miedzi lub brazu, czego naukowymi pro-
motorami byli zwlaszcza G. Kossinna i N. Aberg, nie od rzeczy bgdzie
tutaj podnies¢, ze stanowisko przeciwne A. Ayrdpdd zostalo mocno po-
parte przez ]. E. Forssander’a. W zwigzku z interesujacymi nas tutaj
toporami kamiennymi z guzowatym obuchem, mozna przytoczy¢ zwtasz-
cza topory miedziane z Bebra (Hessen-Nassau) i z Hodonina na Mo-
rawach (Forssander, op. cit. str. 202 i n., Fig. 101 i 105); pokrewne
im formy mogly by¢ prototypami kamiennych toporéw bojowych z gu-
zowatym obuchem. Analogicznie przedstawia si¢ tez rzecz z kamienny-
mi toporami bojowymi t. zw. l6dkowatymi, ktére znéw maja duzo
wspoélnego z toporami miedzianymi np. z nad Renu i z Rosji (Forssan-
der, op. cit. Fig. 102—104). Gdyby takich zréwnan mozna bylo mie¢
wiecej, przede wszystkim nie z luznych, ale z zamknigtych i zespolo-
wych znalezisk, woéwczas réwniez chronologia kultury pucharéw lejko-
watych, amfor kulistych i ceramiki sznurowej bylaby jasniejsza, kon-
kretniejsza i znacznie trwalsza.

60 K. JAZDZEWSKI. Kultura pucharéw lejkowatych w Polsce zachodniej
i Srodkowej, op. cit. str. 272.
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ZUSAMMENFASSUNG.

In Narty (Kr. Gostyri) hat man neolithische Steinkistengrdber
(Abb. 1—3) entdeckt, von denen eins neben vermorschten Menschenge-
beinen auch eine Kugelamphore (Abb. 4), einem Schnurbecher mit Zapfen
(Abb. 5) und dicknackige Steinbeile aus gebdndertem Feuerstein (Abb.6)
enthielt. Entsprechungen fiir diese Funde lassen sich ohne Miihe im Be-
reiche der sg. kujavischen Grdber sowie der Steinkistengraber aus Pom-
mern und Grosspolen (z. B. Abb. 7—38) beibringen.

Abb. 9—10 stellen Reproduktionen von Photographien der Funde
aus dem Kistengrab in Kossewo (Kr. Plorisk) dar, die sich im Moskauer
Historischen Museum befinden; Herrn Prof. A. M. Tallgren aus Helsinki,
der mir die Aufnahmen giitigst zur Verfiigung stellte, bin ich dafiir zu
grossem Danke verpflichtet. Beachtung verdienen die neben zwei Ske-
letten gefundenen Gefidsse mit Tiefstichmustern und Schnurabdriicken,
durchbrochene Knochenplatten, Bernsteinperlen, Muschelgehdnge, sowie
Feuersteinbeile mit dickem Nacken.

Einen iiberaus reichen Bestand enthielt das zerstorte Kistengrab
aus dem Dorfe Chojewo (Kr. Bielsk-Podlachien), von dem ein Teil in
das Museum in Grodno (Abb. 11—12), der andere in die Sammlungen
des Prahistorischen Instituts der Joézef Pilsudski Universitit in War-
schau (Abb. 13—23) iibergegangen ist. Es gilt dabei die Aufmerksam-
keit auf die Formen der Amphoren zu lenken, auf das Vorkommen des
Schnurornamentes, auf die Gestalt und die Ornamente der Amphoren-
deckel, auf die Schnurbecherfragmente, die Steinbeile und Bernsteinper-
len mit V-Bohrung.

Der vierte Fund stammt aus dem gleichfalls zerstorten Kistengrab
in Tworyczéw (Kr. Zamos$¢). Die Funde, die sich jetzt im Besitze des
Préhistorischen Instituts der ]J. P. Universitit Warschau (Abb. 25—27)
befinden, haben ihre Analogien in der Amphore aus Miedniki (Kr. Hru-
biesz6w) (Abb. 26) und in dem Napf aus Poniatobwka (Kr. Chetm)
(Abb. 28). Wichtig ist dieser Fund besonders deshalb weil er zeigt,
dass die Kistengraber aus dem Lubliner Land mit den Funden der Kugel-
amphorenkultur sowohl in Wolhynien als auch in Pomerellen und Gross-
polen in Beziehung stehen.

Schon vorher bei der Beschreibung der neuen Funde der Ku-
gelamphorenkultur in Polen kam der Verfasser zu dem allgemeineren
Schluss, dass dieser Kulturkreis seinen Ausgang von Mitteldeutsch-
land her nimmt und 6stlich der Oder eine jiingere Ostgruppe bildet, wie
dies schon G. Kossinna richtig festgestellt hat. Die notwendige Folge
davon war eine Stellungnahme zu den Annahmen von J. E. Forssander,
der den Ursprung der Kugelamphorenkultur innerhalb des Schwarzmeer-
gebietes sucht. Der Verfasser erwdgt zusammenfassend das Gebiet
der Kugelamphorenkultur in Grosspolen und Pomerellen; er stellt die
Peripheritdt dieser Kultur in Ostpreussen, Schlesien und im siidlichen
Kleinpolen fest (Abb. 29, 33—35) und weist darauf hin, dass die Kugel-
amphorenkultur deutlich die Trichterrandbecherkultur iiberschichtet, und
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zwar sowohl im Gebiete der von K. Jazdzewski ausgesonderten ostlichen
Gruppe als auch in der siidlichen (Abb. 30, 31). Der Verfasser kommt
ferner zur Ueberzeugung, dass der Hauptbestandteil der sg. Ztota-Kultur
eben jene Kugelamphorenkultur ist, iiber die sich die thiiringische Schnur-
keramikkultur lagerte (Abb. 34—47). ;

Bei der Untersuchung der Kennzeichen der Kugelamphorenkultur
in Masovien und im Lubliner Land, stellt der Verfasser fest, dass sowohl
ihre dltere Phase als auch die jiingere, die mit der Schnurornamentik
arbeitet, deutlich an die Kennzeichen dieser Kultur in Grosspolen und in
Pomerellen ankniipfen. Anderseits haben sie Beziehungen zur Kugelam-
phorenkultur in Wolhynien, Podolien und Pokucie, wo die keramischen
Formen sich allerdings entarten und damit gleichfalls ihr jiingeres Alter
im Verhéltnis zum Westen verraten. Der Verfasser analysiert genau das
von Lewickyj gesammelte archdologische Material aus Wolhynien (Abb.
48—50). Fiir fast alle keramischen Formen aus Wolhynien tinden sich
Entsprechungen in Masovien, Pomerellen und Grosspolen (Abb. 51—
56). Dasselbe gilt iibrigens auch fiir die Funde aus dem Kugelamphoren-
kulturkreis in Podolien und Pokucie (Abb. 57—70). Sogar die aus Po-
dolien bekannten durchbrochenen Knochenplatten haben ihre deutliche
Analogie in den Funden aus Kossewo i Masovie (Abb. 58 u. 10).

Bei dieser Gelegenheit hat der Verfasser bisher nicht geniigend be-
kannte Funde aus Steinkistengrdber in Ulaszkowce (Kr. Czortkéw)
(Abb. 59) und Zastawie (Kr. Tarnopol) (Abb. 60), sowie ungewdhnlich
interessantes Material aus Stobodka Koszylowiecka (Kr. Zaleszczyki)
und die im Lubliner Land und in Wolhynien ihre Entsprechung finden-
den Gefédsse aus Ulwowek (Kr. Sokal) (Abb. 67 u. 68) verdifentlicht.

Die &dusserste geschlossene Ausdehnung der Kugelamphorenkul-
tur reicht bis an die Ostlichen Gebiete Wolhyniens und Podoliens und geht
auch in die Bukowina iiber. Aus der Ukraine sind dagegen bisher nur
zwei sichere Funde von Kugelamphoren bekannt, die von westlichen For-
men beeinflusst sind: aus Losiatyn (Kr. Wasilkéw, Gouv. Kijéw) und
aus einer unbekannten Ortschaft im Gouv. Charkow (Abb. 71).

Im Lichte der jetzt feststellbaren relativen Chronologie ergeben
sich fiir die Kugelamphorenkultur in Polen zwei Phasen: eine dltere, die
der Periode der jiingeren Ganggraber entspricht, und eine jiingere, die
den Einfluss der Schnurbecherkultur aufweist. Die Verbreitung dieser
Kultur nach dem Osten muss in beiden Phasen einen schnellen Verlauf
genommen haben. Die gegenseitigen Beziehungen zwischen der Ost-
und Westgruppe, sowie diejenigen auf den ausgedehnten Gebieten Ostlich
der Oder hingen gewiss auch mit den Handelsbeziehungen, u. zw. wohl
hauptséchlich der beiden Hauptprodukte: baltischer Bernstein und klein-
polnischer gebdnderter Feuersteinbeile zusammen.

Bei Gelegenheit der Besprechung der Kugelamphorenkultur und
ihrer Ausdehnung nach Osten kommt der Verfasser noch einmal (vgl.
,Hirt-Festschrift” 1936) auf das Problem der indogermanischen Wan-
derungen in der Beleuchtung durch die Archdologie zu sprechen. Noch
einmal gibt er seiner Uberzeugung Ausdruck, dass die einzige, heute
wissenschaftlich moégliche Auffassung in der Verbindung dieser Wande-
rungen mit der Ausbreitung der Kugelamphoren- und Schnurkeramik-
kultur zu suchen ist (Abb. 73—76).



422 WLODZIMIERZ ANTONIEWICZ

Im letzten Abschnitt verdffentlicht der Verfasser eine interessante
neolithische Amphore aus dem Steingrab in Garbacz (Kr. Opatéw), die
sich jetzt im Ermitage-Museum in Leningrad befindet (Abb. 77). Sie
gehort wie die ihr verwandten Fundstiicke aus den Grdbern in Naleczow
~und Gutanéw (Kr. Putawy) (Abb. 78—80) zur siidlichen Gruppe der
von K. Jazdzewski bearbeiteten Trichterrandbecherkultur. Deutliche
Analogien zeigen sich auch bei den Gefdssen aus Wojciechowice (Kr.
Opatow) (Abb. 81) und Gorzyczany (Kr. Sandomierz) (Abb. 82—83).
Ornamentale Ahnlichkeiten weisen hingegen die Trichterrandbecher aus
den Wohngruben in Ztota (Kr. Sandomierz) (Abb. 84—86) auf. Der
Verfasser nimmt an, dass zu diesem Kulturkreis auch solche Erscheinun-
gen, wie die Bernsteinminiatur der Knaufhammeraxt aus der Umgebung
von Sandomierz (Abb. 87), sowie die neuentdeckte, schone Steinknauf-
hammeraxt aus dem Dorfe Husynne (Kr. Hrubiesz6w) (Abb. 88) ge-
horen.



