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SOPHUS MOULLER.

Na dwu poteznych filarach wsparta si¢ archeologia przedhisto-
ryczna Europy u poczatkéw tworzenia nowoczesnych zalozen swej pra-
cy: na metodzie typologicznej i na $cistej chronologii wzglednej i bez-
wzglednej zabytkéw i kultur w czasach przedhistorycznych i wczesno-

Sophus Miiller.

dziejowych. Podstawy te stworzyli i ugruntowali z konicem XIX i z po-
czatkiem XX wieku dwaj wielcy prehistorycy skandynawscy, mianowi-
cie Oskar Montelius i Sophus Miiller. Obaj juz zeszli z tego $wiata,
O. Montelius przed dwudziestu z gora laty, a Sophus Miiller w r. 1935,
zostawiajac po sobie tak wspaniala, twoércza spuscizng, z jaka zadna
inna w zakresie prehistorii dotad mierzy¢ si¢ nie moze. Na podzwignie-
tych i ugruntowanych przez siebie filarach wzniesli Oni wielki gmach no-
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wozytnej nauki, ktéry rozbudowywac i nadbudowywa¢ dalej beda na-
stepne pokolenia prehistorykow.

Jakkolwiek wielu archeologéw polskich nie mialo szczescia po-
znaé osobiscie tych, bez przesady, genialnych mistrzow, to jednak my
wszyscy, ktorzy wychowaliSmy si¢ na Ich wiekopomnych dzietach
i pragniemy kroczy¢ wytyczong przez Nich droga, stusznie zwac sig
mozemy Ich wiasnie uczniami. Z gleboka przeto wdzigecznoscia i z praw-
dziwa czcia przylaczamy sie do ogélnego hotdu dla Ich pamigci, ktora
nigdy nie zaginie w $wiecie nauki, sprawiedliwym dla istotnych zastug
i dla wielkich uczonych. :

Tak, jak zrosty si¢ dzieta zycia O. Monteliusa i S. Miillera, z kt6-
rych jeden zyt i dziatat w Sztokholmie, a drugi w Kopenhadze, tak samo
i ich osobowosci, cho¢ tak rozne, coraz bardziej sa sobie bliskie. Cho-
ciaz niejednokrotnie szlaki Ich postgpowania naukowego dosy¢ znacznie
sie rozmijaly, wyniki Ich dociekari czesto si¢ schodzily i uzupetniaty, jak
to zazwyczaj bywa wowczas, gdy jedynym motorem mysli i dziatan ba-
dawczych jest obiektywizm i rzetelno$¢, a nie subiektywnos¢ z gory po-
wzietych zalozen i che¢ ich, mimo wszystko, uzasadnienia.

Sophus Miiller byt jednym z tych ludzi, dla ktérych praca badaw-
cza byta celem zycia, dla ktérych bezwzgledna prawda byla jedynym
drogowskazem na etapach wytezonej pracy. Totez Scisty krytycyzm
w stosunku do stawianych i rozwigzywanych problematow byt moze
najistotniejsza cecha Jego osobowosci. Mimo wrodzonego entuzjazmu
dla nauki, ktorej wiernie cate zycie stuzyt, strzegl si¢ zawsze nowinek
i samodzielnie przeorywatl pole badan, ktéremu poswigcal Swe zaintere-
sowanie. Byl badaczem terenowym i gorliwym poszukiwaczem zabyt-
kéw, byt zamilowanym dyrektorem muzeum kopenhaskiego, ktore urza-
dzit celowo w ramach stworzonej przez Siebie systematyki epoki ka-
mienia i bragzu. Cho¢ nie piastowat katedry uniwersyteckiej, byt wy-
chowawcg i profesorem wszystkich dunskich archeologéw, tworzac
Swoja wlasng szkote, analogicznie jak Montelius w Sztokholmie.

S. Miiller wprowadzit w Swych dzietach porzadek typologicz-
ny zjawisk archeologicznych w Danii i Szleswigu; w tych wzorowo
Scistych i sugestywnych rozprawach i ksigzkach siegat daleko poza
granice Swej Ojczyzny, aby znalez¢ mocne podstawy dla Swych stu-
diow typologicznych, dla zestawiania zasiegéw kulturowych i dla po-
tozenia trwatych podwalin chronologicznych. Wystarczy tu wymienié
niektére z najtrwalszych prac Sophusa Miillera: Bidrag til den forhisto-
riske Archaeologis Methode (,,Aarb. f. nord. Oldkynd” 1888), czy Ord-
ning ef Danmarks Oldsager. Stenaldern (1889), czy Zur Bronzealter-
frage (,,Arch. f. Antr.” IX, 141 i n., X, 27 i n.), oraz Ursprung und erste
Entwicklung der europdischen Bronzekultur (Tamze XV, 323 i n.), czy
zaiste przewidujace, doprawdy klasyczne dzielo Nordische Altertums-
kunde (1 1897, 11 1898), czy niezwykle na swo6j czas odwazne, niemal
rewolucyjne dzieto syntetyczne Urgeschichte Europas (1905), czy wresz-
cie owiane prawdziwym duchem uczucia, zrozumieniem artyzmu i do-
Swiadczonego rozumu Oldtidens Kunst i Danmark, 1: Stenalderens Kunst
(1918), II: Bronzealderens Kunst (1921), niewymieniajac rozlicznych
szeregbw innych mniejszych i wigkszych studiow i ksiazek; w wszyst-
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kich tych dzielach przebija niezwykta jasnos$¢, ostrozno$¢ i przenikli-
wos$¢ analiz, sadow i konstrukcyj, brak pohopnosci do tworzenia nie-
do$¢ umotywowanych teoryj, zywos$¢ i jedrnos¢ tresci, ujetej w dosko-
nata, prosta i wytworng forme. W Sophusie Miillerze taczyly sie¢ wta-
sciwosci doglebnego uczonego i operujacego zwartymi i logicznie roz-
wijajacymi si¢ kompozycjami artysty, wolnego od szablonu i od prze-
sady. Z drobiazgowoscia analityka laczyla si¢ w Nim harmonijnie in-
wencja i intuicja syntetyka, znajacego umiar i granice dopuszczalnych
w nauce uogolnien.

Sophus Miiller pono nie byt w obcowaniu tatwym. Strofowat
archeologéw zadufanych w sobie, korygowat innych zbyt szafujacych
odwaga latwych sadow, wyszydzat za$ tych, co wszystko lepiej wiedza,
karierowiczowskich i dojutrkujacych adeptow. Ale byt opiekunem gar-
nacych sig¢ szczerze i skromnie do oltarza nauki, pomagat bez wahania
szukajacym prawdziwych drég, a cho¢by na razie btadzacym, rozdmu-
chiwat entuzjazm roboczy i umacnial zwatpionych w wierze w site woli,
umystu i pracy. Totez pozostawil po sobie pomnik swego dzieta: zal
i mito$¢, przekonanie i upragnienie, ze z orki Jego bezustannej i sze-
rokiej pracy i z posiewu Jego ducha musza wzrosna¢ pokolenia wy-
bitnych nastepcéw, twérczo rozwijajacych rozpoczete przezen badania,
dociekania i pomysty. I rzeczywiscie rosng i dzialaja, moze nie w tej
skali i nie tak wszechstronnie, lecz niemniej ostroznie, rzeczowo i twor-
€zo, uczniowie Sophusa Miillera i juz ich uczniowie, podnoszac nadal
archeologie duriska do pierwszorzednej wyzyny i do wybitnej jakosci.

JULIUSZ AILIO.

Dwa glownie dzieta naukowe ]. Ailio mialy przelomowe znacze-
nie dla archeologii battyckiej, mianowicie: Die steinzeitlichen Wohn-
platzfunde in Finnland (1—II, 1909), oraz Die geographische Ent-
wicklung des Ladogasees in postglazialer Zeit und ihre Beziehung zur
steinzeitlichen Besiedelung (1915), odznaczajace si¢ rygorystyczna me-
toda i doniostymi dla nauki rezultatami. Dr ]. Ailio, zapalony badacz
neolitu, zapoczatkowal na gruncie finskim stosowanie metod geogra-
ficznych do stwierdzen chronologicznych i osadniczych w odniesieniu
do kultur Srodkowej i miodszej epoki kamienia Finlandii, ktére z takim
Rowodzemem dalej kontynuuje Jego nastgpca w tych badamach dr A.

yrapdd. Tradycyjne zamilowania na Polnocy tworczych badaczow
terenowych do systematycznych opracowan muzealnych, pozwolito
dr Ailio przeprowadzi¢ w zbiorach archeologicznych Muzeum Narodo-
wego w Helsinki ukfad materialow z epoki kamienia wedle swojego
wlasnego ujecia ich nastepstwa i przynaleznosci kulturowych; uktad
ten zostal ostatnio zmodyfikowany przez A. Ayripdd w $lad za ostat-
nimi wynikami badarn nadmorskich i nadjeziornych. Duzym polem za-
interesowari ]. Ailio byla tez etnografia ludéw polnocnych ktorej zna-
jomos¢ utatwita Mu w znacznej mierze zrozumienie Zycia ludéw pre-
historycznych, w czym zaiste celowat.



