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Jean-Paul Dollé

STRASZLIWY PRAGGULILY

Antonin Artaud jest jedna ¢ najbardziej fascynujacych zaga~
dek literatury i zarazem przypadkiem, jakim chetnie karmia swg
przenikliwo$é rozmaici znawcy ludzkiej psychiki. Jego dzielo
sprawia w istocie, iz ud$wiadamiamy sobie niebezpieczny problem.
Kto, 1 w imie jakiej racji, orzekad moze, gdzie konczy sie in-
wencja poetycka a zaczyna psychotyczne majaczenie? Czy wyraza-
nie niewyrazalnego, prdéba przeniesienia do jezyka i do my$lenia
tego, co nie moze byé wypowiedziane ani pomyélane, jest darem-
nym usilowaniem, transgresja granic, stracajacqy nicuchronnie
urzeczonego nia zuchwalca w otchtanie szalenstwa? Czy tez moze
jest juz znakiem i potwierdzeniem zachowania psychotyczrego prag-
nienia, by znale?é¢ sig niejako u zarania jezyka, azeby tworzyd¢
na wlasng reke nowy sens -~ poprzez rozpigcie nieznanych sieci
znaczel, zagrazajacych jednoczesnie porzagdkowi stdéw 1 rzeczy?
Czyz nie $wiadczy o obledzie zamysl zerwania zwyklych wigzi mie-
dzy stowami i rzeczami? Obied uznany zostaje za cod absurdalne-
go, gdyz w ocenie tego, kto go konstatuje, wydaje sie wykluczad
wszelkl zwiazek, wszelka relacje miedzy nazwq a rzecza, znakiem
a znaczonym.

Lecz jed$li kazdy z latwodcia zaakceptowad meie minimalnewa-
runki okreslajace zrozumialodé dyskursu, to nierozwiazywalne,
jak sie wydaje, trudnodci zac;ynajq sig wéwczas, gdy chodzi o

rozstrzygnigcie, kto lub co ustanawia i gwarantuje zasady odpo-
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wiednio$ci miedzy siowami i rzeczami. Sciéle mdéwigc, wyiacznie
istnienié kogog¢ prawomocnie wypowiadajgcego siowa "jestem, ktdry
jestem" zdolaloby zapewnié koherencije czy wrecz saﬁa mozliwogdé
dyskursu. Nieodzowne jest istnienie bytu, azeby wypowiadane da-
to sig wypowiedzieé i zrozumieé. Jeden z wielkich "obigkanych"
adeptéw my$1li, Nietzsche, zdawat sobie z tego sprawe, gdy stwier-
dzal, ze gramatyka jest ostatnim i najpewniejszym szarcem, pod
oslong ktdérego BSg trwaé moze jako wieczna istota, odciskajgc
pieczeé Jedno$ci na mnogim i rdéznorodnym.

Artaud atakuje te opoke Prawa. W jaki sposdb wymy$lié jezyk,
wlasny jezyk, skoro wiadomo, ze BSg wymy$lit rézne jezyki, £rdd-
Yo wszelkich nieszcze$é, azeby ukaraé ludzi za wzniesienie wie-
zy Babel, bedacej wyzwaniem rzuconym jego Wszechmocy? 0d tej
pory obdarowanie jezykiem pochodzié moze jedynie od Ducha 8Swie-
tego. Szalerfistwem jest buntowaé sig przeciwko Mianu Ojca i prag-
naé przywtaszczyé sobie Stowo, to znaczy poczatek - absolutne
przykazanie. Wszyscy poeci biorg na siebie ryzyko szalelstwa,
skoro nie zamierzajg uzywaé jezyka do przekazywania informacji
i znaczen, lecz tworzg jezyk, a zatem kreujg $wiat. Od =zawsze
toczy sie walka miedzy Wielkim Prawodawcg i tymi, ktérzy usitu-
ja pozbawié go Mocy, wydrzeé mu Stowo, powolujace do istnienia
Swiat w chwili, gdy zostaje wypowiedziane. Stad rozprawa kapta-
néw z fatszywymi prorokami i usunigcie z paristwa poetdw, winnych
- zdaniem Platona - najwiekszej zbrodni podawania pozoru za praw-
de.

Tg odwieczng metaforyczng fatalnoscig zyje,w dostownym zna-
czeniu, cialo Artauda. Nie jest przenosnia stwierdzenie, iz prze-
klete litery wnikajg w ciato. Chodzi :tu- - wrecz o samg istoteg
cierpienia Artauda, o jego kalwarieg, skianiajacg go stanowczo
do utozsamiania sie kolejno z Chrystusem i Lucyferem oraz z in-
nymi "straszliwymi pracownikami" - by przypomnieé sformutowanie
Rimbauda? - ktérzy przed Artaudem mieli nadziejg skoriczyé wre-
szcie z "Sadem Bozym".

W Zeszytach z Rodez Artaud rzeczywidcie bredzi - w tym sen-
sie, ze zawarte tam siowa nie powstaly po to, by  przekazywaé
informacje, ustanawiaé wiedze czy choéby znaczyé. Stowa sg ma-
terializacja gloséw, poteg, mocy, ktére go otaczaja, osaczaja,
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opanowuja i przeszkadzaja mu by¢é soba, Artaudem, wtasdcicielem
swego ciala. Te moce i te siowa nazywa czgsto "bytem". Zmobili-
zuje wszystkie swe sily, by sig od nic¢h uwolnié - poprzez stwo-
rzenie wlasnego giosu, wymy$lenie sidw, ktére wyrazaja rzeczy-
wistodé, rzeczywistodéé bezposrednio zakorzeniong w prawdzie.
Stad niepokdéj, jaki wznieca u czytelnika ten bezsensowny jezyk.
W samym ruchu konstytuujgcego go obledu przejawia sig najwyzsza
$wiadomo$é nierealizowalno$ci zadania kazdego poety, zadania
niemozliwego, ktdére pozostaje wszak jedynym sposobem uchronie-
nia istnienia jako cielesnej indywidualnos$ci: stworzenia siebie
pod postacig ciala poprzez stworzenie jezyka.

"Ja, Antonin Artaud, jestem tym, kto chcial wystarczyé so-
bie samemu, nawet martwy i pozbawiony pomocy 2z - czyjejkolwiek
strony
i wspiera¢ ponadto inne umysiy, kochane i te, ktdére mnie kocha-
Ty
i kto straszliwie cierpial z tego powodu i kto bedzie sdbie przy-
pominal wszystkie okoliczno$ci cierpienia chwila po <chwili i
dzied po dniu
jestem sam w moim ciele, ktdére jest calym uniwersum i nie musze

stuchaé nikogo innego"3.

Inny oszatamiajacy fragment, mieszanina najbardziej stanow-
czego zaprzeczenia ludzkiej skoriczonodgci i najprzenikliwszej
interpretacji zrodzonej z szalonego pisarstwa: "O wiasnych si-
tach podnioslem sig ze sterty nawozu i wyleczylem swe rany bez
czyjejkolwiek pomocy, a wszyscy chcieli jeszcze cheipié¢ sie mym
wyzdrowieniem, zamiast pozwolié mi dziatad samemu, i skad sie
to wzielo? Stad, ze - bedac czlowiekiem -~ nie miatem jednak du-
szy, ani serca, ani umysiu, lecz 2zywe ciato bez duszy, 1 stad,
ze dusza chciala przeszkodzié mi 2zyé, mnie bytowi, i zajad moje
miejsce w mym ciele”.

Niewatpliwie slyszymy sliowa psychotyka. Ktéz jednak zapew-
ni, iz nie objawiaja one czego$, co da sie wypowiedzieé i pPO=
my$leé¢ w toku podkopywania konwencjonalnego jezyka - 2z zamia-
rem, by uchronié¢ wiasne slowo i w ten sposdéb, byé moze, dostrzec
1 zrozumie¢ stowo innego? Tak wiec polemika miedzy tymi, ktdérzy
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twierdza, 2e Artaud nie byl szaleficem, lecz tylko ofiara psy-
chiatrdéw, a tymi, ktérzy widza w jego pismach piekne majaczenie,
trwaé moze w nieskoriczono$é i nie przywiedzie do zadnych wnios-
kéw. Obie interpretacje sz jednakowo siuszne, lecz zadna nie do-
tyczy tego, co istotne. Artaud wykluczyl siebie ze zdrowego roz-
sadku, azeby, w obiakaniu, uprawiaé twdrczg alchemie. Inni po-
eci, dla ktérych los okazal sie taskawszy, znajdujg w sobie si~-
¥e, by przeobrazié twdrcze szalelistwo w dzieio - rezultat wyla-
czajgcej obied sublimacji. Wszelako, jakkolwiek by byio, zadna
psychiatryczna interpretacja nie moZe wtloczyé Artauda w ramy
symptomu, bowiem szalenstwo Artauda samc jest juz znakiem... wo-
1i powiedzenia prawdy o méwieniu
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